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Kanada in Nordamerika

Anmerkungen aus sozialwissenschaftlicher Sicht

Das Institut fir Kanada-Studien wurde vor rund
drei Jahren im Dezember 1985 aus der Taufe geho-
ben. Es ist das einzige seiner Art an einer bundesdeut-
schen Universitit und wird in der Aufbauphase wih-
rend der ersten fiinf Jahre zusdtzlich zur bayerischen
auch von der kanadischen Regierung sowie der Stif-
tung Volkswagenwerk finanziell getragen. Multidiszi-
plindr organisiert gehdren ihm inzwischen Mitglieder
aus vier der sechs Augsburger Fakultditen an, die die
folgenden wissenschaftlichen Disziplinen vertreten:
Anglistik - Geographie - Geschichte - Politikwissen-
schaft - Rechtswissenschaft - Romanistik - Soziologie.

Im Zentrum der Institutsarbeit stehen Aufgaben im
Bereich der Wissenschaftsdokumentation zu und der
Wissenschaftskooperation mit Kanada sowie vor allem
natiirlich Forschung und Lehre iiber Kanada. Die
Forschungen erstrecken sich dabei auf alle im Insti-
tut vertretenen Ficher mit Schwerpunkten zur anglo-
kanadischen Literatur, zur franzdsischen Sprache
Kanadas und zum frankokanadischen Theater, zur
Wirtschafts- und Kulturgeographie, zum kanadischen
Foderalismus, zur politschen Soziologie, Wahl- und
Parteienanalyse. Universititsbibliothek und Institut
sind zudem Dokumentationszentrum und Selected
Depository Library kanadischer Regierungspublika-
tionen mit umfangreichen Literaturbestinden und
Quellensammlungen in den verschiedenen Sachgebie-
ten der Kanadistik. Formale Kooperationsvertrige,
die Professoren- und Studentenaustausch mitein-
schlieBen, bestehen mit der Université Laval {Québec)
und der University of British Columbia (Vancouver).

In der Lehre bietet die Universitit als einzige der Bun-
desrepublik den achtsemestrigen Studiengang Kana-
distik an, der im Haupt- wie Nebenfach studiert wer-
den kann und im Rahmen der Philosophischen Fakul-
titen mit dem Magister abschlieBt.

Uber das Institut, seine Entstehungsgeschichte,
seinen organisatorischen Aufbau wie die aktuellen
Forschungsarbeiten informieren in groRerer Ausflihr-
lichkeit, als dies deshalb hier zu geschehen braucht,
die Institutsberichte von Jdrg-Peter Schieser/Lothar
Wolf, letzterer einer der ‘Griindungsviter’ des Augs-
burger {nstitutes, und Rainer-Olaf Schuftze im
Jahrbuch der Universitit Augsburg 1985 (Augs-
burg 1986, S. 31-36) bzw. 1987 (Augsburg 1988,
S.116-122).
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Wer sich wissenschaftlich speziell mit Kanada be-
schdftigt - und noch dazu in einem Spezial-Institut -,
sieht sich schnell mit der Frage konfrontiert, wieso
er als Untersuchungseinheit nur den Teil und nicht
das Ganze zum Gegenstand seiner Forschungen ge-
macht habe, warum er sich mit Kanada und nicht mit
der (vermeintlichen) kontinentalen Einheit Nord-
amerika befasse; dies sei doch vermutlich - zumal
von Europa aus betrachtet - sehr viel natiirlicher, sinn-
voller und wohl auch wissenschaftlich ertragreicher.
Uberzeugende Antworten auf diese ebenso grundsitz-
liche wie naheliegende Herausforderung zu finden,
fallt nicht ganz leicht; dies um so mehr, als die Ver-
fechter der “kontinentalistischen Position’ bei den
vielféltigen Ahnlichkeiten nérdlich und siidlich des
49. Breitengrades, den engen Beziehungen, der ge-
sellschaftlichen und kulturelien Durchdringung eine
Reihe von triftigen Argumenten fiir ihre These
glauben ins Feld fihren zu konnen, daR es auf dem
nordamerikanischen Kontinent zwar viele regionale
Differenzierungen, aber letztlich doch nur eine nord-
amerikanisch-anglophone Gesellschaftsformation und
Kultur gibe, Einer ihrer bedeutendsten Kronzeugen
und zugleich einer der ersten, der Nordamerika als
gesellschaftliche Einheit gesehen hat, war in den
30er Jahren des vorigen )Jahrhunderts iibrigens Alexis

de 'I:ocqueville in seinem Klassiker “Uber die Demo-
kratie in Amerika”,

Andererseits haben Kanadier ihre eigene Gesellschaft
von Beginn an, mindestens aber seit der Einwande-
rung der britischen Loyalisten, die im Gefolge des
a'r_nenkanischen Unabhingigkeitskrieges und der Los-
16sung der USA von GroRbritannien gegen Ende des
18. Jahrhunderts nach Kanada kamen, als *“Negation”
‘(S. D. {:/ark) der US-amerikanischen Gesellschaft
mter?renert und Kanada in verschiedener Hinsicht
- sozial, politisch, ideologisch, kulturell - als Gegen-
mode'll zu den USA auf dem nordamerikanischen
Kontinent verstanden. Den sichtbarsten Ausdruck
fénd diese (mehrheitliche) Grundhaltung der Kana-
dier im politischen Willensakt des Zusammenschlus-
ses der britischen Kolonien Nordamerikas wihrend
un_d als Reaktion auf den US-amerikanischen Biirger-
krieg zum kanadischen Bundesstaat (Dominion of
Canada) im jahre 1867. Staatsgriindung und Ver-
fassungsgebung schufen die Voraussetzung fiir die
O.s‘t-West-l‘ntegration des Landes - von Kiiste zu
Kiiste -, wie sie mit dem Eisenbahnbau in der 2. Hilf-
te des vorigen Jahrhunderts erreicht wurde und auch
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Neu-Braunschweig, Ontario, Manitoba sowie (85
Prozent von ihnen) in Québec, wo vier Fiinftel der
Provinzbevolkerung franzdsisch als Muttersprache
sprechen. Hanspeter Plocher und Walter Pache
thematisieren den Dualismus der dewx nations in
Kanada in ihren Beitrigen unter literaturwissen-
schaftlichen und literaturgeschichtlichen Aspekten:
Plocher, indem er der Frage der Heimat bzw. Heimat-
losigkeit der Québécois in der frankokanadischen
Literatur nachgeht und zudem auf die in der Ver-
gangenheit unverdient geringe Resonanz der franko-
kanadischen Literatur selbst oder gerade in der von
der Metropole, also von Frankreich oder von Paris
aus, dominierten literarischen francophonie auf-
merksam macht; Pache, indem er die durchaus
ambivalent einschitzbaren Fragen nach Gehalt,
Qualitit und Funktion von ‘Nationalliteraturen’
am Beispiel der anglo-kanadischen Literatur dis-
kutiert und zugleich nach der méglichen besonderen
Rolle des auslandischen Kanadisten fragt.

In der Besonderheit des (zudem territorial wie poli-
tisch durch den Féderalismus verfestigten) Spannungs-
verhdltnisses zwischen der ehtnisch-kulturellen Plura-
litdt des Canadian mosaic und dem nationalen Dualis-
mus von anglo- und frankophoner Subgesellschaft un-
terscheidet sich die kanadische Gesellschaft im ibri-
gen von der US-amerikanischen. Mit den fdeen des
Canadian mosaic und des melting pot stehen sich zwei
gegensdtzliche Modelle multi-ethnischer Integration
auf dem nordamerikanischen Kontinent antithetisch
gegeniiber. Fordert die ldee des me/ting pot, integraler
Bestandteil des frishbiirgerlichen, hochst individualisti-
schen liberalen Wertsystems der Amerikaner, dic An-
erkennung der Vorherrschaft der WASP's (der white,
anglo-saxon, protestant Americans) und die Assimilie-
rung der ethnischen, sprachlichen, konfessionellen
Minderheiten an den von der Mehrheit definierten
American way of life, gehen die Kanadier vom
Grundsatz cthnisch-kultureller Pluralitdt, der Aner-
kenntnis der Gruppenautonomie aus, und ziclen
mit ihrem Bild vom Mosaik auf die Bewahrung der
kulturellen Vielfalt. Das kanadische Wertsystem st
folglich  weit weniger individualistisch, sondern
gruppenorientiert, plural und sozial; es st weit
weniger privat und damit stirker affentlich.

3. Die Unterschiede in den Wertsystemen auf dem
nordamerikanischen Kontinent finden ihren Aus-
druck nicht zuletzt im Politischen und zwar in der
politischen Kultur, in den materiellen Ergebnissen
staatlicher Politiken wie im politischen Institutions-
gefiige. Der politische Prozess vollzieht sich dabei
erstens in einem Institutionensystem, das {anders als
die USA mit ihrer Prisidialdemokratie} bis heute am
britischen Vorbild orientiert ist: raumlich und proze-
dural eine Kopie des Westminster-Parlamentarismus,

aber auch strukturell und machtpolitisch dem Modell
der britischen Kabinettsregicrung und des prime
ministerial government entsprechend. Er vollzieht
sich zweitens in einem foderalen System, das sich
deutlich abhebt vom Foderalismus der USA oder
auch der Bundesrepublik. Vor allem fir heterogene
Gesellschaften mit ausgeprigten kulturellen, dkono-
mischen Ungleichheiten - man denke nur an Spanien
oder Belgien - bictet sich der kanadische Fdderalis-
mus mit seinem konfoderalen, die Selbstindigkeit
von Bund und Gliedstaaten besser gewdhrleistendem
Aufbau als Modell bzw. als Vergleichsgegenstand viel
eher an als der filschlicherweise hdufig als Beispiel
zitierte hochintegrierte  Verbundféderalismus  der
Bundesrepublik. Auf jeden Fall aber unterscheidet
sich das kanadische Institutionensystem grundlegend
vom US-amerikanischen, zumal ihm cin andersartiges
Politik- und Staatsverstindnis zugrunde licgt. fHerschel
Hardin fand zur Bestimmung der Gegensdtze in den
beiden politischen Kulturen Nordamerikas griffige
Formein: Er charakterisicrt Kanada treffend als
“public enterprise country’ und stelitihm dic “private
enterprise culture’ der USA gegeniiber. Die aktive
Rolle des Staates in Wirtschaft und Gesellschaft hat
dabei in Kanada eine lange Tradition und ist van der
Bevolkerung (anders als in den USA) stets akseptiert
und gewollt worden. Dies gilt fiir den Bereich staat-
licher Wirtschaftstorderung, offentlicher Unternch-
men sowie seit der "Keynesianischen Revolution™ vor
allem fir das Feld der Sozialpolitik, inshesondere tir
das offentliche Gesundheitswesen, die Renten und
das Bildungssystem. Der Sozialstaat Kanada dhnett
den kontinentaleuropdischen  Gesellschaften, nicht
jedoch den USA.

4. Versucht man das Verhdlints swischen Kgnada
und den USA auf eine knappe Formel zubringen, 50
bietet sich der Begriff von den ‘ungleichen Nachbarn’
an. Dic Besichungen sind nachbarschaftlich eng,
intensiv und umfassend, 2ugleich aber auch kampli-
sert, widerspruchhich und in cinem doppelten $
ungleich.

Das Verhaltnis der beiden Nachbarn st zum
stark asymmetr ) !
Sinnie won ungiech i :
teitweise aber auch kulturell, denkt man an die von
den  elektromischen Medien  bestimmite Musaer
kultur’, steht Karnada deutlic Sth,
ubermuachtigen sudiichen Nachbarn, Dic Bevolker
refation von 1110 spiegelt dabei in etwa Grof
Einflull- und Machtunterschiede wider, Kanada ist
als der kleinere Partner dieser asymmete/schen Dyvage
zudem weit mehr von den USA abhingiz als umge-
kehrt die USA auf Kanada angewiesen. Ein Beispic!
aus der Okonomie mag dies verdeutlichen: Seit den
T0er jahren wickelt Kanada regeimiRig Jahr fir jahr
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mehr als 70 Prozent seines AuBenhandels mit den
USA ab. Von den USA aus gesehen geht indes nur
ein Drittel der Exporte nach Kanada, kammt ca. die
Hilfte simtlicher Importe aus Kanada. In Relation
zum Brutto-nland-Produkt beider Linder heiBt dies:
Wihrend der Export nach Kanada gerade mit zwei
Prozent zum US-amerikanischen BIP beitrdgt, macht
der kanadische Export in die USA immerhin knapp
20 Prozent des kanadischen Nationalproduktes aus.
Der Export spielt fiir die USA folglich nur eine nach-
geordnete Rolle, fiir Kanada ist der Zugang zum ame-
rikanischen Markt lebenswichtig.

Das Verhiltnis zwischen Kanada und den USA ist
zweitens aber auch ungleich im Sinne von unter-
schiedlich; die beiden Gesellschaften sind anders und
vielfach gegensdtzlich strukturiert, wie vorstehend an
einigen markanten Beispielen demonstriert. Diese
doppelte Ungleichheit ist es, die das Besondere in
dem Verhdltnis der beiden nordamerikanischen Nach-
barn begriindet.

Iv.

“Warum eigentlich Kanada?” als Gegenstand von For-
schung und Lehre, so lautete die eingangs gestelite
Frage; sie zieht sich wie ein roter Faden auch durch
die anderen {von unterschiedlichen fachwissenschaft-
lichen Standpunkten aus geschriebenen) Kanada-

Beitrige dieses Heftes. Die Antwort aus sozial-
wissenschaftlicher Sicht {38t sich dreifach begriin-
den:

- Deskriptiv stellt sich die Informationsaufgabe; es
gilt die vielfdltigen Besonderheiten auf dem nord-
amerikanischen Kontinent insbesondere die Un-
terschiede zwischen Kanada und den USA darzu-
stellen und damit zur Korrektur des weit verbrei-
teten Vorurteils von der kontinentalen Einheit
Nordamerika bejzutragen.

- Systematisch 13Rt sich der bislang viel zu wenig be-
riicksichtigte ‘Fall’ Kanada auf den verschieden-
sten Feldern mit Gewinn in die vergleichende
Analyse einbringen; dies betrifft nicht zuletzt den
Vergleich des Verhiltnisses der beiden nordameri-
kanischen Nachbarn mit dhnlich gelagerten asym-
metrischen Dyaden, u.a. fiir das Verhiltnis Oster-
reich-Bundesrepublik, Ifand -GroRbritannien, Neu-
seeland -Australien, etc.

- Normativ resultiert das Interesse an Kanada -
mindestens dieses Autors - aus der Sympathie
fr den ‘Kleinen’ und der Absicht, aus der Ent-
fernung und indirekt durch die wissenschaftliche
Arbeit ein wenig daran beteiligt zu sein, da® sich
der David auch weiterhin gegeniiber dem Goliath

Rainer-Olaf Schultze

zu behaupten vermag.
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