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STEINDL, MatTHIAS: Wohin mit der gleichge-
schlechtlichen Liebe in der katholischen
Kirche? Ein theologisch-rechtlicher Losungs-

vorschlag, Freiburg: Herder, 2025 (Freibur-
ger theologische Studien; 201). — 448 S.

Die zwei theologischen Ficher Kirchen-
recht und Moraltheologie befanden sich in
den vergangenen 500 Jahren oft in Personal-
union: ein Kanonist als Moraltheologe
zumeist. Die heutige klare Fichertrennung
war damals hiufig viel flielender, so wurden
manche Themen schon im Vorgang selbst
sowohl kirchenrechtlich als auch moral-
theologisch bearbeitet. Ob die Beziehung
von Kirchenrecht und Moraltheologie stets
gliicklich getroffen war, ist aus heutiger Per-
spektive sicherlich diskutabel. Heute aller-
dings fehlt bei vielen strittigen Themen ein
innertheologisches Gesprich von Recht und
Moral. Schon deshalb verdient die Disserta-
tionsschrift von Matthias Steindl Beachtung,
mit der er im Fach Kirchenrecht von der
Universitit Regensburg promoviert wurde.
In seiner Arbeit vollzieht S. genau jenen sel-
tenen innertheologischen Abgleich verschie-
dener Diskurse. Er bearbeitet das Thema
Homosexualitit — bzw. schon im Titel pro-
grammatisch als gleichgeschlechtliche Liebe
bezeichnet — vornehmlich aus den unter-
schiedlich ausgeprigten Diskussionsprozessen
der beiden Disziplinen Kirchenrecht und
Moraltheologie und legt einen theologisch-
rechtlichen Losungsvorschlag vor.

Als Rezensentin schreibe ich aus der Per-
spektive der Moraltheologie, die zum kir-
chenrechtlichen Gehalt nur bedingt ein
Urteil abgeben kann. Dafiir kann ich aber
umso mehr die Aufnahme des moraltheolo-
gischen Debattenstandes zum Thema Homo-
sexualitit in kirchenrechtliche Diskurse
begriiflen. Das Thema als gleichgeschlecht-
liche Liebe zu framen und nicht als Homo-
sexualitit deutet eine Bedeutungsverschie-
bung an, die der Verf. verfolgt. Im Fach der
Moraltheologie und auf dem Synodalen Weg
ausfithrlich diskutiert, ist der Sprengstoff
dieses Themas immer noch ohnegleichen. Die
Spannung dieser Stellungnahmen zu Aussa-
gen im Katechismus der Katholischen Kirche
sind nicht ausgeriumt. Die Dissertation wagt
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einen solchen Versuch fiir die Canones im
CIC.

Betrachtet man die Arbeit moraltheolo-
gisch, wird der vielfach fiir die Moraltheolo-
gie benannte Paradigmenwechsel von der
Sexualmoral zur Bezichungsethik als Pro-
gramm erkennbar. Dabei bedient sich der
Verf. dem humanwissenschaftlich-hermeneu-
tischen Argumentationsmodell in der Bezie-
hunggsethik. In Punkt I werden die Ergebnisse
der empirischen Forschung zu gleichge-
schlechtlicher Sexualitit und ihre Beriicksich-
tigung in der lehramtlichen Bewertung vor-
gestellt. In II. erfolgt die theologische Analyse
der lehramtlichen Argumentation und in
III. wird ein konkreter Vorschlag zur Off-
nung der sakramentalen Ehe als theolo-
gisch-rechtliche Option vorgelegt.

Bevor die Argumentation noch niher vor-
gestellt wird, sei vorausgeschickt, dass sehr
detailliert und umfassend die theologisch-
ethische Beschiftigung mit diesem Thema
aufgenommen wurde. Auch die grundsitz-
liche Anniherung zum Thema gilt es festzu-
stellen, standen doch zwei Optionen im
Raum: aus dem eigenen Traditionsbestand
oder in Loslésung davon. S. arbeitet in der
ersten Option, indem er sich umfassend mit
der Tradition auseinandersetzt und dann in
Kontinuitit arbeitet. Deswegen ist sein Aus-
gangspunkt die Ehe. Man kann als Rezen-
sentin auf den Diskurs blickend beobachten:
Zwar sind die ,Aufregerthemen® Segen und
Arbeitsrecht abgeholt, jedoch nicht bei den
kirchenrechtlichen Grundfesten zur Ehe.
»Wo liegen die theologischen Maglichkeiten
und Grenzen, gleichgeschlechtliche Partner-
schaften als Ausdrucksform der Liebe in der
katholischen Kirche anzuerkennen? Und
welche rechtlichen Konsequenzen sind daraus
zu ziehen?® (21)

Die Dissertation versucht sich an einer
theologischen Diskussion, warum auch das
Kirchenrecht eine Anderung im Punket der
gleichgeschlechtlichen Liebe bedarf und
unterbreitet hierzu einen Vorschlag. Sie ist
deshalb systematisch angelegt und keine kir-
chenrechtshistorische Arbeit. Deswegen ist
sie auch tiber die Fachgrenze des Kirchen-
rechts fiir Fachvertreter:innen aus der Moral-
theologie besonders empfehlenswert. Im

ersten Kapitel wird sichtbar, wie die lehramt-
liche Entwicklung und der sexualmedizini-
sche Diskurs in Ungleichzeitigkeit zueinan-
derstehen. Die mittlerweile umfangreiche
moraltheologische Debatte ist gut dargestellt.
Bibeltheologische fundierte Ausfithrungen
begleiten die jeweiligen Diskussionsstringe.
Der:die Leser:in wird umfassend informiert.
Das II. Kapitel arbeitet sich an den Haupt-
argumenten zum Thema ab. ,1. Hauptargu-
ment: Unmoralische Form der Sexualitit,
2. Erkenntnistheoretische Retardierung:
Debatte um die Normbegriindung, 3. Argu-
ment: Verurteilung in der Bibel, 4. Argu-
ment: Bestindige Ablehnung durch die Tra-
dition, 5. Argument: Negative Auswirkungen
auf die soziale Ordnung.“ Dies sind ebenso
in der Moraltheologie die oft diskutierten
Argumente. Bei jedem wird auch die Gegen-
argumentation dargestellt. Der Gefahr, hier
in einen Verteidigungsmodus zu geraten,
unterliegt S. nicht. Am Ende jeden Kapitels
findet sich auch eine sehr dichte Zusammen-
fassung, die nochmal die Rekapitulation des
Kapitels erméglicht. Im Verlauf der Arbeit
finden sich immer mehr sehr lange direkte
Zitate. Dies kann unterschiedlich beurteilt
werden. Als Jungwissenschaftler in einem
immer noch brisanten Thema ldsst man gerne
auch andere gewichtige Stimmen sprechen.
Das III. Kapitel ,,Offnung der sakramen-
talen Ehe als theologisch-rechtliche Option®
erklirt deutlich, welchen Anweg der Verf.
wihlt und aus welchem Grund. , Ein...denk-
barer Ansatz besteht darin, speziell fiir homo-
sexuelle Paare ein Partnerschaftsinstitut eige-
ner Art und eigenen Rechts zu schaffen...
Diese Moglichkeit wird in dieser Arbeit nicht
weiterverfolgt, denn ein solches Rechtsinsti-
tut ist vorrangig als Vertrag und nicht als
personaler Bund charakterisiert.“ (279) S.
stellt also den im 1II. Vatikanischen Konzil
nach vorne gebrachtem Bund statt dem Ver-
tragsgedanken in den Mittelpunkt. In diesem
Kapitel werden konkrete Reformcanones
vorgestellt und die jeweilige Anderung
begriindet. Spannend fiir mich war dabei zu
lernen, welche Argumente fiir den Begriff
,amor“ in der Reformkommission des CIC
von 1983 vorgebracht wurden (348). Hier
geht es in die Tiefen der Debatten. Die vom
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S. vorgeschlagenen Reformcanones kann ich
nicht bewerten, die theologische Fundierung
bis dorthin schon. Ich wiirde die Argumen-
tation als fast schon zwingend ansehen. Die
Leitprinzipien hierzu legt S. offen: ,Die perso-
nale Liebe bildet das Strukturprinzip der Ehe.“
»Alle weiteren Zuschreibungen, Beschreibun-
gen, Wesensbestimmungen, Wesenselemente,
Wesenssektoren, Wesenseigenschaften, Ablei-
tungen, Charakeeristika, Dimensionen und
Bedeutungscluster werden durch das tiber-
geordnete Strukturprinzip legitimiert und
normiert, das heiflt, sie sind deshalb relevant
fur das Eheverstindnis, weil die Ehe ein Lie-
besbund ist und weil sie mit der Liebe ver-
bunden sind. Sie sind als Ausdruck der Liebe
zu begreifen und stellen nicht umgekehrt
Grenzen oder Bedingungen fiir sie dar.“ (345)
Die heteronormative Geschlechterkonstella-
tion ist nur eine Moglichkeit fiir die Ehe,
aber nicht die einzige Voraussetzung. Die
Hinordnung auf die Nachkommenschaft ist
auf die generelle Fruchtbarkeit zu weiten.
Es wurde in dieser Arbeit logisch und
konsistent argumentiert. Der rote Faden ist
erkennbar. Ein grofler Verdienst besteht
darin, konkrete Vorschlige in die Debatte zu
bringen und einen weiteren Anstof§ fiir den
Verhiltnisabgleich von Recht und Moral
gegeben zu haben. Nun geht es auf in die
Debatte. Eine mutige Dissertation.

Kerstin Schliogl-Flierl, Augsburg
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