





Geschichtliche Wirklichkeit und ,,Virtuelle Realitit*

sche Vorstellungen ohne unmittelbaren Bezug und Anspruch auf Wirklichkeit;
nicht das vergangene Geschehen an sich wird gegenwirtig, ebenso versetzt nicht
der erkennende Historiker sich in Raum und Zeit geschichtlicher Wirklichkeit,
sondern allein in seinen denkerisch hervorgerufenen Imaginationen entstehen
Vorstellungen von Vergangenem und Gewesenem - oder mit anderen Worten:
geschichtliche Wirklichkeit wird im Denken des Historikers ,phantastisch real‘.

Auf solche Weise verstanden, kommt die Wirklichkeit des Historikers in ana-
logem Sinn dem in diesem Sammelband thematisierten Begriff von ,Virtueller
Realitit“ nahe, insofern dieser nimlich arbeitshypothetisch begriffen wird als
Jdie Anwesenbeit des Abwesenden®”

Dieser eigenartige erkenntnistheoretische Pessimismus gegeniiber Geschichte,
wie ihn Augustinus in De musica vertreten hat, kann auf manche Positionen in
der neuzeitlichen und aktuellen Diskussion zur Geschichts-Hermeneutik bezo-
gen werden.

Geschichtliche Wirklichkeit als hermeneutisches Problem

Der Geschichtswissenschaftler, egal welcher historisch arbeitenden Disziplin, hat
grundsitzlich die Aufgabe, in Anwendung wissenschaftlich-reflektierter Metho-
den historische Wirklichkeit - also vergangenes Geschehen in Raum und Zeit -
angemessen zu beschreiben. Damit ist gemeint: die Darstellung von Ereignissen,
Entwicklungsprozessen und Zustinden der Vergangenheit, die Darstellung des
Werdegangs von Personen, sozialen Schichten, Volksgruppen und Nationen,
und zwar immer mit dem Ziel, Geschichte heutigen Zeitgenossen bewufit und
verstindlich werden zu lassen.

Dabei wird in der Praxis historischen Forschens und Lehrens oftmals still-
schweigend eine Hermeneutik vorausgesetzt, die davon ausgeht, dafl der For-
scher seine Materie direkt verstehen kdnne und dafl vergangenes Geschehen in
den Ergebnissen des forschenden Historikers gegenwirtig und erfahrbar werde.?

7 Siehe zum Begriffsverstindnis die Analyse von UTE SUSSBRICH: Virtuelle Realitit. Eine
Herausforderung an das Selbstverstindnis des Menschen (= Kulturanthropologie-Notizen
56). Frankfurt a. M. 1997 (Literatur!).

8 Unkritische Hermeneutik solcher Art findet sich nicht nur bei Geschichtswissenschaftlern
der Vergangenheit wie beispielsweise bei Wilhelm von Humboldt oder Leopold von Ranke
(vgl. GEORG G. IGGERS: Geschichtswissenschaft im 20. Jahrhundert. Géttingen 1993, 83),
sondern sie zeigt sich auch bei Historikern unserer Zeit, systematisch propagiert etwa bei
AIF LUDTKE, der dem Historiker sogar ausdriicklich eine Theorieabstinenz empfiehlt,
denn ,barfuff bleibt man dem Boden der Realitit niher - fiir institutionalisierte Wissen-
schaftler und -innen eine vielfach vergessene Einsicht® (Einleitung: Was ist und wer treibt
Alltagsgeschichte? In: DERs. (Hrsg.): Alltagsgeschichte. Zur Rekonstruktion historischer
Erfahrungen und Lebensweisen. Frankfurt a. M. 1989, 36).
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Dessen ungeachtet gelten im wissenschaftstheoretischen Diskurs solche Vorstel-
lungen von Geschichte und Geschichtsschreibung mehrheitlich als ,naiver Rea-
lismus*.? Das Bewuf8tsein, historische Wirklichkeit als hermeneutisches Problem
zu identifizieren, und Versuche, Geschichtserkenntnis wissenschaftstheoretisch
reflektiert zu begriinden, gehdren zu einem Prozefl geschichtstheoretischen
Denkens, der im 19. Jahrhundert sich durchzusetzen begann, v. a. durch Johann
Gustav Droysen, Georg Simmel und Max Weber stark beeinflufit wurde und bis
heute unabgeschlossen andauert.”

Ungeachtet aller individuellen Unterschiede teilen die meisten dieser Theorie-
ansitze das Anliegen, das objektivistische Geschichtsverstindnis der historisch
arbeitenden Disziplinen geschichtstheoretisch in Frage zu stellen und histori-
sches Erkennen wissenschaftlich zu begriinden. Die ,geschichtliche Wirklichkeit*,
die der Historiker erarbeitet und beschreibt, ist demnach nicht das wirkliche
vergangene Geschehen, sondern sie ist immer die individuelle kreative Konstruk-
tion eines gegenwirtig lebenden historischen Beobachters." Was der Historiker

® So wortlich WOLFGANG J. MOMMSEN: Geschichte als Historische Sozialwissenschaft. In:
PIETRO ROssI (Hrsg.): Theorie der modernen Geschichtsschreibung. Frankfurt a. M. 1987,
141,

© Einen instruktiven Uberblick zur Geschichte der Hermeneutik bietet immer noch: G.
EBELING: Hermeneutik. In: RGG3 III (1959) 242-262; siehe auch HORST WALTER BLANKE/
DIRK FLEISCHER/JORN RUSEN: Historik als akademische Praxis. Eine Dokumentation der
geschichtstheoretischen Vorlesungen an deutschsprachigen Universititen von 1750 bis
1900. In: Dilthey Jahrbuch fiir Philosophie und Geschichte der Geisteswissenschaften 1
(1983) 182-255. Ferner seien aus der Literatur zur Theorie der Geschichtswissenschaft er-
wihnt: REINHART KOSELLECK: Uber die Theoriebediirftigkeit der Geschichtswissenschaft
(1972). In: THEODOR SCHIEDER/KURT GRAUBIG (Hrsg.): Theorieprobleme der Geschichts-
wissenschaft (= WdF 378). Darmstadt 1977, 37-59; HANS JURGEN GOERTZ: Umgang mit
Geschichte. Eine Einfiihrung in die Geschichtstheorie. Hamburg 1995.

Speziell zur hermeneutischen Frage der Kirchengeschichte siche: NORBERT BROX: Fragen
zur ,Denkform“ der Kirchengeschichtswissenschaft. In: ZKG 90 (1979) 1-21; HANs
REINHARD SEELIGER: Kirchengeschichte - Geschichtstheologie — Geschichtswissenschaft.
Analysen zur Wissenschaftstheorie und Theologie der katholischen Kirchengeschichts-
schreibung. Diisseldorf 1981; PETER STOCKMEIER: Kirchengeschichte und Geschichtlich-
keit der Kirche. In: ZKG 81 (1970) 145-162; Ders.: Kirchengeschichte und ihre hermeneu-
tische Problematik. In: RQ 80 (1985) 49-58.

Zur Problematik aus philosophischer Sicht siche SEVERIN MULLER: ,Narbiger Silberball“
im ,Welthorizont*. Phinomenologie des Phantastischen bei Edmund Husserl und Arno
Schmidt (,Gadir“). Erscheint in: Reihe des Osterreichischen Gesellschaft fiir Phinomeno-
logie, Bd. 4. Frankfurt 2000. - S. Miiller sei an dieser Stelle herzlich gedanke fiir die anre-
gende und gewinnbringende Lektiire, die er durch die freundliche Uberlassung des Manu-
skripts erméglicht har.

" Vgl. UWE BARRELMEYER: Geschichtliche Wirklichkeit als Problem. Untersuchungen zu
geschichtstheoretischen Begriindungen historischen Wissens bei Johann Gustav Droysen,
Georg Simmel und Max Weber (= Beitrige zur Geschichte der Soziologie 9). Miinster
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lichkeit von sozial- und mentalititsgeschichtlichen Fragestellungen innerhalb der
Kirchengeschichte hingewiesen.”

Die Kirchengeschichtsforschung kennt einen ganzen Katalog gebriuchlicher
LDenkformen iiber Geschichte und Kirchengeschichte®, die als subjektive oder
zuweilen auch als gruppenspezifisch kollektive Interessen im Kopf des Kirchen-
geschichtlers sein historisches Forschen leiten. Sie haben nicht nur Einfluf auf
die Form kirchengeschichtlicher Darstellung, sondern durchaus qualitative Fol-
gen. N. Brox hat eine Anzahl solcher iiblichen und geliufigen kirchengeschicht-
lichen ,Denkformen® zusammengestellt:* Die Vorstellung von Kirchengeschich-
te als ,Heilsgeschichte” versteht Kirchengeschichte als eine Sondergeschichte und
klammert sie aus der Weltgeschichte aus; die Denkform vom ,Vergangenheits-
Gegenwarts-Gefille* wihnt eine je entferntere Vergangenheit prinzipiell der
Wahrheit niher und mifit ihr daher grundsitzlich groflere Autoritit zu;”® Kon-
tinuititensuche® dient in der Kirchengeschichtsschreibung hiufig apologetischen
Anliegen;" das Denkschema von Kirchengeschichte als ,Geschichte der Sieger*
qualifiziert eine Teilgeschichte zu der Kirchengeschichte; unter der Vorstellung
von ,Licht und Schatten* wird die Auseinandersetzung von Orthodoxie und Hi-
resie parteilich aufgel6st, zumeist mit ausdriicklich behaupteter Prioritit der Or-
thodoxie; bestenfalls wird den Hiresien noch eine Mitverdienstlichkeit an der
Entwicklung der kirchlichen Lehre und Wahrheitserkenntnis zugestanden.”

Die Bestimmung des geschichtswissenschaftlichen Objekts, hier also der Kir-
che, ist durch ,den Denkrahmen des Forschers (seinen ,lebensweltlichen Stand-
ort)* geprigt und zwar ,auch auf der qualitativen Ebene“.”® Es steht hier nicht

B Siehe z. B. HEIMUT SEIFFERT: Kann die Kirchengeschichte zur Sozialgeschichte werden?
In: Kirchliche Zeitgeschichte 10/2 (1997) 348-358; KARL-HEINZ BRAUN: Kirchengeschichte
in sozialgeschichtlicher Perspektive. Uberlegungen anlifllich einer Studie iiber das Ius pri-
mae noctis. In: ThPQ 146/4 (1998) 402-408; HANS REINHARD SEELIGER: Das Netzwerk
der commanio. Uberlegungen zur historischen Soziologie des antiken Christentums und ih-
rer Bedeutung fiir die Ekklesiologie. In: BERND JOCHEN HILBERATH (Hrsg.): Communio -
Ideal oder Zerrbild von Kommunikation? (= QD 176). Freiburg ~ Basel —~ Wien 1999, 19-38.

“ Fragen zur ,Denkform* der Kirchengeschichtswissenschaft 3-7; siehe ihnlich die Doku-
mentation von KARL HAMMER: Kontinuitit und Diskontinuitit in der Kirchengeschichte.
In: ThZ 34 (1978) 14-28.

¥ W. MAGASS: Uber die bischfliche Rede. In: Imago Linguae. FS fiir F. Paepcke. Miinchen
1977, 339-358: ,Universalitit der Kirche, Altertum und consensus sollen Helfer sein“ (353).
Hierher gehort auch die vielstrapazierte Rede vom sunanimis consensus Patrum.

* KARL HAMMER: Kontinuitit und Diskontinuitit in der Kirchengeschichte. In: ThZ 34
(1978) 14-28.

7 R. M. JONES: The Church’s Debt to Heretics. London o. J.; WALTER NIGG: Das Buch der
Ketzer. Frankfurt a. M. 1962.

" N. BROX: Fragen zur ,Denkform® der Kirchengeschichtswissenschaft 18.

114






Adalbert Keller

die Weltanschauung des Geschichtsforschers, seine Sympathien und Antipathien,
seine Interessen und Ilusionen, vielleicht auch seine geschlechtsspezifischen Per-
spektiven mit in sein Geschichtsbild ein. In der Geschichtswissenschaft ist man
heute der Auffassung:

»Das, was eine Geschichte zur Geschichte macht, ist nie allein aus den Quellen ableitbar: es
bedarf einer Theorie moglicher Geschichten, um Quellen iiberhaupt zum Sprechen zu

bringen. Parteilichkeit und Objektivitit verschrinken sich dann auf neue Weise im Span-
« 21

nungsfeld von Theoriebildung und Quellenexegese®.

Bezicht man das nun auf die eingangs vorgestellte Wertung geschichtlicher
Erkenntnis, wie sie Augustinus in De musica vertreten hatte, dann zeigt seine
kritische Sicht durchaus gewisse Ahnlichkeiten mit Positionen moderner Ge-
schichts-Hermeneutik. Geschichdiche Wirklichkeit entsteht seiner Auffassung
nach allein im Denken (cogitatio) des historisch arbeitenden Menschen. Die Bil-
der und Vorstellungen von Geschichte, die ein Historiker entwirft, sind gleich-
sam nur ,phantastisch real‘; sie sind ,Phantasien oder ,Phantasmen®, weil sie
einerseits nicht auf unmittelbarer Sinnen-Wahrnehmung beruhen, andererseits
aber auch nicht zu den intelligiblen Wahrheiten geh6ren. Und Geschichtser-
kenntnis erweist sich so bei Augustinus als das Produkt einer kognitiven Lei-
stung basierend auf eigenen Erfahrungen (phantasiae) und willkiirlich geformten
Vorstellungen (phantasmata).

In gewissem analogem Sinn mag der Geschichte denkende Mensch als quasi
Gestalter einer ,virtuellen Welt* erscheinen. Doch sein Gestalten ist nicht unum-
schrinkt; er hat geschichtliche Ereignisse und die Dramaturgie seiner histori-
schen Personen nicht einfach erdacht und erfunden - so als ob man Kaiser Kon-
stantin I, Johannes Chrysostomus und Karl den Groflen in eine Reihe stellen
konnte mit Lara Croft, der Heldin im Cyberspace, oder mit Ananova, ,der er-
sten virtuellen Nachrichtensprecherin der Welt“, die ,ohne jeden Versprecher*
liest, sich ,nie riuspern muf und ,keinen Spickzettel® braucht; Ananova wird
im April diesen Jahres ihren Dienst im Internet aufnehmen und sie wird tagtig-
lich da sein fiir ihre Fans, denn sie braucht ,nie Urlaub und ist immun gegen
Schnupfen“, allerdings: ,Sie fiirchtet sich vor elektronischen Viren.“? Das Ge-
stalten des Historikers wird begrenzt und bestimmt durch das, was R. Koselleck
das ,Vetorecht“ der Quellen genannt hat:

LStreng genommen kann uns eine Quelle nie sagen, was wir sagen sollen. Wohl aber hindert
sie uns, Aussagen zu machen, die wir nicht machen diirfen. Die Quellen haben ein Veto-

# REINHART KOSELLECK: Vergangene Zukunft. Zur Semantik geschichtlicher Zeiten. Frank-
furt a. M. 1979, 206.

Z Augsburger Allgemeine Zeitung Jg. 120 Nr. 21 vom 27.1.2000 (Seite 22).
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