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902 Katholizitit der Kirche

Katholizitit der Kirche

1. Begriff und Begriffsgeschichte -

I1. Katholizitit in den konfessionellen Traditionen —
T11. Katholizitit und Okumene —

IV. Systematische Perspektiven

Katholizitit (K.) gehdrt neben Einheit (— Einheit der Kir-
che), Heiligkeit (— Heiligkeit und Siindigkeit der Kirche)
und — Apostolizitit zu den vier Attributen, mit denen das
— Nicaeno-Constantinopolitanum die Kirche kennzeich-
net (— Kennzeichen der Kirche), und ist von dort aus zu
einem Leitbegriff der Ekklesiologie geworden. Seine Be-
deutung ist allerdings vielschichtig. Zudem wird er in den
einzelnen Konfessionen in unterschiedlicher Weise und
Gewichtung verwendet. In der — dkumenischen Bewe-
gung und den interkonfessionellen Gesprichen des 2o0. Jh.
gewann die Frage nach der K. der Kirche in der Pluralitit
der Kirchen bes. Aktualitit.

I. Begriff und Begriffsgeschichte

Der Begriff kadohkéc/katholikds (bzw. adverbial kadéAov/
kathélou), der im Profangriech. die Bedeutung »voll-
stindig«, »vollkommens, »allg.(giiltig)«, »richtig« hat,
wird nicht im NT, aber bereits bei Ignatius auf die Kirche
bezogen: »Wo der Bischof sich zeigt, da soll sein Volk sein,
wie da, wo Jesus Christus ist, die kath. Kirche ist«(Sm 8,2
[—Ignatiusbriefe]). In der um den Bischof zentrierten
(Abendmahls-)Gemeinde am Ortsieht Ignatius abgebildet,
daf3Jesus Christus das eine Haupt der umfassenden Kirche ist.
In der Sache reprisentiert der Begriff K. die urchristl.
Uberzeugung, daR in Jesus Christus der ganzen Menschheit
die Fiille (n?\ﬂpmpu/plérﬁma, Kol 2,9f., Joh 1,16 u.8.) des
Heiles offenbart und das eine Gottesvolk aus Juden und
Heiden gestiftet sei (vgl. Eph 2, 11—22), weshalb auch der
— Missionsbefehl an »alle Volker« weist und die zeitiiber-
greifende Prisenz Christi »bis ans Ende der Welt« verheifst
(Mt28,19f.).

Angesichts tiefer innerkirchl. Differenzen bedurfte
dieser Universalismus indes bald einer priziseren inhalt-
lichen Fiillung. K. implizierte seit der 2. Hilfe des 2.Jh.
»Orthodoxie« und diente der polemischen Selbstunter-
scheidung »kath.« von (dadurch als »hiretisch« qualifi-
zierten) anderen christl. Gemeinden (erstmals wohl Mart-
Pol 16,2; spiter u.a. Kanon Muratori [—Muratorisches
Fragment], — Tertullian, — Hippolyt, —+ Cyprian von Kar-
thago); im — Nicaenischen Symbol erscheint dann »die
kath. Kirche« als Subjekt von Verwerfungssitzen. Dabei
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wurde teils quantitativ (reichsweite, sogar reichsiiber-
greifende Ausbreitung der »kath.« Gemeinden im Unter-
schied zur nur lokalen Bedeutung der »Hiretiker«), teils
qualitativ (Fiille der heilssuffizienten Informationen, Ri-
tuale und Institutionen im Unterschied zum selektiven
und unvollstindigen Heilsangebot der »Hiretiker«) argu-
mentiert (fiir einen bes. differenzierten Begriff von K. vgl.
—Cyrill von Jerusalem, Catecheses, XVIII23). Das Reli-
gionsedikt von — TheodosiusT. (380) machte die Zugehs-
rigkeit zur »kath.« Kirche zur Biirgerpflicht.

— Augustin, der gegen die Donatisten die geographi-
sche Universalitit der Kirche betonte, brachte zusitzlich
den Gedanken zur Geltung, die GlaubensgewiRheit be-
diirfe der Verankerung in durch K. autorisierter kirchl.
Lehre: »Ego vero evangelio non crederem, nisi me ca-
tholicae ecclesiae commoveretauctoritas« (»Ich wiirde aber
dem Evangelium nicht glauben, wenn mich nicht die Au-
toritdt der kath. Kirche dazu bewegte« [Contra epistulam
Manichaei, CSEL 25/1, 197,22]). Nach — Vincentius von
Lerinum impliziert K. die Identitit des »iiberall, immer
und von allen Geglaubten« (Commonitorium, IT 3). Bei
dieser wirkmichtigen Formel bleibt allerdings unklar,
nach welchen Kriterien und durch welche Instanzen die
offenkundig nicht einfach empirisch evidente Universali-
tit inhaltlich qualifiziert werden soll. An den unter-
schiedlichen Losungen dieses Problems differenzierten
sich in der Folge charakteristische konfessionelle Konzep-
tionen von K. aus.

II. Katholizitit in den
konfessionellen Traditionen

1. Rémisch-katholisch. In der westlich-lat. Tradition wurde
die Vergewisserung der K. immer stirker auf die Lehr-
autoritdt der Bischofe bezogen (wobei die riumliche Uni-
versalitit durch deren umfassende Gemeinschaft, die zeit-
liche Kontinuitit und sachliche Identitit durch die apo-
stolische — Sukzession gewihrleistet erschien) und dabei
zunchmend auf einen universalen Lehr- und Jurisdik-
tionsprimat des Papstes zugespitzt (— Primat). Im 12.Jh.
setzte sich die (lange vorbereitete) Niherbestimmung von
K. durch Romanizitit endgiiltig durch, die es erlaubte,
unbeschadet eines eschatologischen Vorbehalts ein sicht-
bares Kriterium und eine handlungsfihige Reprisentanz
fiir die K. der gegenwdrtigen Kirche anzugeben. Der damit
(namentlich in der nachreformatorischen Kontroversthe-
ol.) verbundene Exklusivititsanspruch, im I. — Vaticanum
untermauert durch das Infallibilititsdogma (— Unfehl-
barkeit) und noch im II. = Vaticanum bestitigt durch die
Aussage, die wahre Kirche »subsistiere« im Vollsinn nur in
der mit dem rém. Bischof verbundenen Kirche (LG 8),
stand und steht freilich in Spannung zum orth. wie zum
reformatorischen Verstindnis von K. Kontraintentional,
aber konsequenterweise wurde »rém.-kath.« im Zeitalter
der — Konfessionalisierung zur Bez. einer partikularen
Konfession. Ungeachtet dafs die rom.-kath. Kirche sich als
Weltkirche versteht und die interne Vielfalt kultureller
Prigungen zunehmend als forderungswiirdigen Reichtum
achtet, werden geographische Ausbreitung und hohe Mit-
gliederzahl heute kaum mehr apologetisch in Anschlag
gebracht. Auch wird das Gegebensein von (freilich Teil-!)
Wahrheiten auferhalb der rom.-kath. Kirche positiv ge-
wiirdigt.

2. Reformatorisch. Mit grofer Selbstverstindlichkeit
lehrten die Reformatoren die K. der Kirche (vgl. u.a. Apo-
logie der CA 7, BSLK 235,43-236,27), verstanden den
Ausdruck aber einerseits strikt als Glaubensaussage und
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bezogen ihn auf die verborgene, erst im Eschaton offen-
bare, umfassende geistl. Gemeinschaft aller (wahrhaft)
Glaubenden (»kath.« wird synonym zu »allg.« und
»christl.«, vgl. BSLK 236,13f.), entkoppelten ihn an-
dererseits von dem formalen Kriterium der Romanizitit,
das nach ihrer Uberzeugung die Kirche zu einer politia
externa (BSLK 235, 57) pervertierte und partikularisierte.
Gleichwohl negierten sie die konstitutive Sichtbarkeit der
Kirche keineswegs im Sinn einer Platonica civitas (BSLK
238,21f.). CA und Apologie der CA nennen als unver-
zichtbare sichtbare Merkmale der Kirche (und ihrer K.)
»puram doctrinam evangelii et sacramenta« (BSLK
238,22f.). Luth. Theol. kann deshalb iiber die organisa-
torischen Grenzen luth. Kirchen hinaus »kath. Kirche«
iberall dort anerkennen, wo Evangelium und Sa-
kramenten angemessen Raum gegeben wird. Ein dem
sachgemifien Vollzug dieser Aufgaben funktional zuge-
ordnetes ordinationsgebundenes Amt ist zwar notwendig
(vgl. CA 14), Unterschiede in dessen konkreter Aus-
gestaltung tangieren aber die K. nicht. Problematisch ist
deshalb, wenn gegenwirtig von manchen Lutheranern die
Institution eines personalen Reprisentanten der um-
fassenden Einheit der Kirche im Sinn eines sog. »Pe-
trusdienstes« fiir geboten gehalten wird. Dadurch ver-
schiebt sich bei der Bestimmung von sichtbaren Kriterien
der K. das Gewicht auf Leitungsstrukturfragen, was dem
Grundduktus reformatorischer Theol. kaum entsprechen
diirfte.

3. Orthodox-katholisch. Kath. Kirche ist nach orth.
Uberzeugung dortzu finden, wodie Liturgie recht gefeiert,
die Lehre der (nach orth. Zihlung) sieben kum. Konzilien
festgehalten und die episkopal-kommuniale Kirchen-
ordnung gewahrt wird. Dabei ist einerseits K. in der um
den Bischof versammelten értlichen (Gottesdienst-)Ge-
meinde vollkommen realisiert; (ibergemeindliche Bezie-
hungen fligen der K. qualitativ nichts hinzu. Andererseits
ist K. in der konziliaren Gemeinschaft der Bischdfe veran-
kert: Nach dem ma. Pentarchie-Gedanken (der als Modell
trotz gravierender kirchenrechtlicher Verinderungen bis
heute Giiltigkeit besitzt) reprisentiert nur die Gemein-
schaft der fiinf altkirchl. Patriarchate die kath. Kirche.
Roém. Primatsanspriiche, die iiber einen Ehrenvorsitz hin-
aus reichen, gelten daher als Gemeinschaft zerstdrende
Selbstverabsolutierung einer Teil-Kirche. Umstritten ist
freilich, inwieweit ein »pan-orth.« Konzil ohne Beteili-
gung Roms (die Einbeziehung von Rom getrennter west-
licher Kirchen ohne konstitutive bfl. Struktur ist unge-
kldre) K. zu gewihrleisten verméchte. Ohnedies sind kon-
ziliare Entscheidungen nicht ex sese verbindlich, sondern
erst aufgrund ihrer Rezeption durch das Kirchenvolk.
Kath. Kircheim Vollsinn ist das pneumatische nAfjpopa, in
dem Priester und Laien vereinigt sind. Dieser Aspekt wird
in dem auf A.—» Chomjakov zurlickgehenden Verstindnis
von K. als »Sobornost« (Gemeinschaft) betont, das in der
neueren orth. Ekklesiologie bes. Beachtung gefunden hat.

II1. Katholizitit und Okumene

Die 6kum. Bewegung stand vor dem komplexen Problem,
cinen Begriff der K. der einen Kirche angesichts der Plura-
litit der — Konfessionen (mit jeweils unterschiedlichen
Begriffen von K.!) zu entwickeln. Dabei lassen sich eine
ethische und eine dogmatische Akzentuierung beob-
achten. N.— Sdderbloms Konzept einer »ev. K.« sollte auf
der Basis des Rechtfertigungsglaubens unter Absehung
von Lehrdifferenzen ein gemeinsames Welthandeln aller
Christen ermoglichen (Life and Work). F.— Heilers Syn-
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theseprogramm von »ev. K.« als »innere(r) Vereinigung
von ev. Christentum und kath. Kirchentum« implizierte
ein verstirktes Bemiithen um sichtbare (liturgische, auch
lehrmiRige) Kircheneinheit, das sich u.a. in viclfiltigen
bi- und multilateralen Lehrkonsensgesprichen konkreti-
sierte; bes. einfluBreich war dabei dic — »Bewegung fiir
Glauben und Kirchenverfassung« (Faith and Order) des
ORK (z.B. Lowen 1971). Die 4. Vollversammlung des ORK
in Uppsala (1068) thematisierte K. als Gabe und Aufgabe
unter Bezug auf die Globalisierung der Kuitur und der zu
bekimpfenden Menschheitsgefihrdungen sowie auf die
umfassende Gelmung von Menschenwiirde und Men-
schenrechten (»sikulare K.«).

1V. Systematische Perspektiven

Das Attribut »kath.« akzentuiert als Glaubensaussage den
alle Riume und Zeiten umspannenden Charakter der Kit-
che Jesu Christi. Die bestehenden Kirchentlimer werden
dadurch zugleich legitimiert und relativiert. Ein Zusam-
menhang zw. geglaubter (transempirischer, eschatolo-
gisch-verborgener) und sichtbarer X, ist zumindest in dem
sinn unabweislich, da@ die K. keine rassischen, ethnischen,
sozialen usw. Zugehdrigkeitskriterien anwenden darf, weil
ihr Verkiindigungsauftrag sich unterschiedstos an alle
Menschen richtet, Strictig ist allerdings, ob die konfessio-
nelle Ausdifferenzierung der K. widerstreitet (und also auf
eine auch organisatorische Einheit hin liberwunden wer-
den mufd) oder nicht vielmehr deren adiquate Erschei-
nungsform darstellt, so daf$ die Konfessionen gerade durch
wechselseitige Anerkennung trotz gegebenenfalls un-
iiberwindlicher Lehrdifferenzen ihre K. aktualisieren.

W. BEINERT, Um das dritte Kirchenattriburt, 19064 « H. BERKHOF, Die
K. der Kirche, 1964 * M.SECKLER, Kath. als Konfessions-Bez. (ThQ_
145, 1965, 402-413) * K. und Apostolizitit (KuD Beiheft 2, 1971) + I.
STEINACKER, Die Kennzeichen der Kirche, 1981 + DERsS. {TRE 18,
1989, 72-80) (Lit,) « W.BEINERT, Die¢ K, als Eigenschaft der Kirche
(Cath[M] 45, 1991, 238—264) (Lit.). Bernd Qberdorfer
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