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Vorwort

Das vorliegende Buch ist eine Studie des historischen Wandels in einer verglei-
chenden europdischen Perspektive. Der Vergleich kann und soll die zahlreichen
eindrucksvollen Untersuchungen der prominenten Prozesse, die im Zentrum die-
ser Arbeit stehen, nicht ersetzen. Ohne diese Arbeiten zu der Formierung des eng-
lischen Parlaments und des I"Curfﬁrﬁtﬂnl-r.:u]h?gjumﬁ, sowie der Mitwirkung der
Kardinale an der Kirchenleitung zwischen dem spidten 12. und dem frithen
15. Jahrhundert wére eine solche Studie gar nicht méglich. Der Vergleich soll die
vielfaltigen Kenninisse um einen neuen Blickwinkel erweitern. Es ist ein europii-
scher Blickwinkel, aus dem das Augenmerk in besonderer Weise auf die Heraus-
forderungen der untersuchten historischen Situationen gerichtet werden soll. Die
historischen Herausforderungen und Problemstellungen haben in den vergliche-
nen , Kdénigreichen” unterschiedliche institutionelle Losungen hervorgebracht,
aber die Prozesse, in deren Verlauf diese Lésungen fiir die Probleme in England,
im Reich und an der Kurie gefunden wurden, weisen erstaunliche Parallelen auf.
Diese Parallelen verleihen der Zeit des spaten Mittelalters bei aller Individualitit
der behandelten Entwicklungen eine charakteristische Erscheinung.

Dieses Buch handelt vom Wandel in England, im Reich und an der Kurie. Die
Auswahl liegt in dem Wunsch begriindet, eine schlanke und pointierte Studie der
Formierung von Institutionen vorzulegen. Das Spektrum der zu vergleichenden
Entwicklungen liefse sich durchaus erweitern, und mancher Leser wiirde vielleicht
eine Bertcksichligung der franzisischen oder spanischen Entwicklung begriifien.
Allerdings wire dies eine andere Arbeit, mit der der Autor auch die Grenzen sei-
ner Kompetenz {iberschreiten wiirde. Eine Studie wie die vorliegende ldsst sich
nur dann schreiben, wenn man auf den behandelten Feldern eine gewisse Sicher-
heit erlangt hat. Allerdings ist der Verfasser in den zuriickliegenden Jahren, in
denen er sich in Forschung und Lehre intensiv mit den hier vorgestellten Entwick-
lungen befasst hat, zu der festen Uberzeugung gelangt, dass die hier vorgestellte
vergleichende Perspektive in der Sache selbst begriindet liegt. Die historischen
Entwicklungen in England, Deutschland und der Kurie waren in dem hier behan-
delten Zeitraum in der Tat in vieler Hinsicht aufeinander bezogen, bzw. voneinan-
der abhiingig. Insbesondere die Geschichte des 13. Jahrhunderts brachte die Ge-
schicke im Reich, an der Kurie und in England in eine vielgestaltige und komplexe
Beziehung. Letztlich mufl der Verfasser das Urteil iiber die Plausibilitit seines
Blickes auf einen Teil der westeuropiischen Geschichte im spaten Mittelalter dem
Leser tiberlassen.

Die Untersuchung konzentriert sich in besonderer Weise auf die zeitliche
Erstreckung der behandelten Prozesse: Wie viel Zeit bendtigte der historische
Wandel? Phasen dramatischer Verdichtung des politischen Geschehens wechselten
ab mit Phasen unspektakuldrer Routine. Durch diese Tempowechsel entstanden
eigene ,Rhythmen” des Reformgeschehens, die den reitgendssischen Akteuren
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6 Viorwaort

kaum bewusst waren, die sich dem riickblickenden historischen Betrachter aber
erschlielfen. Es ist ein reizvolles Ergebnis, dass sich bei aller Individualitat der hier
untersuchten Prozesse dennoch vergleichbare ,Rhythmen der Reform” abzeich-
nen, die auf gemeinsame zeitgendssische Lebensbedingungen und -erfahrungen
verweisen.

Dass dieses Buch in der vorliegenden Form erscheinen konnte, hat der Verfas-
ser vielfacher Unterstiitzung zu verdanken. Sebastian Zanke hat den Text mit ge-
lassener Umsicht und professioneller Phantasie in ein druckfertiges Format ge-
bracht. Die Arbeitslast hat er mit grofiem Engagement auf sich genommen.
Thomas Kriiger, Mathias Kluge und Stefan Reinbold haben das Register erstellt.
Far diese Hilfe bin sehr dankbar. Den Herausgeber der Reihe ,Mittelalter-
Forschungen”, Bernd Schneidmiiller und Stefan Weinfurter, danke ich sehr fiir die
Aufnahme des Bandes, fiir das friih bezeugte Interesse und fiir die Ratschlige, die
sie mit erfahrenem Blick treffsicher erteilten. Ein besonderer Dank gilt schlieRlich
dem Forderungs- und Beihilfefonds Wissenschaft der VG WORT, der in einem
unbiirokratischen und schnellen Verfahren einen Druckkostenzuschufi gewihrte,
der das Erscheinen des Buches erméglicht hat. Die gewihrte Hilfe hat den Text vor
mancher Schwdéche bewahrt, die verbleibenden Unzuldanglichkeiten fallen in die
Verantwortung des Autors,

Dieses Buch tiber die ,Rhythmen” des politischen Wandels, sein Tempo, seine
Pausen und seine Dynamik hat dem Verfasser tiber mehrere Jahre einen eigenen
Rhythmus vorgegeben. Der Text ist gewissermalien in einer langen Morgendam-
merung entstanden, in wvielen Frihschichten vor dem Beginn des universitiren
Arbeitstages. Dazu war mitunter eine gewisse Anstrengung erforderlich, deren
Ergebnis der Verfasser zwei Personen, denen er sich in unterschiedlicher Weise
verpflichtet sieht, zueignen mdchte. Da ist einmal mein Heidelberger Lehrer Jiir-
gen Miethke, der mir in einer langen Phase der Ausbildung und gemeinsamen
Arbeit die Konzentration auf historische Problemstellungen und ihren niichternen
Vergleich nahegebracht hat. Seine historische Urteilsfahigkeit hilt jedem Vergleich
stand. Und da ist meine Frau Friederike, die alle Wandlungen, die das Berufsleben
eines Universitdtslehrers bestimmen, mit grofiem Einsatz mitgetragen hat. lhr
gelten letztlich alle meine ernsthaften Anstrengungen. So auch dieses Buch.

Augsburg im Marz 2008
WMartin Kaufthold
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Einleitung

In diesem Buch geht es um den historischen Wandel im spaten Mittelalter. Es geht
um die Frage, wie lange es dauern konnte, bis aus den Positionen rivalisierender
Akteure im Konflikt um die richtige Ordnung im Kénigreich und in der Kirche
anerkannte Regeln gemeinsamer Verfassung werden konnten? Das Ziel der Studie
ist eine vergleichende Untersuchung der Genese des Kurfurstenkollegiums, des
englischen Parlaments und des koniglichen Rates, sowie des Kardinalskollegiums
zwischen 1198 und 1411. Jede dieser Erscheinungen hat fiir sich genommen bereits
eine eingehende historische Behandlung erfahren.’ Die Untersuchungen iiber das
Kurfiirstenkolleg, das englische Parlament und den koniglichen Rat sowie iiber
das Kardinalskolleg haben zwar manche Fragen offen gelassen — und manche
Fragen erst hervorgebracht -, aber sie haben diese Phinomene doch in hohem
Matbse erschlossen. Diese Untersuchung soll die Institutionengeschichten nicht um
einzelne Gesichtspunkte erweitern, sondern sie wird den Wandel dieser Institutio-
nen selber zum Thema machen.” Dies geschieht in einer vergleichenden Perspekti-
ve. Da der Vergleich und die Gemeinsamkeiten im Vordergrund stehen, werden
auch nicht alle drei Institutionen den gleichen Anteil an der Darstellung haben.
Die polifische Perspektive steht im Vordergrund. Da die englische Geschichte in-
folge der wiederholten dramatischen Verfassungskonflikte und der zunehmend
genauen Uberlieferung das differenzierteste Bild der hier behandelten Reformpro-
zesse erkennen lasst, kommt der Darstellung und Analyse der englischen Entwick-
lung in dem Vergleich eine leitmotivische Funktion zu. In gewisser Weise setzt die
englische Geschichte zunichst die Themen. Dabei ergibt sich im Verlauf der Un-
tersuchung bald, dass dies auch die Themen der verglichenen Prozesse waren.

I An dieser Stelle soll es zundchst um eine Vorstellung des Untersuchungsgegenstandes ge-
hen. Um die Anmerkungen zu entlasten, wird die Quellen- und die Literaturgrundlage in
den nachsten Kapiteln ausfithrlich vorgestellt. Die Machweise in dieser Einleitung beschran
ken sich daher zundchst auf die tibergreifenden Aspekte des Themas, die fur die Untersu-
chung der Entwicklung im Reich, in England und an der Kurie von Bedeutung sind.

Zum Thema der Institutionen im Mittelalter vgl. G. MELVILLE, Institutionen und Geschichte.
Theoretische Aspekte und Mittelalterliche Befunde (Norm und Struktur 1), Kaln 1992; Insti-
tutionen und Ereignisse. Uber historische Prakiiken und Vorstellungen gesellschaftlichen
Urdnens, hg. von R Bladnkner/B, Jussen, Gottingen 1998; A, GIER, Institutionen und Legitimi-
Lit im Spitmittelalter, in: La littérature historiographique des origines 4 1500, Bd. 3, hg. von
H. U. Gumbrecht, Heidelberg 1993, S. 836-865 | In dieser Unlersuchung wird es allerdings
eher umn Institutionen im Sinne formalisierter Entscheidungsgremien gehen; vgl. zum klassi-
schen Institutionenbegriff etwa: W. Lipp/H. HOFEMANN, Institution (I/I1), in: Staatslexikon,
hg. von der Girres-Gesellschaft, Bd. 3, 7. Aufl. Freiburg/Basel/Wien 1987, 5. 99105,
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| () Einleitung

Bei dem hier untersuchten Wandel handelte es sich um menschlich gesteuerte
Prozesse, auch wenn die Ergebnisse nicht immer den Wiinschen der Akteure ent-
sprachen. Eine Reform ist eine bewusste Anderung bestehender Zustinde in Rich-
tung auf ein Leitbild.” Das Leithild spatmittelalterlicher Reformen, wie das Leit-
bild wvieler mittelalterlicher Reformen uberhaupt, war meist eine idealisierte
Vergangenheit, deren gerechte und harmonische Zustinde wieder hergestellt
werden sollten. Doch darf man sich durch diese Feststellung den Blick auf Neue-
rungen nicht verstellen lassen, die die Reformschritte mit sich brachten. Selbst
wenn die Begrondungen fir die jeweiligen Reformen haufig die guten alten Zu-
stande beschworen — in England etwa die Geltung des Rechts unter Konig Edward
dem Bekenner, oder unter Heinrich [. —, so vermittelten diese Leitbilder doch keine
konkreten Handlungsanweisungen.* Diese Ziele mussten mit zeitgendssischen
Methoden erreicht werden, und diese zeitgenossischen Methoden waren als Ant-
worten auf zeitgendssische Probleme entwickelt worden. Die Instrumente der
Reform trugen keine Patina einer guten alten Zeit. Um den Prozefs der Anpassung
von Institutionen, von denen Wohl und Wehe von Kénigreichen und der Kirche
abhdngen konnten, an die jeweiligen historischen Herausforderungen geht es hier.
Eine vergleichende Untersuchung sollte Erscheinungen vergleichen, die vergleich-
bar sind. Das bedeutet, dass die untersuchten Vorgange ein ausreichendes Mafi an
Gemeinsamkeiten aufweisen sollten, die durch verschiedene Rahmenbedingungen
zu jeweils eigenen Losungen herausgefordert wurden. Uber die Frage, inwieweit
die Ausbildung des Kurfiirstenkollegs, des englischen Parlaments und kéniglichen
Rates und des Kardinalskollegs ein ausreichendes Mals an Gemeinsamkeiten fiir
einen sinnvollen Vergleich aufweisen, lasst sich mit guten Argumenten streiten.
Doch sollten die Kritiker dieser Auswahl bedenken, dass ein Vergleich nicht allein

3 Zum weilen Feld der Reform im Mittelalter vgl. etwa E. WOLGAST, Reformatio” im Mittelal-
ter und ,Reformatio’/ 'Reformation’ im 15. Jahrhundert, in: Geschichtliche Grundbegriffe,
Bd. 5, hg. von O, Brunner/W. Conze/R. Koselleck, Stuttgart 1984, 5. 316-325; vgl. auch: ,,'Re-
formare’ war bewufites Handeln in Richtung auf die gottgesetzte Weltordnung: es zielte auf
ithre Wiederherstellung, wo Fehler sie, nie Siinden stirten” (J. FLECKENSTERN, Die Bildungsre-
form Karls des GroBen als Verwirklichung der Norma Rectitudinis, Bigge/Ruhr 1953, S. 59);
vl auch G, DILCHER, Der Gedanke der Rechtserneuerung im Mittelalter, in: Geschichte der
Zentraljustiz in Mitteleuropa, Festschrift fiir Bernhard Diestelkamp, hg. von F. Batten-
perg/F. Ranieri, Weimar/Kaln/Wien 19494, 5. 1-17,

4 Vel den Riickbezug auf Heinrich 1. (1100-1135) in der Vorgeschichte der Magna Carta und
auf Edward den Bekenner (1042-1066) in der Kronungscharta Heinrichs I, auf die sich die
Keformer von 1215 bezogen. S0 habe sich der Erzbischof von Canterbury Stephen Langton
1213 vor englischen Baronen, die dem Konig kritisch gegentiberstanden, auf Heinrich 1. beru-
fen: , Audistis,” inguit, guomodo tempore [quo) apud Wintoniam regem absolvi, fusion jurare com-
pulerim quod leges iniquas destrueret, et leges bonas, videlicet leges regis Endwardi revocaret et in
regno faceret ab omunibus observari. Inventa est guogque nune carta quaedmm Henvici primi regis
Anglige, per guamt, si volueritis, libertates din amissas, poferitis ad statum pristinum revocare
(Matthaeus Parisiensis, Cronica maiora, Bd. 2 (RS 57,2), hg. von H. R. Luard, London 1874,
5.552). Die Kronungscharta Heinrichs 1. von 1100 berief sich ausdriicklich auf Edward: Char-
tes des Libertés Anglaises (1100-1305) (Collection des Textes), hg. von Ch. Bémont, Paris
1892 5017,
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in seinem Gegenstand begriundet ist, sondern dass ein Vergleich ebenso sehr aus
der gewdhlten Perspektive lebt. Inwieweit die untersuchten Phanomene sachlich
zusammenhdngen, werde ich im Anschlufs skizzieren. Zundchst noch ein Wort zur
Perspektive.

Es geht in dieser Arbeit um politische und kirchenpolitische Herausforderun-
gen und um die Reaktionen handelnder Menschen auf diese Heraustorderungen.
Es geht nicht um eine technische Institutionengeschichte, sondern es geht um eine
Geschichte von Lisungsversuchen fiir dringende Fragen der spdtmittelalterlichen
Lebensordnung. Neqgue enim de mediocri ve consulendum erval, sed de ea, quae, nisi fer-
venti pectore maximo studio coqueretur, ad pernitiem totum corpus regni terminaretur. 50
charakterisierte Wipo anlalilich der Wahl Konrads II. 1024 die Bedeutung der Ko-
nigswahl fiir das ganze Reich.”

Die Wahl des richtigen Konigs, der zum Kaiser werden sollte, die Sicherung
einer umfassenden Beratung in wichtigen politischen Fragen und der Ausschlufs
von herrscherlicher Willkir, sowie die Leitung der Kirche gemeinsam mit einem
Papsttum, dessen Amtsanspruch in immer neue Hoéhen vorstiefs, unbeeindruckt
von immer grolieren Schwierigkeiten in der realen Umsetzung, dies waren solche
zentralen Themen. Doch so grofi die Heraustorderungen waren, so zdgerlich wa-
ren oftmals die Antworten. Dass Reformen einen langen Atem erfordern, ist keine
genuine Erfahrung der Gegenwart. Fur Historiker sind Reformprozesse dadurch
uberschaubarer, dass sich Zeitraume im Riickblick komprimieren lassen. Wer auf
Verinderungen achtet, der iibergeht grofsziigig die langen Phasen zwischen den
einzelnen Schiiben, in denen die Dinge in Bewegung geraten. Doch der Frage nach
der zeitlichen Dauer von Reformprozessen kommt eine Schliisselrolle zu.

Ohne zeitliche Erstreckung, ohne Ruhepausen und beschleunigte Intervalle
gibt es keinen Rhythmus. Und um den Rhythmus der Reformen soll es in diesem
Buch gehen. Die Frage, ob es einen solchen Rhythmus im spéten Mittelalter gab,
steht hinter der ganzen Untersuchung, und diese Studie wird einige einschligice
Thesen formulieren. Gab es bei aller Verschiedenheit der Rahmenbedingungen im
Reich, in England und an der Kurie Gemeinsamkeiten im Prozefs der Reformen, in
seiner zeitlichen Erstreckung, in den maligeblichen Faktoren, die diesen Prozefd
befdrderten? Wenn es sie gab — was zu untersuchen ist —, dann ist es sinnvoll, auch
einen Blick auf die grofste Gemeinsamkeit zu werfen, die die untersuchten Prozes-
se verbindet — auf die handelnden Menschen. Wir miissen zumindest priifen, ob
’arallelen in den Ablidufen der verschiedenen Reformvorginge auf gemeinsames
menschliches Verhalten zuriickzufithren sind. Dabei geht es um menschliche
Handlungen, aber auch um menschliche Erinnerungen, denn wir untersuchen
Entwicklungen, die sich tber etwa zwei Jahrhunderte erstrecken. Mit dem
menschlichen Faktor begeben wir uns auf ein schwieriges Feld und gelangen dabei
durchaus in Grenzbereiche der Zustindigkeit des Historikers. Ich werde das The-

Wipo, Gesta Chuonradi Imperatoris, Kap. 2, in: Die Werke Wipos (MGH Script. rer.
Germ. 61), hg. von H. Bresslau, 3. Aufl. Hannover/Leipzig 1915, 5. 15,
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122 Einleitung

ma daher nur mit Vorsicht beriihren. Es ldsst sich aber nicht verhehlen, dass die
Frage der menschlichen Gemeinsamkeit, die iiber das Mittelalter hinausweist,
auch einen Reiz mit sich bringt.” Allerdings geht es in dieser Studie nicht in erster
Linie um die menschliche Natur, sondern um das menschliche Verhalten in poli-
tisch, sozial und kulturell sehr unterschiedlich gepragten Milieus des spiteren
Mittelalters.

Die Liste der Vergleichsphinomene liee sich dabei ebenso sinnvoll erweitern,
wie der zeitliche Rahmen dieser Untersuchung. Dieses Buch behandelt einen Aus-
schnitt. Die Auswahl und die zeitliche Eingrenzung sind der Arbeitstkonomie
geschuldet. Die Studie sollte in einem umsetzbaren Format verbleiben. Doch ist
die Auswahl keineswegs willkiirlich. Alle drei untersuchten Grislen, das Reich,
England und die Kurie erlebten um 1200 (1198-1214) eine erhebliche Erschiitte-
rung oder Veranderung ihrer Disposition.” Diese Verdnderungen hatten einen
unterschiedlichen Charakter. Im Falle des Reiches und Englands erscheinen sie als
Einschrankung des herrscherlichen Aktionshorizontes, im Falle der Kurie als be-
trachtliche Erweiterung des Aktionsfeldes. Diese Verdnderungen prigten die Situ-
ation des Reiches, Englands und der Kurie in den Herausforderungen des spéten
Mittelalters nachhaltig, So unterschiedlich die Entwicklungen in den zwei Jahr-
hunderten zwischen ca. 1200 und 1400 waren, so beriihrten, iiberschnitten und
beeinflussten sich die Entwicklungslinien der Reichsgeschichte, der Geschichte
Englands und der Geschichte der Kurie doch immer wieder.® Diese Geschichten

& Dieses Thema wurde zuletzt durch Johannes Fried in einer weitgespannten Untersuchung
problematisiert: |. FRIED, Der Schleier der Erinnerung, Grundziige einer historischen Memo-
rik, Miinchen 2004, Hier geht es nicht um eine vergleichbar grundsitzliche Erorterung des
Phanomens der menschlichen und sozialen Erinnerung, aber die Untersuchung der Jahre
zwischen 1200 und 1400 erlaubt einige Erkenntnisse iiber die verschiedenen Schichten sozia-
ler Erinnerung und iiber ihre jeweilige Dynamik und politische Relevanz, Zu dem weiten
Feld von Anthropologie und historischer Wissenschaft vgl. zundchst etwa: H. MEDIck, His-
torische Anthropologie auf dem Weg zur Selbstreflexion, in: Historische Zeitschrift 283
(2006), 5. 123-130; ]. FrIED, Geschichte als historische Anthropologie, in: Geschichte des Mit-
telalters fiir unsere Zeit, hg. von R. Ballof, Stuttgart 2003, S. 63-85; ]. (. SCHMITT, Pladoyer fiir
eine historische Anthropologie des Mittelalters, in: Frithmittelalterliche Studien 38
(2004), 5. 1-16; V. GROEBNER, Historische Anthropologie diesseits und jenseits der Wissen-
schaftsthetorik. Ein Ort irgendwo?, in: Historische Anthropologie 10 (2003), 5. 303-304;
K. van DUOLMEN, Historische Anthropologie. Entwicklung, Probleme, Aufgaben, 2. Aufl
Kiln 2001; Ph. Buc, Anthropologie et histoire, in: Annales. Economie, Sociétés et Civilisa-
tiors 53 (1998), 5. 1243-1249: . DRESSEL, Historische Anthropologie. Eine Einfithrung, Wien
1996,

Vgl dazu mit austiihrlichen Quellen- und Literaturangaben Kapite] 2.

a Fiir einen ersten Uberblick vl die Darstellungen in: The New Cambridee Medieval History,
Bd. 5: c. 1198-¢. 1300, hg. von D. Abulafia, Cambridge 1999, und The New Cambridge Me-
dieval History, Bd. 6: c. 1300-1415, hg. von M. Jones, Cambridge 2000; H. KELLER, Zwischen
regionaler Begrenzung und universalem Horizont. Deutschland im Imperium der Salier und
Staufer 1024-1250 (Propylien Geschichte Dieutschlands 2), Berlin 1986; P, Moraw, Von offe-
ner Verfassung zu gestalteter Verdichtung. Das Reich im spiten Mittelalter 12501490 (Pro-
pylaen Geschichte Deutschlands 3), Berlin 1985; A, L. BROwn, The Governance of Late Me-
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Einleitung 13

bieten immer wieder Beispielfdlle, wie unterschiedliche Milieus sich trotz ihres so
verschiedenen Entwicklungsstandes vor vergleichbaren Herausforderungen sa-
hen. Diese Herausforderungen wurden von einer zeitgendssischen Problemlage
hervorgebracht, die auf die Grenzen von Konigreichen und des Kirchenstaates
(patrimonium Petri) wenig Riicksicht nahm. Wie sehr die Entwicklung im Reich, in
England und an der Kurie von Herausforderungen und Krisen gepriagt wurde, die
eine libergreifende Dimension erkennen liel, wurde in dramatischer Weise um die
Jahrhundertwende vom vierzehnten zum funfzehnten Jahrhundert hin erkennbar,
50 verschieden die jeweiligen Verfassungsentwicklungen gewesen waren, und so
unterschiedlich die Faktoren waren, die die jeweilige Krise ausgelist hatten, so ist
doch eine Herrschafiskrise in Deutschland, in England und an der pipstlichen
Kurie nicht zu iibersehen.” Der englische Konig Richard 1. (1377-1399), der ro-
misch-deutsche Konig Wenzel (1376-1400/1410) und die Schismapipste Gregor
XIL (1406-1409/15) und Benedikt XIII. (1394-1409/17) wurden abgesetzt. Im Ver-
fahren der Absetzung und im Bemithen um die Legitimation dieses Verfahrens
sind gemeinsame Grundziige kaum zu iibersehen. Die Absetzungsverfahren
wurden von den Gremien, um deren Entwicklungsgeschichte es in dieser Untersu-
chung gehen soll, mafigeblich betrieben. Es waren die Kardinile, die die beiden
Papste absetzten, die Kurfiirsten, die den rémisch-deutschen Kénig absetzten, und
das Parlament, das den englischen Konig absetzte bzw. an der Absetzung mafigeb-
lich beteiligt war."" Das Selbstbewusstsein der Akteure trat in enger zeitlicher Ni-
he markant hervor. Zwar war die Legitimation und die Wirkung der Absetzungen
durchaus umstritten, aber der Streit um das Absetzungsrecht fiihrte zu Legitimati-
onsversuchen, die die Kompetenzen der jeweiligen Institutionen anspruchsvoll
formulierten. Fiir den historischen Vergleich sind diese Krisen ein unverzichtbarer
Bezugspunkt.

dieval England 1272-1461, Stanford 198%; Die Geschichte des Christentums. Religion, Politik,
Kultur, Bd. 5: Machtfille des Papsttums. 10541274, hg. von A, "rduLhw.. Froi-
burg/Basel/Wien 1994 und Die Geschichte des Christentums, Bd. & Die Zeil der Zerreifpro-
ben. 127d4-14449, hg. von M. Mollat DuJourdin u. a., Freibu ref/Basel/Wien  1991;
B, SCHIMMELPFENNIG, Das Papsttum. Von der Antike bis zur Renaissance, 5. Aufl. Darmsiadt
2005.

2 Lhe Feststellung der Vergleichbarkeit gilt auch angesichts der Skepsis, mit der Ernst Schubert
in semner letzten grofen Untersuchung fiber die Konigsabsetzung im deutschen Mittelalter
die Maglichkeiten vergleichender Untersuchung bewertet hat: E. SCHUBERT, Konigsabset-
zung im deutschen Mittelalter. Eine Studie zum Werden der Reichsverfassung (Abhandlun-
gen der Akademie der Wissenschaften zu Gottingen, Philologisch-Historische Klasse, 3. Fal-
ge 267), Gottingen 2005, v gl. etwa den letzten i“:ldt.-i, 5. 562, Schuberts Studie wihlt eine andere
Uintersuchungsebene.

10 Vgl fiir einen ersten Uberblick zu den Gemeinsamkeiten des Absetzungsverfahrens:
F. GRAUS, Das Scheitern von Konigen: Karl VI, Richard I1., Wenzel [V, in; Das spitmittelal-
terliche Kinigtum im europdischen Vergleich (Vortrige und Forschungen 32), hg. von
k. Schneider, Sigmaringen 1987, 5. 17-3%; H. G. WALTHER, Das Problem des untauglichen
Herrschers in der Theorie und Praxis des europiischen Spatmittelalters, in: Zeitschrift fiir
Historische Forschung 23 (1996), 5, 1-28; vgl. zu diesem Problem unten Kapitel 9.

11 Vgl dazu die Darstellung in Kapitel 10.
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| 4 Einleitung

Die Untersuchung beginnt mit einer Skizze der dramatischen Wendejahre
zwischen 1198 und 1215 und nimmt ihr eigentliches Thema zunichst anhand der
englischen Entwicklung im 13. Jahrhundert auf. Der Grund fiir dieses Vorgehen
liegt in der Uberlieferungslage begriindet. Die englischen Quellen Liifmhl&h eine
differenziertere Bestandsaufnahme der politischen Entwicklung, als dies die Uber-
lieferung im Reich erlaubt. Die seismographischen Vorzeichen einer politischen
Krise sind in der dichteren englischen Uberlieferung frither fassbar. Diese Uberlie-
terungsunterschiede, die im Wesentlichen auf einen unterschiedlichen Grad der
Schriftlichkeit zuriickzufuhren sind, bilden einen eigenen Aspekt unseres Themas,
der seine ganze Tragweite gegen Ende des 13. Jahrhunderts entfaltete. ' Wir wer-
den darauf niher eingehen. Wir beginnen mit einer knappen Ubersicht tiber die
historischen Entwicklungen, die wir in den Blick nehmen wollen.

Das angevinisch-englische Kénigtum zwischen ca. 1200 und 1400 zu untersu-
chen, bedeutet tatsachlich englische und franzisische Entwicklungen in den Blick
Zzu nehmen, wenn man diese Namen nicht national versteht. Denn seit der Erobe-
rung Englands durch die Normannen im Jahre 1066 war die Geschichte Englands
eng mit den Geschehnissen auf dem Festland verbunden. Die Kénige Englands
waren in der Normandie zuhause und das driickie sich auch darin aus, dass sie
viel Zeit auf dem Festland verbrachten. Als im Jahre 1154 der Graf von Anjou und
Herzog der Normandie Heinrich Plantagenet, der kurz zuvor durch die Ehe mit
Eleonore von Aquitanien auch noch den Siidwesten Frankreichs gewonnen hatte,
als Heinrich 1. englischer Konig wurde, da wurde er wohl zum machtigsten Mann
West- und Nordeuropas.™ Er konnte von den Pyrenden bis nach Schottland reisen,
ohne seinen Herrschaftsbereich zu verlassen — wenn man einmal von der Schiffs-
passage iiber den Armelkanal absicht (sie wurde zu einer haufigen Routine seiner
Herrschaftspraxis). Im Vergleich dazu waren die Maglichkeiten des franzdsischen
Kanigs sehr begrenzt. Er war im wesentlich auf seine Krondoméne in der lle-de-
France beschrankt.

Fleinrich II., jener Heinrich, in dessen Regierungszeit und in dessen Mitver-
antwortung die Ermordung Thomas Beckets fiel, starb 1189."° Damit war er sehr
lange Konig gewesen und — was zwar ein Zufall aber ein méglicherweise folgen-
reicher Zufall war — er regierte fast gleichzeitig mit dem riémisch-deutschen Kénig

12 Die verschiedenen Formen der [:'h:n'lic-rfv..-erg sind das zentrale Thema von Kapitel 4.

13 Ouellen und Literaturangaben finden sich in den entsprechenden Kapiteln dieser Untersu-
chung, vl fiir eine Ubersicht tiber die Grundziige der Entwicklung die Literatur in Anm. 8.

14 Zu Heinrich II. vgl. etwa: W. L. WARREN, chw 1, 2. Aufl. London 1977: Th. K. KEEFE, Feu-
dal Assessments and the Political Community under Henry 11 and his Sons (Fublications of
the Center for Medieval and Renaissance Studies 19}, Berkeley 1983,

15 Zur Becket-Krise vgl. F. BARLOW, Thomas Becket, 2. Aufl. Berkeley 1990; S. JANSEN, Wo ist
Thomas Becket? Der ermordete Heilige #zwischen Erinnerung und Erzahlung (Historische
Studien 465), Husum 2002; H, VOLLEATH, Thomas Becket, Hofling und Heiliger (Personlich-
keit und Geschichte), Gottingen 2003; M. KaurHoLD, Wendepunkte Mittelalterlicher Ge-
schichte, Von der ['ﬁ::;'ti,:-'.|,"1‘1-:r{','!-[‘11.||‘|5.3J Karls des Grofien bis zur I-'f|'|1r.'1-;‘1:|-:|\||'|E='1 Amerikas, Ostlil
cern 2004, 5. 86-92, 217,
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und Kaiser Friedrich Barbarossa, der 1152 zum Konig erhoben und 1155 zum Kai-
ser gekront wurde, und der 1190 auf dem Kreuzzug starb.'® Sowohl Barbarossa als
auch Heinrich II. von England regierten ein Reich, das sich durch eine enorme
Erstreckung und eine enorme Vielgestaltigheit auszeichnete. Barbarossas Herr-
schafl trug einen gemeinsamen Namen: das Reich (imperium), diese Gemeinsamkeil
war allerdings eher eine Gemeinsamkeit, die der Herrschaftsgeschichte geschuldet
war, Eine gemeinsame [dentitat des Untertanenverbandes gab es dagegen nicht, in
der Tat gab es gar keinen Untertanenverband. In Heinrichs II. Reich war die Hete-
rogenitat geradezu Lebensgesetz. Es gab tberhaupt keinen Namen fir sein Herr-
schaftsgebilde, das eine auf die Person Heinrichs bezogene Vereinigung von einer
Krone mit Herzogs- und Grafentiteln war. Das sogenannte angevinische Reich
(Angevin Empire) ist eine Bezeichnung der Forschung.'” In der Sache war das Reich
Heinrichs Il. eine Personalunion. Beide Herrscher teilten eine Erfahrung. Um zu
regieren, musste der Kaiser, der Konig, der Herzog oder der Graf in einer seiner
vielen Rollen vor Ort sein. Das bedeutete, dass sowohl Heinrich als auch Friedrich
Barbarossa sehr viel reisten. Heinrich verbrachte etwa ein Drittel seiner Herr-
schaftszeit in England; Barbarossa, der eine intensive Italienpolitik betrieb, ver-
brachte elf Jahre in Italien.

Hinter diesen enormen Anstrengungen, deren es bedurfte, um in einem sol-
chen ausgedehnten Herrschaftsgebiet prasent zu sein, stand ein Bewusstsein der
Zusammengehorigkeil, das die praktischen Schwierigkeiten solcher Herrschaftsge-
fluge kannte, ohne den weit gespannten Anspruch aufzugeben. Anlaglich der Wahl
Barbarossas formulierte Otto von Freising diese Spannung mit klaren Worten: ...
in oppido Francofurde de tam immensa Transalpini regni latitudine universum, mirtm
dictu, principum robur non sine guibusdam ex ltalie barontbus tamquam in unum corpus
coadunari pofuit.'™ Das war gewissermalien der Kern eines Verfassungsverstandnis-
ses.

Zwel lange Konigsherrschaften iiber Gebiete von enormer Erstreckung und
zwel Herrscher, bei denen eine Herrschaftstechnik zu beobachten ist, die im

16 Zu Friedrich Barbarossa vgl. F. OPLL, Friedrich Barbarossa (Gestalten des Mittelalters und

der Renaissance), 3. Aufl. Darmstadt 1998; K. GORICH, Die Ehre Friedrich Barbarossas, Kon-

flikt und politisches Handeln im 12, Jahrhundert (Symbolische Kommunikation in der Vor-

moderne), Darmstadt 2001; . EHLERS, Friedrich 1. Barbarossa, in: Die deutschen Herrscher

des Mittelalters. Historische Portraits von Heinrich I. bis Maximilian L. (919-1519), hg. von

B. Schneidmiiller/S. Weinfurter, Minchen 2003, 5. 232-257; Friedrich Barbarossa, Hand-

lungsspielraume und Wirkungsweisen des staufischen Kaisers (Vortrige und Forschungen

40), hgg. von A. Haverkamp, Sigmaringﬁn 19492,

Vel fir einen ersten Uberblick: 1. GlILLiNGHAM, The Angevin Empire (Foundations of medie-

val history), 2. Aufl. London 2001.

I8 Ottonis et Rahewini gesta Friderici I Imperatoris (MGH Script. rer. Germ. 46), hg. von
G, Waitz, 3. Aufl. Hannover/Leipzig 1912, 5. 102§,

19 Vel zu Otto von Freising auch H. W. GOETZ, Das Geschichtsbild Ottos von Freising, Fin
Beitrag zur historischen Vorstellungswelt und zur Geschichte des 12, Jahrhunderts (Beihefte
zum Archiv fiir Kulturgeschichte 19), Kaln/Wien 1984,
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16 Einleitung

12, Jahrhundert eine eigene Renaissance erlebte: der intensive Einsatz juristischer
Mittel in der Herrschaftspraxis.” Das Eigentiimliche in der weiteren Entwicklung
dieser beiden Gebilde, des Reiches und der angevinischen Personalunion ist, dass
sie beide um 1200 in eine schwere Krise zerieten, die sie tiefgreifend umgestaltete,

Zundchst geriet die Herrschaft als solche in eine Krise. Im Reich folgte auf das
Ende der kurzen Herrschaft von Barbarossas Sohn Heinrich VI, im lahr 1198 eine
gespaltene Wahl, die das Land in zwei Lager teilte. Erst 1214 setzte sich der Staufer
Friedrich I1. definitiv durch und leitete das letzte Kapitel staufischer Herrschaft
ein. Es wurde ein durchaus glanzvolles, dabei sehr spannungsreiches Kapitel, aber
es war trotz aller Auffalligkeit Friedrichs II. in Deutschland selbst nur noch eine
bedingt staufische Geschichte. Friedrich II. ist auch fiir die vermeintliche Moderni-
tat seiner Herrschaft bertihmt geworden — aber es war eine Herrschaft im Konig-
reich Sizilien. Friedrich 1. war ein herrschaftsbewufiter Konig und Kaiser, aber in
Deutschland standen die Jahrzehnte seiner Herrschaft eher im Zeichen beginnen-
der flirstlicher Landesherrschaft. Friedrich, der die Unterstiitzung der deutschen
Fiirsten brauchte, cewidhrte ihnen manche Garantie ihrer nicht unerheblichen
Freiheiten. Man kann den Vorgang in Hinblick auf das grofe und vielgestaltige
Reich vielleicht eine Herrschaftskonzentration nennen. Dabei zeigte sich, dass
Deutschland nicht zum Kernbereich von Friedrichs Herrschaft zihlte. Das eilt
unbeschadet der Bemiihungen um einen einheitlichen Mindeststandard in wichti-
gen Rechts- und Verfahrensfragen, die der Mainzer Landfrieden von 1235 fiir
Deutschland stiften sollte. Darauf wird noch einzugehen sein. Auch im angevi-
nisch-englischen Reich kénnen wir eine Konzentration auf Kernbereiche feststel-
len.

Kurz nach 1200 verlor der englische Kénig seine Festlandbesitzungen im Nor-
den Frankreichs, und die Folge war ebenfalls eine Konzentration der Herrschafts-
anstrengungen. Eine Konzentration mit erheblichen Folgen. Der englische Kdnig
blieb erstmals fiir eine langere Zeit in England. Was das bedeutet, lisst sich leicht
vergegenwartigen, wenn man das Kénigtum des populiren Richard Lowenherz
mit dem seines ungeliebten Bruders Johann Ohneland vergleicht, Richard Liwen-
herz war von seinen ca. zehn Jahren als Konig nur drei Monate in England, Johann
blieb in England, und das taten die Kinige Englands bis in die Mitte des 14. Jahr-
hunderts, bis zum Beginn des 100-jahrigen Krieges. Der unpopulire Johann erlebte
eine schwere Krise, die in der Magna Carta von 1215 gipfelte und die die Stellung
des Konigs vortibergehend erheblich schwichte.

Statt einer detaillierten Parallelgeschichte soll sich diese Untersuchung auf die
politischen und die "-.-’m'fa.ta.&:.ungﬁkris{rn konzentrieren, die die historischen Krifte-

2() Vel dazu zuletet G DILCHER, Die staufische Renovation im Spannungsfeld von traditiona-
lem und neuem Denken. Rechiskonzeptionen als Handlungshorizont der Italienpolitik
Friedrich Barbarossas, in: Historische Zeitschrift 276 (2003), 5. 613-646, der die Arbeit von
K. GORICH, Die Ehre Friedrich Barbarossas zwar nicht erwihnt, der aber dezidiert gegen Gi-
richs Thesen Stellung bezieht.

21 Vgl. dazu Kapitel 2 und 3.
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Einleitung L7

konstellationen auf den Priifstand stellten und die das ergiebigste Untersuchungs-
feld fiir unsere Fragestellung abgeben.*

Die erste Krise 1st bereits benannt, die Krise der Herrschaftsnachfolge zwi-
schen 1198 und 1214. Die zweite Krise trat etwa 50 Jahre spater auf, in England als
ein Burgerkrieg, in dem der Konig zwischenzeitlich entmachtet wurde, in
[Deutschland als eine weitere Doppelwahl, also eine Wahl zweier konkurrierender
Konige. Diese Doppelwahlen wurden nach der Doppelwahl von 1198 in etwa
ol jahrigen Abstanden zu einem Schicksal des Reiches, dem auch die Goldene
Bulle von 1356 erst allmahlich gegensteuern konnte. Die Krise der 1250er Jahre
brachte England und Deutschland in engere Verbindung, denn sie fithrte dazu,
dass ein Bruder des englischen Konigs auf den deutschen Thron gewdihlt wurde.
Im 14. Jahrhundert &nderten sich die Krisenrhythmen etwas, und auch nach dem
Grund hierfiir miissen wir fragen. Wahrend es im Reich im Jahr 1314 eine gespal-
tene Konigswahl gab, sah sich in England 1311 der Konig einer entschlossenen
Opposition gegeniiber, wurde im Jahr 1327 gar abgesetzt und getétet. Am Ende
des Jahrhunderts wurden 1399 in England und 1400 im Reich die Konige abge-
setzt, bew. ersetzt. In England nahm man 1399 unter Beteiligung des Parlaments
Konig Richard II. seine Krone und tétete ihn schliefilich, in Deutschland wihlten
1400 die rheinischen Kurfitrsten den Wittelsbacher Ruprecht von der Pfalz zum
neuen Konig, nachdem sie den Luxemburger Wenzel fiir abgesetzt erklart hatten.

Dies ist der Rahmen der politischen Geschichte, die Untersuchung beginnt mit
einer schweren Herrschaftskrise und sie endet mit einer schweren Herrschaftskri-
se. Dazwischen liegen etwa 200 Jahre einer Entwicklung, die wir auf den folgen-
den Seiten genauer untersuchen wollen. Dass wir das fiir die deutsche Geschichte
uberhaupt tun konnen, ist die Folge der wiederholten Verkniipfung dieser Ge-
schichte mit der Geschichte der papstlichen Kurie. Es waren vor allem zwei grofie
Themen, die die Kurie und das rimisch-deutsche Konigtum wiederholt gegenein-
ander aufbrachten: die Frage nach dem pépstlichen Anteil an der Erhebung des
Kaisers und des romischen Koénigs postimodum in imperatorem promovendus, und die
Politik dieses deutschen Herrschers in Italien. Beide Themen waren eng miteinan-
der verbunden und das komplexe Geflecht, das daraus entstand, brachte erhebli-
che Weiterungen mit sich, die im Extremfall (Friedrich IL) sogar zur Absetzung
des Kaisers fithren konnten. Die Kurie war an diesem Geschehen durch ihre aktive
Rolle beteiligt und ihre Funktion als Archiv der Briefe, Urkunden und Texte, die
die entscheidenden Stationen dieser Konflikte erst erkennen lassen, ist fiir die
nistorische Untersuchung unverzichtbar. Ohne das Register Innozenz’ 1L super
negotio Romani imperii 1age der deutsche Thronstreit von 1198 mit seiner dramati-
schen Dynamik weitgehend im Dunkel. ™

22 Auch an dieser Stelle sei auf die eingehenderen Darstellungen in den folgenden Kapiteln
verwiesen. Fiir eine knappe Ubersicht vgl. die Literatur in Anm. 8.

Regestum Innocentii [11 papae super negotio Romani imperii (Miscellanea Historiae Pontifi-
ciae 12}, hg. von F. Kempf, Rom 1947.
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Der deutliche Vorsprung der pipstlichen Kurie in der Archivierung und Re-
gisterfiihrung gegeniiber dem rémisch-deutschen Herrscher, und seinem in der
Regel sehr bescheidenen Hof, erfordert immer wieder einen Blick auf die kurialen
[nteressen, die fiir die Uberlieferung wichtiger Texte sorgten, und vor allem auf
diese Uberlieferung selbst. Um einen zeitgendssischen Problemhorizont ermessen
71 konnen, sind die Ut‘rt'lll_"i_JE.E]'lhl:_"l'l kirchlicher Juristen aus dem Umfeld der Kurie
eine Hilfe. Insbesondere im 13. Jahrhundert kime man ohne thre Reflexionen zum
Selbstverstindnis der Institutionen kaum aus. Sie formulierten keine Ansichten
uber die Formierung des englischen Parlaments und Aulerten sich nur bei seltenen
Gelegenheiten zum Kreis der deutschen Kurflirsten — etwa im Falle der eigenen
Beteiligung an einer Konigserhebung in der Rolle als papstlicher Gesandter — aber
ihre Uberlegungen tiber -:lﬁm kmrpuratn en Charakter des Kardinalsgremiums sind
fur die Problemgeschichte sehr hilfreich.*

Die papstliche Kurie erlebte in Anspruch und Aktionsradius die Jahrhundert-
wende vom zwilften zum dreizehnten Jahrhundert als einen take-off. Der Pontifi-
kat Innozenz' I1I. markierte sowohl kirchenpolitisch als auch politisch den Auf-
bruch in eine neue Ara, zumindest den Anbruch einer neuen Professionalitiat.™
Erkennbarer Ausdruck dieser neuen Professionalitiat ist das deutliche Anwachsen
der papstlichen Register in diesen Jahren. Sie bezeugt eine enorme Ausweitung
der kurialen Kommunikation und eine veranderte Wertschatzung fir den Inhalt
dieser Kommunikation, deren Entscheidungsfreude zu einem Fundus flir die
papstlichen Rechtssammlungen des 13. Jahrhunderts wurde. In den Jahren des
Pontifikats von Innozenz IIl. wurde durch die Férderung der neuen Bettelorden
zudem die Grundlage fir die Verbindung des Papsttums mit dieser so dynami-
schen Bewegung geschaffen, deren Angehdrige im Laufe des 13. Jahrhunderts zu
entschiedenen und wirkungsvollen Vorkampfern des papstlichen Fuhrungsan-
spruchs in der Kirche werden sollten. In verschiedenen der hier behandelten Kon-
flikte werden wir auf Franziskaner stofien, als Akteure oder intellektuelle Wegbe-
reiter. Die verschiedenen Milieus, denen das Interesse dieser Arbeit gilt, kamen im
Verlauf des spiten Mittelalters immer wieder in Beriihrung und bei entsprechen-
den Herausforderungen konnte es dabei auch zum Transfer von institutionellen
Erftahrungen kommen — zumindest dazu, dass die Erfahrungen des eigenen Milie-
us einen Vergleichshorizont flir notwendige Problemlisungen boten,

In dieser Untersuchung wird die Dynamik von historischen Phinomenen in
den Blick genommen, die fiir sich hewhcn nicht unbekannt sind. Tatsdachlich hat
die Bedeutung solcher Fragen, wie der Genese des Kurfiirstenkollegs, des engli-
schen Parlaments oder des Kardinalskollegs dazu gefiihrt, dass die Forschung eine
detaillierte Bestandsaufnahme der einschlagigen Ereignisse und ihrer Quellen-

24 Vgl. dazu unten Kapitel 5.
25 W E—;l dazu die ausliithrlichen MNachweise im Fl:u|yn,_|1dun l{ﬂ]':-]tt"
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grundlagen erarbeitet hat.” Diese Arbeiten sind eine notwendige Voraussetzung
fiir einen historischen Vergleich. Ohne sie wire er nicht méglich. Die vergleichen-
de Perspektive lebt davon, dass sie Phianomene zueinander in Verbindung setzt,
die bislang vorwiegend fiir sich betrachtet wurden. Den Wert detaillierter Einzel-
studien hebt sie nicht auf. Sie erganzt sie um einen anderen Blickwinkel. Aber der
Vergleich wird doch eine Revision solcher Urteile anstreben, die durch einen iso-
lierten Blick zustande gekommen sind. So erscheinen in einer jiingeren englischen
Untersuchung die Barone Englands im fortschreitenden spiten Mittelalter als
politische Kratt, die sich zunehmend durch aristokratische Gruppeninteressen
leiten liels. Der Einsatz fur die Ideale der Freiheit, der die Rebellion gegen Konig
Johann Ohneland zu Beginn des 13. Jahrhunderts motiviert habe, und der zur
Magna Carta von 1215 fiihrte, sei in den Bewegungen des 14. Jahrhunderts ver-
schwunden.” Die Autorin hat fiir ihre Untersuchung einen langen Zeitraum ge-
wahlt und sich damit neue Vergleichsmaoglichkeiten erschlossen. Aber sie be-
schrankt sich ausschliefilich auf die englische Entwicklung, sonst wire ihr
autgetallen, wie sehr ihre Beurteilung der baronialen Politik der Verurteilung der
kurfurstlichen Politik im spdtmittelalterlichen Reich entspricht.” In beiden Fallen
kommen die Urteile durch ein Zuriicktreten politischer Kategorien zustande, und
man kann es als einen Anspruch 1-'+3r'g|13it:hni=1‘tL'EL'r Untersuchung formulieren, fir
die historische Entwicklung ein realistisch fundiertes Erwartungsprofil zu erarbei-
ten.”

Die Neubewertung baronialer und flrstlicher Politik ist nur ein Ergebnis der
vergleichenden Arbeitsweise. Es geht insgesamt um einen realistischen Blick auf
die Moglichkeiten eines gesteuerten institutionellen Wandels unter den einfachen
Kommunikationsbedingungen und dem geringen Grad organisatorischer Durch-
dringung, der das spate Mittelalter aus moderner Perspektive kennzeichnet. Dabei
lebt der Vergleich nicht nur durch den Blick des Beobachters, sondern er bezieht
seine Berechtigung auch aus der zeitgendssischen Verbindung der beobachteten
Phanomene. Es gilt, den Vergleichshorizont so zu bestimmen, dass die untersuch-
ten Erscheinungen in einem zeitlichen Verhilinis zueinander stehen, das den Be-

26 Anstelle einer ausfithrlichen Bibliographie an dieser Stelle vl die Literaturnachweise in den
folgenden Kapiteln im jeweiligen themaltischen Zusammenhang.

27 €, VALENTE, The Theory and Practise of Revolt in Medieval England, Aldershot u. a. 2003,

25 Zu den kritischen Urteilen iiber die kurfirstliche Politik im spatmittelalterlichen Reich vgl,
fur einen ersten Eindruck: M. KAUFHOLD, Deutsches Interregnum und europaische Politik.
Konfliktlésungen und Entscheidungsstrukturen 1230-1280 (MGH Schriften 49), Hannover
2000, 5. 12-25, 110-126, 464f.

29 Zu den methodischen Anspriichen an eine vergleichende Untersuchung spdatmittelalterlicher
Entwicklungen val. etwa: M. BORCOLTE, Medidvistik als vergleichende Geschichte Europas,
in: Mediavistik im 21, Jahrhundert. Stand und Perspektiven der internationalen und interdis-
ziplinaren Mittelalterforschung (Mittelalter Studien des Instituts zur interdisziplindren Er-
forschung des Mittelalters und seines Machwirkens), hg. von H.-W. Gatz/]. Jarnut, Parder-
born 2003, S, 312-323; vgl. besonders die Beitrige in: Das Mittelalter im Spannungshogen des
E-'t*rg]ﬁ-jthﬁ: Z»."'.'.-.J.-';m:-'.ipJ internationale Iiuil‘r&gﬂ zu Praxis, Perspekbiven und Problemen der in-
ternationalen Komparatistik (Europa im Mittelalter. Abhandlungen und Beilrdage zur histori-
schen Komparatistik 1), hg. von M. Borgolte, Berlin 2001.
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20 Einleitung

zug zu einander immerhin moglich macht. Das ist keine ganz eindeutige Bedin-
gung, denn sie setzt voraus, dass die Akteure im Reich, in England und an der
Kurie zumindest Kenntnis von den Vorgiangen bei ihren Nachbarn hatten oder
haben konnten. Dabei miissen wir uns klar sein, dass eine solche Kenninis keines-
wegs einen Berug zueinander zur Folge haben musste. Man konnte von einer
Entwicklung durchaus Kenntnis haben, ohne den Drang zu verspiiren, ihr nach-
zueifern. Die Bedingung einer méglichen Kenntnis ist eine methodische Entschei-
dung. Sie ermdglicht es, die verschiedenen Entwicklungen auch als unterschiedli-
che Antworten auf verwandte Herausforderungen zu verstehen. Und um die
zeitbedingte Heraustorderungen und die jeweiligen Reaktionen geht es in beson-
derer Weise, Es wire eine Vorwegnahme von Ergebnissen, die es erst zu ermitteln
gilt, wollte man die Zeitschichten, die den jeweiligen Vergleichsrahmen begrenzen,
genau festlegen. Immerhin wird es ja auch um die Frage gehen, wie lange die Er-
innerunyg an politische Ereignisse als aktives Potential bewahrt wurde (z. B. Magna
Carta). Doch scheint eine Orientierung an dem Zeitmaf einer Generation (ca. 35-
40 Jahre) als Ausgangspunkt sinnvoll. Eine genauere t:'lji-?t'p]’!:-irlli']ﬂ ist noch erfor-
derlich, aber wir kinnen runichst einmal davon ausgehen, dass innerhalb einer
solchen Zeit die tatsdchliche Erinnerung der Akteure an ein Geschehen fortlebte
was nicht bedeutet, dass es eine historisch richtige” Erinneru ng war, Wichtig fur
unsere Fragestellung ist, dass sie eine aktivierbare Erinnerung war,

[n dieser Untersuchung geht es um die grofen politischen Krisen und institu-
tionellen Heraustorderungen im Reich, in England und an der Kurie zwischen
1198 und 1400. Dabei ermoglicht die englische Uberlieferung wiederholt den bes-
ten Einstieg in die Reformthematik. Der Aufbau der Arbeit folgt der Logik der
Probleme und der unterschiedlichen Antworten, Daraus entsteht keine parallele
Erzihlung der Ereignisse. Die Anteile der jeweiligen Schauplitze sind nicht immer
gleich gewichtig, Dies ist kein Handbuch, sondern eine fokussierte Studie zweier
dynamischer Jahrhunderte, in denen das westliche Europa seinen politischen Insti-
tutionen einen arbeitsfahigen Xuschnitt verlieh. Dazu bedurfte es etlicher krisen-
haftter Erfahrungen und des langem Atems mehrerer Generationen.
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Kapitel 1

Der Beginn einer neuen Zeit: Die Jahre 1198-1215

Unsere Untersuchung beginnt mit dem dramatischen Auftakt einer neuen Epoche
um das Jahr 1200. Es ist nicht sinnvoll, die Anfangsphase des spdfen Mittelaliers um
die Jahrhundertwende des 12. zum 13. Jahrhundert zu prizise einzugrenzen, und
es ist auch kaum maoglich. Es ist ja gerade die Eigentimlichkeit dieser neuen Phase
der mittelalterlichen Ceschichte, dass das Geschehen auf der historischen Bihne
nun von einer Vielzahl von Akteuren bestimmt wird, und dass die Ordnungen
dieses sozialen Getiiges durch die komplexen Interessenlagen mitunter schwer zu
erkennen sind. [Dabei ist es nicht nur eine neue Komplexitat, die die historische
Analyse herausfordert und die der Interpretation dieser Zeit ein breites Spektrum
eroffnet, sondern es i1st auch eine verinderte Ub:—.*r]ivfurl_mgﬁfﬂgtr, die den Blick
verandert. Indem die Reichschronistik zurticktritt und einer Zahl von Geschichts-
schreibern weicht, deren Aufmerksamkeit den Geschehnissen in den einzelnen
Regionen des Reiches, den entstehenden Lindern, gilt, und indem die enorm an-
wachsende Uberlieferung der papstlichen Kanzlei eine immer gréfere Bedeutung
flir unsere Kenntnis der Reichsgeschichte erlangt, erscheint das romische Kénig-
fum nur noch als eine Grofse unter vielen. Eine Institution, der man sich gleichsam
von aulien nahert, weil sie die Aufmerksamkeit der zeitgendssischen Geschichts-
schreiber nicht mehr automatisch auf sich zog. Darin kommt auch ein Bedeu-
tungsverlust des romischen Konigtums zum Ausdruck, denn die Fahigkeit, die
Blicke aut sich zu ziehen und dem politischen und kulturellen Geschehen im Reich
einen Fokus zu verleihen, ware schon fir sich genommen ein Zeichen von Gestal-
tungsmacht. Uber eine solche Fihigkeit, die historische Entwicklung gleichsam zu
verkdrpern und den historischen Entscheidungsprozessen ein Gesicht zu verlei-
hen, verfiigten nur sehr wenige rémisch-deutsche Kl’jnigu.‘ Allerdings muls um
der Gerechtigkeit willen, und um der vergleichenden Perspektive dieser Untersu-
chung willen, festgehalten werden, dass sich die Reihe der englischen Kénige und
der Papste der zwei Jahrhunderte zwischen ca. 1200 und 1400 kaum eindrucksvol-
ler ausnimmt.” Sie provozierten in mehr als einem Fall den entschiedenen Protest

I Vgl zu einer Ubersicht iiber die Gestalten der spatmittelalterlichen Kimige die Lebensbhilder
mn: Die deutschen Herrscher des Mittelalters, hg. von Schneidmuller/Weinfurter.

2 Vgl zu den englischen Kénigen: Die englischen Konige im Mittelalter. Von Wilhelm dem
Eroberer bis Richard 111, hg. von N. Fryde/H. Vollrath, Miinchen 2004; zu den Papsten vgl.:
e Geschichte des IT:.|11'1':1'l'|_=1'|i.111_1_'|.l~',. Bd. 5, hg. von Vauchez und Bd. 6, hg. von Mollat du Jour-
din/Vauchez; fiir eine knappe Ubersicht: SCHIMMELPFENNIG, Das Papsttum.
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22 E-illpi tel 1

ihrer Untertanen und ihres Hofes, und im Falle der englischen Kénige blieb es
nicht beim Unmut, vielmehr gipfelte die Unzufriedenheit in der Absetzung und
Totung der betroffenen Konige (Edward I1. 1327, Richard II. 1399).7 Eine solche
Erfahrung war fiir die romisch-deutschen Konige des spiten Mittelalters eine
Ausnahme. Der englische Kinig und der Papst konnten von einem Amtsapparat
profitieren, der ihnen in ganz anderer Weise eine zentrale Rolle in ithrem Kinig-
reich und in der Kirche einrdumte, als dies bei dem rémisch-deutschen Konig der
Fall war, Diese strukturelle Zentralisierung, deren Wirkungsgrad allerdings immer
noch erheblich von der persdnlichen Befahigung der einzelnen Amitstrager abhing,
verlieh etwa dem englischen Konig allein durch das Amt eine exponierte Stellung,
die der rémisch-deutsche Konig durch grofien persénlichen Einsatz erst erlangen
musste.

Doch diese herausgehobene Stellung des englischen Konigs hatte auch zur
Folge, dass mogliche Schwichen seiner Amtsfithrung ebenfalls in grellerem Licht
begutachtet wurden, und diese Position unter besonderer Beobachtung hat zu-
mindest zwei englische Konige das Leben gekostet (Edward 11. (1307-1327) und
Richard II. (1377-1399)) und zwei weiteren die Herrschaft sehr erschwert (Johann
Ohneland (1199-1216) und Heinrich 1L (1216-1272)).° Im rémisch-deutschen
leich kam es nicht dazu, dass ein abgesetzter und gefangener Konig getétet wur-
de: in dem einen Fall, in dem ein abgesetzter Konig sein Leben verlor, starb er auf
dem Schlachtfeld: Adolf von Nassau in der Schlacht bei Gollheim im Juni oder Juli
1298." Im Reich wurden Konigsherrschaften dadurch in Frage gestellt, dass die
LOpposition” eigene Konige wadhlte und krinte, je nach Standpunkt waren dies
Otto IV (1198-1218) oder Philipp von Schwaben (1198-1208), Heinrich Raspe
(1246-1247) und Wilhelm wvon Holland (1247-1256), Richard von Cornwall
(1257-1272) oder Alfons von Kastilien (1257-1275), Albrecht I. (1298-1308), Ludwig
der Bayer (1314-1347) oder Friedrich der Schone (1314-1330), Karl IV, (1346-1378)

Diese Geschehnisse werden im weiteren Verlauf dieser Untersuchung eingehender vorge-
stellt.

4+ Vgl dazu etwa ', MORAW, Der kleine Konig” im europiischen Vergleich, in: Rudolf von
Habsburg (1273-1291). Eine Kénigsherrschaft zwischen Tradition und Wandel (Passauer his-
torische Forschungen 7), hg. von E. Boshof/F.-.R Erkens, Kiln 1993, 5. 185-208; pERs., Uber
Entwicklungsunterschiede und Entwicklungsausgleich im deutschen und europaischen Mit-
telalter, in: Hochfinane, Wirlschaltsriume, Innovaltionen. Festschrift fur Wr"-"ulr'g;mﬂ Von =iro-
mer, Bd. 2, |'LE%. von Uwe Bestmann/Franz [rsigler, Trier 1957, 5. 583-622; jetat auch in: P. MO-
Raw, Uber Konig und Reich. Aufsdtze zur deutschen Verfassungsgeschichte des spiten
Mittelalters, i'l_;f;- vion K. O, Fif'hwir}gq:e-_;, sigmaringen 1993, S, 293-320.

Die Erfahrungen dieser Konige werden im weiteren Verlauf der Untersuchung nech einge-
hend dargestellt.

b Zur Schlacht bei Gollheim vgl. Regesta Imperii V1,2, Regesten des Kaiserreichs unter Rudolf,
Adolf, Albrecht, Heinrich VIL, 1273-1313, hg. von V. Samanek, Innsbruck 1948, Nr. 1002; zu
Adolf von Nassau vgl. Ch. REINLE, Adolf von Nassau, in: Die deutschen Herrscher des Mit-
telalters, he, von Schneidmiuller/Weinfurter, 5. 360-371.

5]
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und schlieflich Ruprecht von der Pfalz (1400-1410).” Bei einem Vergleich dieser
Doppelkonigtiimer zeigt sich, dass sie in der Regel erstaunlich langlebig waren,
und dass die Notwendigkeit einer Klarung der Situation, wer denn der richtige
Konig sei, nicht drangte. Darauf kommen wir noch zuriick.

An die Stelle markanter Konigsgestalten tritt im spaten Mittelalter allmahlich
ein Gremium von sieben Flirsten, die den neuen Konig zu wahlen haben. Diese
Kurfiirsten, die sich im WVerlauf der Epoche, die wir hier untersuchen, als
Kurfiirstenkolleg formierten, erlangten eine Schliisselrolle in der politischen Ord-
nung des Reiches, doch hat die Tatsache, dass nur wenige Mitglieder dieses
Wihlerkreises ein eigenes prominentes [Profil auf Reichsebene Ea*]angLem, 7L
unbestimmten Bild des rémisch-deutschen Konigtums im spiten Mittelalter beige-
tragen.”

In einer Zeit, in der politische Entscheidungen in hohem Malie personalisiert
waren, erscheint der Kreis der Kurfiirsten letztlich als schwer fassbare Grifie,
obwohl die Entscheidungen dieser Institution in hohem Malse durch die sehr
konkreten Interessen der Mitglieder gepragt waren. Das Kurfarstenkolleg ist in
der deutschen Geschichte des spiten Mittelalters tatsachlich eher eine abstrakte
Institution als ein Zusammenschlufs markanter politischer Kopfe. Darin mag ein
Teil des Unbehagens begriindet liegen, das die Forschung im Umgang mit den
Kurfiirsten immer wieder erfasst hat.” Darin liegt aber auch ein besonderer Reiz
der Entwicklungsgeschichte dieses Gremiums, denn an den Modalitaten seiner
Entscheidungen lasst sich die Geschichte der politischen und der
Verfassungsordnung des Reiches verfolgen."

Das Verfahren zur Wahl des romisch-deutschen Konigs wurde in den Jahr-
hunderten, in denen uns die Uberlieferungslage einen einigermafien verlisslichen
Blick auf das Geschehen erlaubt, allmahlich formalisiert. Eine ahnliche Formalisie-

=

Auf diese Falle wird die Untersuchung in der Folge naher eingehen; fiir eine Ubersicht mit
Chuellenangaben und weiterer Literatur vgl, Die deutschen Herrscher des Mittelalters, hg.
von Schneidmiller/Weinturter.

& Vel. fiir eine erste Ubersicht iiber die Geschichte des Kurkollegiums und seiner Erforschung:
M. KRAMMER, Das Kurfiirstenkolleg von den Anfdngen bis zum Zusammenschluf im Renser
Rurverein des Jahres 1338 (Quellen und Studien zur Verfassungsgeschichte des deutschen
Reiches in Mittelalter und Neuzeit V.1), Weimar 1913; L. MITTEIS, Die deutsche Konigswahl.
Ihre Rechtsgrundlagen bis zur Goldenen Bulle, 2. Aufl. Brinn/Munchen/Wien 1944;
. LINTZEL, Die Entstehung des Kurfiirstenkollegs, zuletzt in: DERS., Ausgewidhlte Schriften,
Bd. 2 Berlin 1961, 5, 431-463; W. BECKER, Dler Kurfiirstenrat. Grundziige seiner Entwicklung
in der Reichsverfassung und seine Stellung auf dem Westfilischen Friedenskongrefs (Schrif-
tenreihe der Vereinigung zur Erforschung der Neueren Geschichte 5), Miinster 1973;
K. F. KRIEGER, Konig, Reich und Reichsreform im Spdtmittelalter (Enzyvklopadie deutscher
Geschichte 14), Minchen 1992, 5. 64-71; F. R, ERKENS, Kurfiirsten und H{'}uig:’:;uru[ﬂ, S neven
Theorien Giber den Kinigswahlparagraphen im Sachsenspiegel und die Entstehung des Kur-
farstenkollegiums (MGH Studien und Texte 30), Hannover 2002,

2 Zur Diskussion tiber die Rolle der Kurfirsten vgl. neben der Literatur in der vorangehenden
Anmerkungen etwa: KAUFHOLD, Deutsches Interregnum, 5. 458-478.

I Vel etwa ebda, 5. 458-478.
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24 Eapitel 1

rung, wenn auch ausdriicklicher beschlossen und umfassender bezeugt, lasst sich
bei der Entwicklung des Papstwahlverfahrens beobachten, in dessen Verlauf das
Kardinalskollegium als Wahlergremium Gestalt annahm.!! Die Aushildung des
Verfahrens und die Formierung des Kardinalskollegs vollzog sich in einem ande-
ren Rhythmus als die Ausbildung des LlL}thHLhL‘]"I Konigswahlverfahrens, aber doch
nicht nach vollig verschiedenen Gesetzen.™ In der spiten Stauferzeit, in der diese
Untersuchung einsetzt, waren Kaisertum und Papsttum durchaus ebenbiirtige
historische Grofien, aufgrund der energischen ltalienpolitik der Kaiser standen sie
m regelmakigem politischen Kontakt, und die deutsche Kinigswahl galt selbstver-
standlich als eine Wahl zum rémischen Kaiser. Als Innozenz IV. den letzten Stau-
ferkaiser Friedrich II. am 17. Juli 1245 auf dem Konzil von Lyvon absetzte, da for-
derte er im letzten Satz der Absetzungsurkunde die deutsc hen Wahlfiirsten auf,
nun in freier Wahl zur Bestimmung eines neuen Kaisers zu schreiten: Illi autem,
quitis in eodem tmperio imperatoris spectal electio, eligant libere successorem.™ Die enge
Verbindung von F{mmhr,wah[ und Kaisertum begriindete letztlich das besondere
Interesse der Kurie an dem deutschen Wahlverfahren, von dem in diesem Kapitel
die Rede sein wird.

50 deutlich die Entwicklungstendenzen im historischen Blick hervortreten, so
mussen wir uns doch immer wieder vergegenwirtigen, wie allmihlich sich diese
Entwicklung im Bewusstsein und in der Realitit der Zeitgenossen vollzog. Die
erste Konigswahl, deren Verlauf uns so genau iiberliefert ist, dass wir einzelne
Schritte des Vorgangs unterscheiden konnen, ist die Wahl des ersten Saliers, Kon-
rads I, in Kamba am 4. September 1024."* Auch wenn die Schilderung der Wahl
das Misstrauen der Historiker erweckt, weil der Verlauf offenbar aus der Perspek-
tive des erfolgreichen Konrad harmonisiert wurde, ™ so bleibt der zeitgendssische

11 Zum Papstwahlverfahren und zur Rolle des Kardinalskollegiums, auf die noch einzugehen
sein wird, vel. fiir einen ersten Uberblick: H. E. FEINE, Kirchliche Rechtsgeschichte. Die ka-
tholische Kirche, 5. Aufl. Kéln/Wien 1972, 5. 311-321: vgl. aulferdem: L. GaucuscH, Das
Rechtsinstitut der Papstwahl. Eine historisch-kanonistische Studie, Wien 1905; T. KUPPER,
Das Papstwahlrecht der Kardinalbischdfe und die Papstwahl in der Zeit von 1059 bis 1179,
Diss. masch. Innsbruck 1958; B. SCHIMMELPFENMIG, Papst- und Bischofswahlen seit dem
12, Jahrhundert, in: Wahlen und Wahlen im Mittelalter (Vortriage und Forschungen 37), hg.
von R. Schneider/H. Zimmermann, Sigmaringen 1990, 5. 173-195; I'. HERDE, Die Entwicklung
der Papstwahl im dreizehnten Jahrhundert. Praxis und kananistische Grundlagen, in: Oster-
reichisches Archiv fir Kirchenrecht 32 {19813, 5. 11-41.

12 Vgl zum Wahlthema allgemein: W. MALECZEK, Abstimmungsarten: Wie kommt man zu
einem verninftigen Wahlergebnis?, in: Wahlen und Wihlen im Mittelalter, hg. von Schnei
der/Zimmermann, S. 79-134, sowie die verschiedenen anderen Beitrige in diesem Band,

13 Absetzungsurkunde Friedrichs 11: MGH Epistolae saeculi X111 e Regestis Pontificum Roma-
noerum selectae, Bd. 2, hg. von C. Rodenberg, Berlin 1857, Nr. 124,

14 Vgl zur Wahl Konrads IL.: Wipo, Gesta Chuonradi, Kap. 2, ed. Bresslau, S. 13-20; 5. WEN-
FURTER, Das Jahrhundert der Salier (1024-1125), 2. Aufl. Ostfildern 2004, F:.- 25-32: zu Kon-
rad IL vl H. WoLERAM, Konrad I1. Herrscher dreier Reiche, Miinchen 2000,

15 Vel 2.B. H. WoLFRAM, Konrad 11, in: Die deutschen Herrscher des Mittelalters, hg. von
Schneidmiiller/Weinfurter, 5. 119-135, hier 5. 1251,
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Dler Beginn einer neuen Zeit 25

Horizont Wipos, der ca. 20 Jahre nach dem Geschehen schrieb, doch erhalten, Und
auf diesen zeitgenossischen Horizont kommt es hier an.

Fir die Wahler Wipos galt ein frihmittelalterliches Gentleman’s agrecment:
Man gab sich nicht selber die Stimme: In omni electione nemini licet de se ipso
iudicare.’® Diese Maxime hatte der spater gewahlte Konrad formuliert, als nach den
Beratungen vor der eigentlichen Wahl nur noch zwei aussichtsreiche Kandidaten
ubriggebliecben waren, er selbst und sein jimgerer Verwandter gleichen Namens."”
Konrad konnte seinen Konkurrenten fiuir eine rl}-’rmsllhthu l:'fj'lhpr:ktm: gewinnen,
in jedem Fall wiirde ein Salier Herrscher sein, und es ging ihm darum, dass das
Konigtum fiir die Familie gesichert wiirde und nicht durch einen familieninternen
Streit getahrdet wirde. Er hatte Erfolg. Sein Rivale, der jiingere Konrad,
akzeptierte das Verfahren, und er akzeptierte schliefilich auch seine deutliche
MNiederlage in der Abstimmung.' So wurde die Einheit des Reiches in einer
klassischen Krisensituation gewahrt und das Jahrhundert der Salier auf dem
deutschen Thron eingeleitet. Wie viel niichterner erscheint dagegen der
Abstimmungsvorgang in der Goldenen Bulle.”™ Im Kreise der Kurfiirsten ist es
nunmehr zulassig, die eigene Stimume flir die eigene Person einzusetzen, um
gegebenenfalls die notige Mehrheit zur Wahl des Konigs zu erlangen: In dem Falle
schligfilich, dass drei anwesende Kurfiirsten (oder Botschafter von abwesenden) einen
vierten aus ihrer Mitte oder CL*::r.e.’.!f..ar..'.!r{,l'L das :Tt*gf_af einen anwesenden oder abwesenden
Kurfiirsten zim Romischen Kinig wihlen, soll nach unserer Verfiigung die Stimme dieses
Gewdhlien, wenn er anwesend ist (...). volle Kraft haben, die Zall seiner Wihler zu
erhdhen und die Mehrheii herzustellen — genau wie die der anderen Kurfiirsten.” Man
kann darin einen Verlust adliger Noblesse und einen bedauernswerten Erfolg
nuchternen Eigennutzes sehen, aber man kann dies auch als den Erfolg eines
rationalen Pragmatismus verstehen, der letztlich eine stirkere Bindekraft fiir eine
politische Gemeinschaft entwickelte, als alle Appelle an eine hochherzige Haltung.
Dieser Frage werden wir nachzugehen haben. Aber schon jetzt 1it sich thesenhaft
formulieren, dass ein Reich, dessen Zusammenhalt auf die noble Haltung seiner
entscheidenden Akteure angewiesen ist, weniger stabil erscheint, als ein Reich, das
niichtern mit den Eigeninteressen der machtigen Minner kalkuliert.”

Ein ahnlicher Pragmatismus kennzeichnete einen wichtigen Unterschied zwi-
schen der Wahl Konrads I, und der Kénigswahlregelung in der Goldenen Bulle. In
Kamba 1024 gab der vornehmste Fiirst des Reiches, der Erzbischof von Mainz, als

L6 Wipno, Gesta Chuonradi, Kap. 2, ed. Bresslau, S. 17,

L¥  Ebda, S. 15-18; vgl. dazu WOLFRAM, Konrad 11, 60-63; WEINFURTER, Das Jahrhundert,
5. 26-32.

5 Wipo, Gesta Chuonradi, Kap. 2, ed. Bresslau, 5. 19f,; WOLFRAM, Konrad II., 5. 60-63: WEIN-
FURTER, Das Jahrhundert, 5. 26-32.

19 Die Goldene Bulle Kaiser Karls IV, vom Jahre 1356 (MGH Fontes iuris Germ. 11), hg. von
W, Fritz, Weimar 1972,

20 Ebda, Kap. 2 (5), 5. 55,

< Uber die Vorbilder fiir die Abstim mungsmodalititen im Kreis der Kurfiirsten, die im kano-
nischen Wahlverfahren zu finden sind, wird an spiterer Stelle in dieser Untersuchung zu
handeln sein; vgl. allgemein MALECZEE, Abstimmungsarten.
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26 Kapitel 1

erster seine Stimme ab, um den anderen Wahlern ein Vorbild fiir ihre Wahlent-
scheidung zu geben.™ Die Goldene Bulle, die die Reihenfolge der Stimmabgabe
bei der Konigswahl in Frankfurt prizise regelte, schrieb vor, dass der Erzbischof
von Mainz seine Stimme als letzter abzugeben habe, Nachdem der Erzbischof die
Wahlentscheidungen der anderen sechs Kurfirsten erfragt hatte, fragten diese
sechs ihn nach seiner Entscheidung ut et ipse intentionem suam exprimat ef Ipsis ape
riat votum suwm.* Das war keine A bwertung des erzbischoflichen Status, der Erz-
bischof von Mainz stand dem Konigswahlverfahren der Goldenen Bulle vor. Er
lud zur Wahl ein, und er leitete die Wahl.*® Wenn er seine Stimme als letzter abgab,
konnte der Erzbischof von Mainz in einer moglichen Pati-Situation das entschei-
dende Votum abgeben. Anders als in Kamba, wo die Zahl der Wahler unklar war,
hatte im Kreise der sieben Kurfiirsten — wenn sie denn alle anwesend waren - nun
die Zahlenlogik eines formalisierten Entscheidungsverfahrens Einzug gehalten.

Die Formalisierung liels eindrucksvollen Gesten einen geringeren Spielraum,
aber das durchstrukturierte Verfahren der Goldenen Bulle erhob einen sehr weit-
gehenden Anspruch. Das Ideal der Einstimmigkeit war keineswegs aufgegeben.
Vielmehr legte die Goldene Bulle nun den technischen Weg zu einer einstimmigen
Entscheidung fest, von der jedermann wusste, dass sie nur unter besonderen Be-
dingungen zu erzielen war. Die Entscheidung der Mehrheit, auch der einfachen
Mehrheit, sollte so angesehen werden, als sei diese Entscheidung einmiitig getrof-
fen worden — ac si foret ab ipsis omuibus nemine discrepante concorditer celebrata. ™ Das
war eine enorme Abstraktionsleistung,.

In Kamba hatte man im Jahr 1024 dasselbe Ideal der Einstimmigkeit gehabt,
aber ein einstimmiges Wahlergebnis war nur dadurch erzielt worden, dass die
Kritiker bei der Abstimmung nicht mehr anwesend waren.* Ihre nachirdgliche
Zustimmung musste spater mithsam eingeholt werden. Das [deal einer einstimmi-
gen Wahl war 1024 wie 1356 dasselbe. Auch die [dee eines Mehrheitsentscheides,
die schliefilich in der Goldenen Bulle testgeschrieben wurde, wurde bereits in
Kamba formuliert. Dort musste das Votum fir einen der beiden Konkurrenten
irgendwie herbeigefithrt werden.” Die zentralen Aspekie des Themas scheinen

22 Wipo, Gesta Chuonradi, Kap. 2, ed. Bresslau, 5. 18f: Archiepiscopus Moguniinensis, cuins
senfentin anée alios f-‘i.‘-'.‘-'lt?!'-:'.'irfﬂ _,I";!{,".F, rogaius a populo, rl.','n'r.' sibi wideretur, abundanis corde, hilari voce
lawdawvit et elegit matoris actatis Chuonem swwm in doninun et regem afque rectorem el defensorem
patriae.

3 Die Goldene Bulle Kaiser Karls V., Kap. 4 (2), ed. Fritz, 5. 58,

24 Ebda, Kap. 1 (15), 5. 51, und Kap. 4 (2), 5. 58.

25 Ebda, Kap. 2 (4), 5. 54f Postquam autem tn eodem loco ipsi vel pars eorunt miaior nunero elegerif,
talis electio |rJu,‘J'.".'.‘ﬂ'.:' haheri et i-'.:'lrJr.'.'r;;l'.l' debeliit, ac _-';l'ﬁ:;l'y,* ik ,-'p*_«‘.":-' otttz nemmine ri!'."::.'.'.".!’lrh'i'J.'l'.:‘ CORECD)
diter celebrata.

2 "r"'n"fp-;}, Ceesta Chuonradi, Fﬂa:p. 2, ed. Bresslau, 5. 19; {_J.'r.:arr.'.:lirmr.'.' ﬁ."n:’.r.'."c*lrl.":-lr'[?,'m*é- Coloniensis ef dux
Fridericus cum alits quibusdam Lintharingls causa iunioris Chuonis, ut fima fuit, immo hoste pacis
diabolo instigante, impacti discederent. Vel, WOLFRAM, Konrad 1L, in: Die deutschen Herrscher
des Mittelalters, hg. von Schneidmiiller/Weinfurter, 5. 125.

2/ Wipo, Gesta Chuonradi. Kap. 2, ed. Bresslau, S. 16: Ad exfremum vero divina providentia confi-
@i, wt ipsi inter se convenirent quodam pacto in fam dubia re sabis convenienti, guod, s quem dllprum
mator pars popult lawdarel, alter eidem sine mora cederel.
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Der Beginn einer neuen Zeit 27

beharrlich #zu sein. Doch hier geht es tatsachlich um Genauigkeit. Wie setzten die
Zeitgenossen diese Leitideen um? Dabei ist eine Entwicklung nicht zu tibersehen.
Aus dem weitgehend ungeregelten Auswahlverfahren im Jahr 1024 wurde ein
genormter Wahlvorgang. Die Veranderungen im Verfahren waren erheblich und
sie lassen sich als Indikatoren fir die Veranderung der politischen Ordnung inter-
pretieren. Darauf werden wir noch zuriickkommen. Zunéachst ist auf einen offen-
kundigen Befund hinzuweisen. Diese Veranderungen brauchten Zeit, sehr viel Zeit
sogar. Zwischen den beiden Texten liegen mehr als 300 Jahre. In dieser Untersu-
chung geht es um eine Entwicklung, die sich liber einen Zeitraum von ca. 200 Jah-
ren erstreckte (1198-1411). Fiir die Wahler, die in der Generation nach der Golde-
nen Bulle einen romisch-deutschen Konig zu wahlen hatten, lagen die Anfinge der
Formierung ihres Wahlkollegiums wahrscheinlich in einer Zeit, an die es keine Erin-
nerung mehr gibt, um einmal in der Sprache mittelalterlicher Autoren zu spre-
chen.?®

Es ist tatsachlich eine Frage, ob der Kaiser und die Kurfirsten zur Zeit der
coldenen Bulle noch eine Erinnerung an die schicksalhafte Doppelwahl des Jahres
1198 hatten, als im Reich erstmals Kriterien dafiir formuliert wurden, was flir eine
giiltige Wahlentscheidung erforderlich sei. Eine solche Erinnerung ist sehr un-
wahrscheinlich.” Im Reich gab es keine durchgingige Uberlieferung, es gab keine
Hauptstadt mit einer koniglichen Residenz und einem dort beheimateten Archiv.
Die Familieniiberlieferung der Staufer war seit einem Jahrhundert abgebrochen
und die Welfen spielten auf der Reichsebene keine wichtige Rolle mehr. ™ Insofern
ist die hier eingenommene Perspektive tatsichlich eine tibergeordnete; sie unter-
sucht eine Entwicklung, deren innerer Zusammenhang fiir die Akteure nur noch
schwer fassbar war. Und doch ist dies nur zum Teil richtig. Denn an anderer Stelle,
wo man liber eine bessere Uberlieferung verfiigte, waren die zentralen Texte, die
am Antang dieser Entwicklung standen, nicht nur erreichbar, sondern sie wurden
auch benutzt. An der papstlichen Kurie verfiigte man tber eine Textsammlung aus

25 . @ fempore, cuius non est memoria, civeq electos Rom(anorum) reges el principes sic est de iure el
consuetudine observatum... (1. Appellation Ludwigs des Bayern gegen die Prozesse Johan-
nes XXIL vom 18, Dez, 1323, in: MGH Constitutiones et acta publica imperatorum et regum,
Bd. 5, hg. von . Schwalm, Hannover/Leipzig 1904=1913, Nr. 824, 5. 644).

29 Die Frage der zeitlichen Erstreckung menschlicher Erinnerung und ihrer verschiedenen
Hiltsmittel, die fir diese Untersuchung eine besondere Bedeutung hat, wird weiter unten
eingehend erbrtert werden. Vgl. zu dem Problem der menschlichen Erinnerung im histori
schen Prozel allgemein: FRIED, Der Schleier der Erinnerung; vgl. grundsatzlich auch: J. Ass-
ManN, Das kulturelle Gedachinis. Schrift, Erinnerung und politische Identitdt in frithen
Hochkulturen, 3. Aufl. Miinchen 2000; vel. spezieller zu dem hier behandelten Raum und
Zeitraum die klassische Studie von M. T. CLANCHY, From Memory to written Record. Eng-
land 1066-1307, 2. Aufl. Oxford 1993; vgl. auch DERS., Literacy and Law in Medieval Eng-
land, London 1990.

30 Vel zu den Welfen: B. SCHNEIDMULLER, Die Welfen. Herrschaft und Erinnerung (819-1252),
Stuttgart/Berlin/Kdln 2000,
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den Jahren der Doppelwahl von 1198, weil der damalige Papst Innozenz 111, iiber
diesen Vorgang ein eigenes Thronstreitregister angelegt hatte.”

Dieses Thronstreitregister ist nicht nur fiir die moderne Forschung eine un-
verzichtbare Quellensammlung, ohne die wir nur eine geringe Kenntnis der da-
mals verfassten Texte hdtten, sondern es wurde an der Kurie im weiteren Verlauf
des 13. Jahrhunderts noch herangezogen, wenn man L'J]'ia*.miﬂrung in ahnlichen
Situationen suchte (z.B. bei der Doppelwahl von 1257). Dies belegen die Randver-
merke von spateren Handen im Originalmanuskript Innozenz’ 111.** Die Tatsache,
dass die Kurie nicht nur tiber diese Texte verfiigte, sondern dass sie sie auch wei-
terhin als Quelle nutzte, um sich mit Argumenten in ihrer Haltung zu den Dop-
pelwahlen im Reich des spaten Mittelalters zu versorgen, brachte wichtige Aspekte
der Auseinandersetzung von 1198 auch fiir die Akteure des Reiches wieder sicht-
bar in die Diskussion.™ Daraus entstand eine kom plexe Vermischung von Positio-
nen und Argumenten, die aber erst sehr langsam eine argumentative Kraft entwi-
ckeln konnten. Wahrend langerer Zeit galt es, erst einmal zu kldren, welche
Positionen in einer Rechtstradition des Reiches akzeptiert werden konnten. Daraus
ergab sich ein vielschichtiger Klarungsprozef, in dem Machtinteressen, politische
Opportunitit und menschliches Erinnerungsvermigen, aber auch die echte Suche
nach Problemlisungen den Rhythmus bestimmten.

Al Regestum Innocentii 111, ed. Kempf; zum Thronstreitregister vgl, u. a.: L. DELISLE, Les re-
gistres d’Innocent 11, in: Bibliothéque de I'Ecole des Chartes. Revue d’erudition 46 (1885),
5. 84-94; W HOLTZMANN, Das Register Papst Innozenz” 111 Uber den deutschen Thronstreit,
Bonn 1947/48; F. Kenrg, Zu den Originalregistern Innozenz™ I1. Eine kritische Auseinander-
setzung mit Friedrich Beck, in: Quellen und Forschungen aus italienischen Archiven und
Bibliotheken 36 (1956), 5. 86-137; 0. HAGENEDER, Zur Entstehung des Thronstreitregisters
Papst Innozenz” 111, und dessen Eingreifen in den deutschen Thronstreit, in: Rmische Kurie.
Kirchliche Finanzen. Vatikanisches Archiv. Studien zu Ehren von Hermann Hoberg, Bd. |
(Miscellanea historiae pontificiae 45,1}, hg, von E. Gatz, Rom 1979, S. 275-280: M. LAUFS, Po-
litik und Recht bei Innozenz 111 KE’I[SITI'[."ri.".'iEI.‘E_:"iL"J'I_, -I']‘IJ'L‘JJ‘l:-jln_-“if|'f_'g§:—;1:_'r und LEgerer Goldbulle
in der Reichs- und Rekuperationspolitik Papst Innozenz” 111 (Kélner historische Abhandlun-
gen 20), Koln u. a. 1980; F. KEsMPF, Innozenz 1. und der deutsche Thronstreit, in: Archivum
Historiae Pontificiae 23 (1985), 5. 63-92; O, HAGENEDER, Die Register Innozenz” 111, in: Papst
Innozenz lI. Weichensteller der Geschichle Europas. Interdiszipliniire Ringvorlesung an der
Universitit Passau, 5.11.1997-26.5.1998, hg. von Th. Frenz, Stuttgart 2000, 5. 91-101; E. Bos
HOF, Innozenz 11 und der deutsche Thronstreit, in: Papst Innozenz [, hg. von Frenz,
5. 51-67.

32 Vgl dazu die Einleitung sur Edition von Kempf, Regestum Innocentii 11l papae, S, XV-XIX.
Zur Doppelwahl von 1257 vgl. etwa M. KAUFHOLD, Interregnum (Geschichte Kompakt: Mit-
telalter), Darmstadt 2002, 5. 50-67 mit Angaben zu Quellen und weiterer Literatur.

43 Vgl auch B, CASTORPH, Die Aushildung des rémischen Konigswahlrechtes. Studien zur

Wirkungsgeschichte des Dekretale | Venerabilem” Gittingen 1975,
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Der Beginn einer neuen Zeit 29

Am Beginn dieser Entwicklung stand die Doppelwahl des Jahres 1198.%" In
diesem Jahr geriet die 1 lerrschaft in eine Krise. Es war eine Krise, wie sie die deut-
sche Geschichte des Mittelalters in groferen Abstdnden immer wieder erfuhr, weil
die dynastische Energie der Konige und Kaiser des Reiches nur selten ein Jahr-
hundert iiberdauerte.™ Die Konigswahl wurde auch deshalb zu dem grofsen The-
ma der mittelalterlichen deutschen Verfassungsgeschichte, weil viele Herrscher
des Reiches das Personal fiir die alternative Losung, ein magliches Erbkimigtum,
eher zogerlich bereitstellten. Die Konigswahl fiillte eine Liicke, die in den meisten
Fillen vom regierenden Herrscherpaar selber verursacht worden war. Selbst eine
etablierte Erbfolgeregelung hitte sich schwer getan, wenn der Erbe ausblieb. In
dieser Frage geht es zundchst weniger um Sonderwege, sondern um die eintachen
Regeln der Fortpflanzung. Erst wenn die Séhne ausblieben, stellte sich die Frage

3d 2ur i_}rJ[_:]_rl;'lwal‘.|| von 11498 1-'5.1.]. noch mmer die krlﬂ]}]:rl:' SOUVErAne I::h["l'ﬁ:il."l“ll wOn
H. GRUNDMANN,  Wahlkdénighum, Territorialpolitik und Ostbewegung im 13. und
l4. Jahrhundert (1198-1378), in: Handbuch der deutschen Geschichte, Bd. 1: Frithzeit und
Mittelalter, hg. von Bruno Gebhardt/Herbert Grundmann, 9. Aufl. Stuttgart 1970, 5. 426-606,
hier 5. 420-44(); in der 10. Auflage des Gebhardt Handbuchs von A. HAVERKAMP, Handbuch
der deutschen Geschichie, Bd. 5: Zwalftes Jahrhundert 1125-1198, hg. von Bruno Gebhardt u.
a., 10, Aufl. Stuttgart 2003 spielen die dramatischen Ereignisse von 1198 kaum eine Eolle; vgl,
jetzt auch knapp Band 6 der Reihe: W, STURNER, Direizehntes Jahrhundert, 1198-1273, hg, von
Bruno Gebhardt u. a., 10. Aufl. Stuttgart 2007, 5. 156-176; vgl. auberdem: Regesta Imperii
V,1-4. Die Regesten des Kaiserreiches unter Philipp, Otto 1V, Friedrich I1., Heinrich (VIL),
Conrad IV., Heinrich Raspe, Wilhelm und Richard (1198-1272), bearb. von [. F. Bihmer/]. Fi-
cker/E. Winkelmann/I’. Zinsmaier, Bd. 1-4, Innsbruck 1881-1901 und Koln/Wien 1983; E.
WINKELMANN, Philipp von Schwaben und Otto IV, von Braunschweig, Bd. 1 (Jahrbiicher der
deutschen Geschichte), Leipzig 1873, 5. 59-91; P. CsENDES, Philipp von Schwaben. Ein Stau-
fer im Fampt um die Macht (Gestalten des Mittelalters und der Renaissance), Darmstadi
2003, 5. 69-131; B. U. HUCKER, Otto IV. Der wieder entdeckte Kaiser, Frankfurt am
Main/Leipzig 2003, 5. 47-139; K. vAN EICKELS, Otto IV, (1198-1218) und Philipp (1198-1208),
in: [Me deutschen Herrscher des Mittelalters, hg. von Schneidmiiller/Weinfurter, 5. 272-292;
W. STURNER, Friedrich 1., Bd. 1: Die Konigsherrschaft in Sizilien und Deutschland 1194-1220)
iGestalten des Mittelalters und der Renaissance), Darmstadt 1992, 5, 76-80; 5, KRIEE, Vermit-
teln und Versthnen. Konfliktregelung im deutschen Thronstreit 1195-1208 (Norm und
Struktur 13), Kéln/Weimar/Wien 2000, Fiir die europidische Dimension vgl. zunéchst: J. AH-
LERS, Die Welfen und die englischen Konige (Quellen und Darstellungen zur Geschichte
Niedersachsens 102), Hildesheim 1987; T. HOLZAPFEL, Innozenz 111, Philipp II. August, K-
nig von Frankreich und die englisch-welfische Verbindung 1198-1216 (Europdische Hoch-
schulschriften, Reihe 3 406), Frankiurt am Main 1991; The Letters of Pope Innocent 111 (1198-
1216) concerning England and Wales. A Calendar with an Appendix of Texts, hg. von Ch. K.
Cheney/M. G. Cheney, Oxford 1967; Ch. K. CHENEY, England and the Eoman Curia under
[Innocent LI, in: The Journal of Ecclesiastical History 18 (1967), 5. 173-186; DERS., Pope Inno-
cent Il and England (Pdpste und Papsttum 9), Stuttgart 1976; DERS., England and France, in:
Innocent 1. Vicar of Christ or Lord of the World, ]15'-;- von |. M. Powell, 2. Aufl. Washington
1994, 5. 153-156; N. FRYDE, Innocent III, England and the Modernization of European Inter-
national Politics, in: Innocenzo 111 Urbs et orbis; atti del congresso internazionale, Roma, 9-
13 settembre 1995, Bd. 2 (Nuovi studi storici 53), hf,. von AL Sommerlechner, Rom 2003, 5,
971-084,

35 Vgl zu diesem Thema auch die sehr berechtigten Bemerkungen von Bernd Schneidmiiller in
dem Beitrag iiber Heinrich I. in: Die deutschen Herrscher des Mittelalters, hg. ven Schneicd-
mitller/Weinfurter, 5. 31-33.
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30 Kapitel 1

nach der Konigswahl in aller Dringlichkeit. Und anders als die archaische Legiti-
mierung durch die Blutsverwandtschaft, deren Regeln nur bedingt einer histori-
schen Entwickl] ung unterliegen, musste sich die Legitimation, die durch eine Wahl
vermittelt wurde, den gewachsenen Anspriichen gegeniiber behaupten, die die
Zeitgenossen an ein solches Verfahren stellten. Die Konigswahl war ein krisenan-
falligerer Vorgang als die Vererbung des Throns, weil es iiber die Giiltigkeit einer
Wahl unter den Zeitgenossen unterschiedliche .n"-.f“]{?imtl‘lglm geben kmml.ﬂ, aber sie
ist fiir die historische Untersuchung das reizvollere Thema.

Die Krise des Jahres 1198 wurde zunidchst dadurch hervorgerufen, dass Kaiser
Heinrich VI zu einem Zeitpunkt starb, als sein Sohn noch nicht in der Lage war,
seine Nachfolge anzutreten.™ So wurde die Frage der Nachfolge genau zu einem
Zeitpunkt akut, als die Anspriiche an das Verfahren der Nachfolgeregelung
dramatisch anstiegen. Das war zunichst die Folge eines Zufalls. Hitte sich das
Kardinalskolleg nach dem Tode Coelestins III. entschlossen, einen weiteren
Ubergangskandidaten zu wihlen und nicht den jungen Lothar von Segni als
Innozenz lII. zum Papst zu erheben, so wiren der Pontifikat Innozenz” 111, und die
Doppelwahl von 1198 nicht zusammengefallen, und die Vorginge von 1198 wiren
nicht der kritischen Analyse eines intelligenten und machtbewuten Juristen auf
dem Papstthron ausgesetzt gewesen.” Da dieser Papst bei aller Scharfsichtigkeit
die politischen Entscheidungen nicht zu beeinflussen vermochte, die sich geradezu
kontrir zu seinen Urteilen wverhielten, und da Innozenz III. mit durchaus
pragmatischem 5inn seine Urteile den widrigen Entwicklungen anzupassen
vermochte,® so wire das Thronstreitregister wahrscheinlich nicht zustande
gekommen, wenn Innozenz den papstlichen Thron erst einige Jahre spiter erlangt
hitte, als die politischen Entscheidungen bereits gefallen waren. Doch ist diese
eigentiumliche Verbindung wvon dramatischen Zufillen und grundsitzlicher
Leflexion geradezu ein Signet der Jahre zwischen 1198 und 1215. Es waren Jahre,
in denen hoffnungsvolle  Ereignislinien jih abbrachen, wiahrend andere
aussichtslos erscheinende Positionen unverhofft eine zweite Chance bekamen. Es

36 Annales Marbacenses (MGH Script. rer. Germ. 9), hg. von H. Bloch, Hannover 1907, 5. 70;
P, CSENDES, Heinrich VI, (Gestalten des Mittelalters und der Renaissance), Darmstadt 1993,
5. 189=196; STURNER, Friedrich I, Bd. 1, 5. 63-66.

37 Vgl. zu einer Einschitzung Innozenz’ III. neben der in Anm. 31 und 34 genannten Literatur
den Versuch einer Synthese von . E. SAYERS, Innocent [ Leader of Europe 1198-1216 (The
Medieval World), London w. a. 1994, Die ungeheure Fiille der Beitrdge in den zitierten Sam
melbanden zeigt zum einen die Vielschichtigkeit des Pontifikates von Innozenz 111 und ldsst
anderseits auch erahnen, dass es nur schwer maglich sein wird, eine solche Fiille von Aspek-
ten einer Amliszeit in einem befriedigenden Gesamtbild zusammenzufassen,

38 Innozenz ML brachte in dem Schreiben an den Mainzer Erzbischof, mit dem er das Thron-
streitregister erdffnete, die Erwartung zum Ausdruck, dass seine Strategie sich als erfolgreich
und akzeptabel erweisen wiirde; Credimus enim quod sic, dante Domino, in hoe procedemus, quod
ek Deo et hominibus erit acceptum, ef apud deum mervitum ef apud homines ex hoc gloriam conseque-
mur (Regestum Innocentii 111, ed. Kempf, Nr. 1). Vgl. dazu im einzelnen die nachfolgende
Darstellung und allgemein: C. M. ROUSSEAU, A Papal Matchmaker. Principle and Pragma
tism during Innocent [II's Pontificate, in: Journal of Medieval History 24 (1998), 5. 259-271.
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gibt nur wenige Jahrzehnte von solcher Bewegung in der mittelalterlichen
Geschichte des westlichen Europa, und wir kinnen darin wohl ein Merkmal fiir
eine historische Umbruchzeit erkennen.

Die historische Bedeutung dieser eineinhalb Jahrzehnte lag in der besonderen
Konstellation, die das rimische Konigtum und seine Wahler, den papstlichen Ko-
ronator, der diesen rimischen Konig zum Kaiser erhob und den englischen Kanig,
der beil der Auswahl des Kandidaten ein eigenes Interesse geltend machte, in ein
enges Zusammenspiel brachte. Es war eine Zeit wichtiger Entscheidungen. Im
Reich setzte sich das Wahlprinzip gegen ein Modell der E rhliﬂgzt durch, das Hein-
rich VI. kurz zuvor etablieren wollte. Im Kampf zwischen Johann Ohneland und
dem franzdsischen Kinig Philipp IL. entschied sich die Zukunft des sogenannten
LAngevinischen Reiches” und der Pontifikat Innozenz" Il wies einer verunsicher-
ten Kirche den Weg in eine Zukunft, in der sie es vermochte, die dynamischen
Krifte, die bislang eher fiir Unruhe gesorgt hatten, zu integrieren und zu einem
Antrieb fir die Ausbildung einer pépstlich-hierarchischen Kirchenverfassung zu
machen, ™

Ein Verstindnis von der Geschichte als einem dialektischen Prozefs ist ein
wenig aus der Mode gekommen, aber die Feststellung, dass sich eine
Entscheidungssituation dadurch auszeichnet, dass sich in ihr zwei grundsatzliche
Alternativen in markanter gegensatzlicher Auspriagung eroffnen konnen, ist in
Hinblick auf das Ende der Herrschaft Heinrichs VI. sehr hilfreich, Der Kaiser hatte
im Zusammenhang mit der erwtnschten Wahl seines kleinen Sohnes Friedrich

39 Vel fiir eine Ubersicht zundchst zum Erbreichsplan Heinrichs VI. Annales Marbacenses,
ed. Bloch, 5. 67; Chronik von Reinhardsbrunn: Cronica Reinhardsbrunnensis, hg. von
(). Holder-Egger, in: MGH Script. 30,1, Hannover 1896, 5. 556; U. SCHMIDT, . Ein neues und
unerhortes Dekret.” Der Erbreichsplan Heinrichs V1., in: Kaiser Heinrich VL. Ein mittelalterli-
cher Herrscher (Schriften zur staufischen Geschichte und Kunst 17), Goppingen 1998, 5, 61-
68: CsENDES, Heinrich V1., 5. 171-178: V. PFAFE, Kaiser Heinrichs VI hochstes Gebot an die
rémische Kurie (1196) (Heidelberger Abhandiungen zur Mittleren und Neueren Geschichte
55), Heidelberg 1927; E. PERELS, Der Erbreichsplan Heinrichs VL, Berlin 1926; zum Angevini-
schen Reich vgl. u. a.: GILLINGHAM, The Angevin Empire; Th. K. KEEFE, England and the An-
gevin Dominions, in: The New Cambridge Medieval History, Bd. 4.2, hg. von D. Luscom-
bef], Riley-5mith, Cambridge 2004, 5. 549-580; N. FrRyDE, Why Magna Carta? Angevin
England revisited (Neue Aspekle der europdischen Mittelalterforschung 1), Miinster u. a.
2001; zur Situation des franzosischen Konigtums in dieser Zeit vel, | W, BALDWIN, The Go-
vernment of Philipp Augustus, Berkeley/Los Angeles/London 1986; vgl. aulferdem die zahl-
reichen Beitrage in: La France de Philippe Auguste. Le temps des mutations. Actes du Collo-
que international organise par le CIK.N.5. (Paris, 29, septembre — 4 octobre 1980) (Collogues
internationaux de Centre national de la recherche scientifique 602}, hg. von H.-K. Bautier, Pa-
ris 1982; zur Schlacht von Bouvines 1214: G, DUBY, Le dimanche de Bouvines, 27 juillet 1214
(Trente Journées qui ont fait la France 5), Paris 1973; zur Kirchenpolitik dieser Zeit vgl. neben
H. GRUNDMANN, Religidse Bewegungen im Mittelalter, Darmstadt 1970, die zahlreichen Bei-
trige in den unter Anm. 34 aufgefithrten Sammelbinden zu Innorenz II1; vel aulerdem:
C. H. LAMBERT, The Friars. The Impact of the Early Mendicant Movement on Western Society
(The Medieval World), London u. a. 1994; H. FELD, Iranziskus und seine Bewegung, Darm-
stadt 1996. '
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32 Kapitel 1

den deutschen Flirsten im Jahre 1196 ein Angebot unterbreitet, das darauf abzielte,
die Herrschaftsnachfolge im Eeich durch Erbfolge zu regeln. Den Fiirsten, die
dafiir auf ihr Wahlrecht verzichten mussten, hatte Heinrich die Erblichkeit ihrer
Lehen, auch in weiblicher Linie angeboten und den geistlichen Fiirsten den
Verzicht auf das Spolienrecht offeriert. Die t‘]:&*:'[iefurl_mg dieses Vorgangs und der
Verhandlungen {iber den kaiserlichen Plan ist diirftig, doch ist erkennbar, dass der
Kaiser nicht alle Firsten fiir seinen Plan gewinnen konnte.*" So scheiterte der
Versuch einer Verfassungsdnderung und als der Kaiser im Jahr darauf im Alter
von 37 Jahren in Messina starb, da schwang das Pendel kraftvoll in die andere
Richtung, und das bislang etwas unbestimmte Wahlverfahren, mit dem die
deutschen Herrscher ihre Sohne zu Nachfolgern wihlen liefien, wurde zu einem
zentralen Thema der Reichsgeschichte.

Damit gelangt auch das Verstindnis von einer dialektischen Entwicklung an
seine Grenzen. Denn wihrend der néchsten fast zweieinhalb Jahrhunderte blieb
die Konigswahl die zenirale Institution in der politischen Ordnung und in der
Verfassungsordnung des Reiches, und die Wihler bemiihten sich, dynastische
Kontinuitaten zu unterbinden. Die Herrschaft Friedrichs 1., der auf dem Hohe-
punkt seiner Macht in kithnen Entwiirfen die Zukunft seiner Dynastie bis zum
jungsten Tag vorausgesehen hatte, vermochte die Entwicklung nicht aufzuhalten.
Nach Friedrichs Tod wurde die Wahl zum entscheidenden legitimierenden Ele-
ment fiir die Bestimmung eines neuen Kénigs. ™ Tatséchlich wurde aber am Ende
des 12. Jahrhunderts nicht nur in Deutschland iiber die Wahl in das wichtigste
Amt des Reiches nachgedacht. Auf dem III. Laterankonzil von 1179 hatte Alexan-
der IIl. dem Verfahren der Papstwahl eine verbindliche Ordnung gegeben und
darin die notwendige Zweidrittelmehrheit bei der Entscheidung der Kardinile
festgesetzt.™ Und auch in England wurde angesichts einer Herrschaftskrise nach
dem Tod von Richard Liéwenherz 1199 die Frage nach der Legitimierung des
Nachfolgers durch eine Wahl thematisiert. ™ Richard hatte keinen Sohn hinterlas-
sen, und so kamen in der Krise seines tatsichlich tiberraschenden Todes auch Li-

4l Vel zum Erbreichsplan die Literatur in der vorangehenden Anmerkung,
L P i ia

&1 Vel etwa: H. M. SCHALLER, Die Kaiseridee Friedrichs 11, in: Probleme um Friedrich 11, {Vor-
trage und Forschungen 16), hg. von |. Fleckenstein, Sigmaringen 1974, 5, 109-134; nachge-
druckt in: DERS., Stauferzeit. Ausgewihlte Aufsitze (MGH Schriften 38), Hannover 19493,
5. 53-83; DERS., [Das Relief an der Kanzel von Bitonto, in: ebda, 5. 1-23: vil, auch KAUFHOLD,
Deutsches Interregnum, S. 1321

42 Vgl. dazu KaurHoLD, Deutsches Interregnum, S. 27-36, 433-457 (mit weiterer Literatur);
DERS., Interregnum, 5. 22-26, 50-67, 123-142; in der Zeit nach dem Tod Friedrichs suchte man
auch an der Kurie nach Orientierung im Streit um die Doppelwahl von 1257, wie die Rand-
glossen im Thronstreitregister Innozenz [, aus dieser Zeit zeigen, vgl. Regestum Innocen-
ti 111, ed. Kempf, 5. XV=XIX,

43 Livet de vifanda, X.1.6.6. Vgl. zum Papstwahlverfahren die Literatur in Anm. 11,

#4  Zu Richard Lowenherz vgl. ]. GILLINGHAM, Richard I (Yale English Monarchs), New Haven
u. a. 1999; zu seinem Bruder Johann (Ohneland), der Richard schon zu Lebzeiten die Krone
streitig gemacht hatte, vgl. R. V. TURNER, King John (The Medieval World), London 1997;
W L. WARREN, King John, 2. Aufl. London 1978,
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Der Beginn einer neuen Zeit 33

sungsmoglichkeiten zur Sprache, die in diesen Jahren im Reich und an der Kurie
intensiver behandelt wurden.*

Der Erzbischof von Canterbury Hubert Walter pflegte aufgrund seines Amtes
eine besondere Nihe zum englischen Hof. Er soll sich nach dem Tod von Richard
Lowenherz fiir die Wahl von dessen Bruder Johann ausgesprochen haben: Wahr-
lich, wenn einer aus dem Geschlecht des verstorbenen Konigs die anderven an Eignung wnd
Macht ."i:'J.frh'ijfﬁ‘, dawn st es ;.;.z.’br:rm.', ohne Bedenken und zigig seiner Wahl zuzustim-
men.*® Der Erzbischof hitte sein Plidoyer fiir Johann mit der allgemeinen Sentenz
eriffnet, dass nur der das Recht zur Nachfolge in der Kénigsherrschaft habe, der
von der Gesamtheit des Konigreiches einmiitig gewahlt sei: gquod nullus praevia
ratione alii succedere habet in regnum, nisi ab ab universitate regni unanimiter, mvocala
Spirttus gratia, electus.™ Das zeigt, dass die spater so sicher erscheinende Erbfmlg&
in England um die Jahrhundertwende durchaus als ein Problem wahrgenommen
wurde. Das heifst nicht, dass die Wahl eines Kidnigs in England als wiinschenswer-
te Alternative erschien, aber es lasst erkennen, dass sich die Zeitgenossen der Al-
ternativen bewusst waren, die um das Jahr 1200 fiir die Legitimation eines Amts-
nachfolgers zur Verfiigung standen.™

45  Richard L. Lowenherz starb bei der Belagerung eines seiner Vasallen im aquitanischen Chalus-
Chabrol siidlich von Limoges, bei der er sich ein fast spielerisches Armbrustduell mit einem
Gegner geliefert hatte. Richard wurde in der Schulter getroffen und starb an den Folgen die-
ser Verletzung, nachdem er selber erfolglos versucht hatte, den Pfeil aus der Wunde zu zie-
hen; vgl. GILLINGHAM, Richard [, §. 321-334.

4b  Randglosse des Matthaeus Parisiensis zum Text des Roger von Hoveden: Chronica maiora,
Bd. 2 (RS 57.2), hg. von H. K. Luard, London 1874, 5. 455: Verum, st guis ex stirpe regis defunch
aliis praepolleat, pronius et promptins est i elechionem ejus consentiendum ... Zur  Konigsnahe”
des Erzbischof von Canterbury vgl. Ch. R, CHENEY, Hubert Walter (Leaders of Religion),
London 1967, 5. 77: ... by tradition, the archbishop was ex officio the king's chief adviser,
his ,prime minister'”; vgl. auch Ch. E. YOuNG, Hubert Walter, Lord of Canterbury and Lord
of England, Durham 1968, Matthaeus Parisiensis nannte Hubert Walter, der das Lisegeld Hir
Richard organisiert hatte, um ihn aus der Haft auf dem Trifels auszultsen: ... vir profundi pec-
foris, el in regne singularis columna stabilifatis ef sapientae imcomparabilis; Chronica maiora,
Bd. 2, ed. Luard, 5. 455.

7 Matthaeus Parisiensis, Chronica maiora, Bd. 2, ed. Luard, 5. 454.

48 Das Bewusstsein fiir die Alternativen ist ja auch in den Marbacher Annalen festzustellen,
wenn der Schreiber dort den Erbreichsplan Heinrichs VI in einem europdischen Vergleich
vorstellt: Ad eandem curiam tmperator novion ei maudium decretun Romano regno voluit cum
principibus confirmare, ut in Romanum regnum, sicuf in Francie vel ceferis regnis, iure hereditario
reges sibi succederent (Annales Marbacenses, ed. Bloch, 5. 68), Der Erzbischof von Canterbury
soll sein Pladoyer fir eine Wahl Johann Ohnelands damit begrindet haben, dass die Wahl
den Konig mit einer schwicheren Legitimation ausstatte, und ihm damit gleichsam ein
Mandat unter Vorbehalt erteile. [Me Passage, die sich in einer Randglosse zu dem Text von
Roger von Hoveden findet, wurde um 1240 verfafit, also nach dem Ende von Johanns Kinig-
tum, das sich im Riickblick als eine Krisenzeit erwies, in der sich die Barone gegen ihren Ki-
nig erhoben hatten, vgl. dazu unten, zu Johanns Eonigtum vgl. WARREN, King John und
TURNER, King John; vgl. auffierdem: D. A, CARPENTER, The Plantagenet kings, in: The New
Cambridge Medieval History, Bd. 5, hg. von D Abulafia, Cambridge 1999, 5. 314-357, Die

‘assage mit der Begrindung des Erzbischofs von Canterbury fiir sein Wahlplidoyer bei
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34 Kapitel 1

Dass es um die zeitgendssische Wahrnehmung der Probleme und die
Interpretation des eigenen Handelns in den Begriffen der zeitgendssischen
Diskussion des ausgehenden 12. Jahrhunderts geht, kénnen wir auch daran
erkennen, dass fast zur selben Zeit die staufischen Konigswihler in Deutschland
ihre. Wahl dem Papst unter Verwendung desselben Begriffs mitteilten. Die
deutschen Fiirsten, die im Marz 1198 in Thiiringen den jiingeren Bruder Heinrichs
VL zu ihrem neuen Herrscher wihlten, traten an den Papst als Gesamthei!
(universitas) heran, um von ihm jene pépstliche Kooperation zu verlangen, auf die
ein angehender Kaiser und seine Wahler nach ihrer Auffassung Anspruch erheben
durften.® Sie meldeten dem Pa pst die Wahl, weil sie den Anspruch des Gewahlten
auf die Kaiserkrone, die der Papst verlieh, geltend machen wollten. In gleicher
Weise verfuhren die Wahler von Otto IV,, dessen Anspruch auf die Kénigskrone in
Konkurrenz zu dem staufischen Thronanspruch erhoben wurde.”” Die Wihler
[’hilipps beanspruchten, eine giiltige Wahl ‘i.-'L‘.'l]}’,f_}lgEl'h zu haben und sie sprachen
von sich als von unserer Gesamtheit (universitas nostra). Eine universifas war eine
juristisch verfasste Gesamtheit, eine Kérperschaft — zumindest im strengen Sinne. ™
Und in diesem Sinne konnte der gemeinsame Gebrauch des Wortes universitas im
Zusammenhang mit der Wahl des Konigs in England und Deutschland einen
Hinweis darauf geben, dass die Zeitgenossen um 1200 die Kénigswahl als einen
Vorgang verstanden, den die Wihler, als eine Wahlkirperschaft stellvertretend fiir
alle freien Untertanen, vorgenommen hatten, denn es wihlte nicht das Volk,
sondern allenfalls die Grofien, Der Wille der Gesamtheii der Untertanen kam bei

Matthaeus Parisiensis lautet: Inferrogatus autems posten archiepiscopus Hiuberfus] guare haec di
xissel, respondit se praesaga mente conjecturare ef quibusdam oraculis edoctum et certificatum fuisse,
quod ipse Johannes regnum ef coronan Anglie foret aligundo corrupiurus et in magnam confusionem
praccipaturus, Et ne haberet liberas habenas hoc faciends, ipsum electione, non successione haerediti-
rig, sic tunc eligendum affirmavit ... (Chronica maiora, Bd. 2, ed. Luard, 5. 455); vel. dazu auch
CHENEY, Hubert Walter, 5. 102f. Vgl auch die knappe Feststellung der Chronica Regia Colo-
niensis Cont. A Il codd.: Sic mortuo rege Richardo, frater eius Johawnes in regem eligitu
(Chronica regia Coloniensis (MGH Script. rer. Germ. 18), hg. von G, Waitz, Hannover 1880,
5. 166).

4 Regestum Innocentii I, ed. Kempf, Nr. 14: Apostolice beatitudinis eminentia, que piis supplican-
fiim desideriis ef affectibus gratam semper consuevit impertivi benivolentiom et assensum, firmam
universitati nostre certitudinen anuministrat, quod in hils gue o sanctitate vestra iustissime postula-
mius, benignitatem apostolicam debeamus el in exaudiendo persentive facilem ef in exequendo quod pe-
timius fructuosan,

50 Wahlanzeige der Wahler Ottos IV., ebda, Nr. 10; zur Doppelwahl vl die Literatur in
Anm. 3 und auberdem die klassische Studie von H. MITTES, Die deutsche Kinigswahl, [hre
Rechtsgrundlagen bis zur Goldenen Bulle, 2. Aufl. Briinn/Miinchen/Wien 1944, 5. 113-147.

ol Zu universitas vgl. besonders: P, MICHAU D-QUANTIN, Universitas, Expression du mouvement
communautaire ddrl.::. le Moyen Age (L ]5]mu et I'Etat au Moyen Age 13), Paris 1970; vgl.
auch zum Vergleich Fn;]’-nda mit dem Reich in dieser Frage: E. KANTOROW ICZ, The King =
Two Bodies. A Study in Medieval Political Theology, Princeton 1957, 5. 190ff.; H. MITTEIS,
Lier Staat des Hohen Mittelalters. Grundlinien einer vergleichenden Verfassungsgeschichte
des Lehnszeitalters, 4. Aufl. Weimar 1953, 5. 357F '-.-';!_ﬂ- ZUAT F.n!I.w'iur'f-:a]t:L'ty1 im 13. [ahrhundert
auch: KAUFHOLD, Deutsches Interregnum, 5. 216-244 (mit weiterer Literatur),
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Der Beginn einer neuen Zeit 35

der Entscheidung der Wahler zum Ausdruck und daraus resultierte die
Legitimation des Kdnigs. Zumindest in der Theorie. Somit wdre die Legitimation
des Konigs im Reich und in England sehr dhnlich konstruiert. Doch hier gilt es
aufzupassen. Denn dies ist ein typischer Fall fiir eine Situation, in der die Begriffe
gleich oder verwandt klangen, aber keine gleichen Zustinde bezeichneten. Dies
erweist sich im historischen Vergleich,

Die Wahler der rivalisierenden Kéonige in Deutschland — Gegenkinige waren sie
nur in der Sicht threr Konkurrenten — mochten sich durch eine papstliche Kronung
zum Kaiser eine Starkung ihres Kandidaten erhoffen. Unter den Staufern war der
Zusammenhang zwischen der Erhebung zum Konig in Deutschland und dem
romischen Kaisertitel sehr eng geworden, Friedrich Barbarossa wurde drei Jahre
nach seiner Wahl und Kronung zum rdmischen Konig in Deutschland in Rom zum
Kaiser gekront; sein Sohn Heinrich VI. wurde nicht einmal ein Jahr nach dem Tod
seines Vaters zum Kaiser gekront.™ Das Kaisertum erschien als natiirliche Folge
der Konigswahl und mit entsprechendem Selbstbewusstsein traten die Wahler des
Staufers an Papst Innozenz III. heran.™ So sah sich Innozenz vor der Moglichkeit;
eine Entscheldung dariiber zu treffen, welchen Kandidaten er zum Kaiser kronen
wolle.™ Das war allerdings ein Verstindnis seiner Situation, das keineswegs von
den Betroffenen geteilt wurde.™ Die staufischen Wihler und ihr Konig Philipp
verwahrten sich massiv gegen jede Entscheidungskompetenz des Papstes in Hin-
blick auf den zuktunftigen Kaiser, und wir dirfen wohl annehmen, dass der papst-
treundliche Auftritt der welfischen Konkurrenz, die dem Papst eine weitgehende
Entscheidungsgewalt einzurdumen schien, in hohem Make der Erwartung ge-
schuldet war, dass der Papst mit dieser zugestandenen Kompetenz zugunsten
ihres Kandidaten entscheiden wiirde.™ Als Otto IV, schliefilich jene Kaiserkriinung

2= Friedrich [: Regesta Imperii IV, 2, Nr. 64 (Konigswahl am 4. 3. 1152), Nr. 66 (Konigskrinung
am %, 3, 1152), Nr. 319 (Kaiserkronung am 18. 6. 1155); zu Heinrich V1.: Regesta Imperii V.3,
Nr. 145a (Kaiserkrnung am 15. 4. 1191) ; vel. zu einer Ubersicht: |. EHLERS, Friedrich I. Bar-
parossa (1152-1190), in: Die deutschen Herrscher des Mittelalters, hg. von Schneidmiil-
ler/Weinturter, 5. 233-257; DERS., Heinrich VL. (T190=-1197). 1n: ebda, 5. 258-271.

33 Regestum Innocentii ITl, ed. Kempf, Nr. 14; vgl. Anm. 49,

34 Ebda, Nr. 18 (Rede des Papstes {iber sacerdotivam und imperinm, 1193/1200): Verum ad apostoli-

camt sedem fam pridem fuerat recurrendum, ad quam negotium istud principaliter ef finaliter dinosci
tur perfinere: principalifer, quia ipsa transtulit imperiun ab oriente in occidentem; finaliter, guia ipsa
concedit coronant imperi.
Ebda, Nr. 62 (Venerabilem): Unde illis principibus ius ef potestatem elegendi regem, in imperatorem
postmodum promovendion, recognoscimus, wl debemus, ad quos de ture ac anbiqua consuetudine nos-
ciftr pertinere, presertim cum ad eos fus ef potestas hniusmodi ab apostolice sede pervenerit, que Ro-
manunt imperivom in persona magnifict Karvoli a Grecis branstulit in Germanos. Sed et principes re
cognoscere debent ef ubtiaue recognoscunt (sicuf idem in nostra recognovere presentin) quod fus et
auctoritds examinandi personam eleckam in regem et promovendam ad imperium ad nos speckat, qui
Edn TRUHLUTNS, CONSECramus el coronamus.

35  Man denke nur an die beriihmte Warnung der Wihler Philipps, die diese schon in ihre
Wahlanzeige aufgenommen hatten: (Regestum Innocentii [11, ed. Kempf, Nr. 14): ... ad iura
prperii nanym cum niuria nullafenus extendatis ...

56 Vgl zum Auftritt der staufischen Kinigswithler und des gewihlten Philipp z.B. Regestum

Innocentii L ed. Kempf, Nr. 14 u, Nr. 61; zum Auftritt der Wahler Ottos IV, vl ebda, Nr. 3
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erlangt hatte, auf die seine Bemiihungen lange abgezielt hatten, l:.‘i"l.'-.'ii"'-i- sich, dass
er seine fritheren Zugestindnisse an die Kurie in neuem Licht sah.” Der unter-
schiedliche Auftritt der konkurrierenden Kénigsparteien war wohl eher die Folge
einer unterschiedlichen rhetorischen Strategie als der Ausdruck einer grundsitz-
lich unterschiedlichen Auffassung des koniglichen Amtes.™ Allerdings mufl man
einrdumen, dass die Unterschiede in der Rhetorik das Mal2 von Stilvarianten deut-
lich tiberschritten.™

In der Sache war wohl keine der beiden Parteien bereit, dem Papst eine Ent-
scheidung zuzugestehen, die gegen ihren Kandidaten ausgefallen wiire. Insofern
riefen die Parteien den Papst auch nicht als , Schiedsrichter” an, denn dazu fehlte
eben jene Bereitschaft, die die Voraussetzung fiir ein Schiedsverfahren war: die
Bereitschaft der streitenden Parteien, auch einen Entscheid zu akzeptieren, der
gegen die eigenen Interessen ausfiel.”™ Letztlich waren alle Vorbringungen der

(Brief Ottos an Innozenz L, in dem er dem Papst seine Wahl anzeigt und ihn um die Ex-

kommunikation seines Gegners und dessen Unterstiitzer bittet) oder Nr. 10 (Brief der Wiihler

Ottos an den Papst mit der Mitteilung der Wahl Ottos zum Konig). Zu dem groBen Thema

des pipstlichen Anspruchs auf eine Bestatigung der deutschen Konigswahl vgl, fiir einen

ersten Uberblick neben MITTEIS, Die deutsche Kionmigswahl, 5. 117-132; D, UNVERHAL, Ap-

probatio, reprobatic. Studien zum pipstlichen Mitspracherecht bei hqhurhmmmg und K-

nigswahl vom Investiturstreit bis zum ersten Prozel Johanns XXII. gegen Ludwig IV. (Histo-

rische Studien 424), Berlin 1973,

Vgl dazu unten, fiir eine Uberblick der Politik Ottos nach seiner Kronung vel. HUCKER,

Otto IV, 5. 183-239,

58 Vgl dazu etwa MIrTEs, Die deutsche Konigswahl, S. 128f,

38 In dieser Entwicklung taucht erstmals ein Thema der Verfassungsgeschichle des spitmittel-
alterlichen Reiches auf, das die dltere Forschung zu sehr unterschiedlichen Interpretationen
veranlasst hat: die Frage des moglichen faktischen Verhaltens angehender Kaiser gegeniiber
dem Papst, von dem sie eine hd:auhmnum, erhoftten. Diese Diskusston ist angesichts der
Zugestandnisse von Konig Albrecht [ an Bonifaz VIIL mit markanten |-.|_:n.‘1t!¢1r|.:']‘| Positionen
gefiihrt worden: F. BAETHGEN, Die Promissio Albrechts 1. fiir Bonifaz VIIL, zuletzt in: DERS,,
Mediaevalia. Aufsitze, Nachrufe, Besprechungen, Bd. 1 (MGH Schriften 17,1), Stuttgart 1960,
5. 202-217; M. LJ‘%:']';’I'[ Dlas Biundnis .'"";|].'.I|:'1.‘I."|:3|.“3 [. mit Bonifaz VIII., zuletzt in: DERS,, Ausge-

rahlte Schriften, Bd. 2, Berlin 1961, 5. 464—488; vgl. auch: A, FE ':hrl Die Vorlage des 5i-
Lhi.l!’hﬁ.’l.fbi:]t{i_"ﬁ .J‘*.]I:'lvrhla I, in: Meues .""I.]l:,hl'l. 37 (1912), 5. 292-295; die Cuellen, tiber die ge-
stritten wurde, finden sich in: Constitutiones et acta publica imperatorum et regum, Bd. 4,1,
hg. von ] Schwalm, Hannover 1906, Nr. 173-176, 5. 1811,

6l Zu Innozenz als ,Schiedsrichter” vgl. z.B.: A. VAUCHEZ/A. PARAVICINI BAGLIANI, Kirche,
weltliche Gewalt und Gesellschaft, in: Die Geschichte des Christentums, Bd. 5, hg. von
A, Vauchezr, 5, 655-687, 6741.; sum Schiedsverfahren vel. etwa: H. KRAUSE, e geschichtliche
Entwicklung des Schiedsverfahrens in Deutschland, Berlin 1930; |. EXNGEL, Zum Problem der
Schlichtung von Streitigkeiten im Mittelalter, in: Xlle Congres international de Sciences
Mistoriques. Rapports 4: Methodologie et Histoire Contemporaine, Wien 1965, 5. 111-12%;
W, JANSSEN, Die Antange des modernen Violkerrechts und der neuzeitlichen I.Jiplmnmie. lhin
Forschungsbericht (Referate aus der deutschen Vierteljahresschrift fir Literaturwissenschatt
und Geistesgeschichte), Stuttgart 1965; O, HAGENEDER, Die geistliche Gerichtsbarkeit in O-
ber- und Niederosterreich, Von den Anfangen bis zum Beginn des 15. Jahrhunderts {(For-
schungen zur Geschichte Osterreichs 10), Graz u. a. 1967, 5. 187-247; zu einer Ubersicht iiber
die Entwicklung im 13. Jahrhundert: KaUurHOLD, Deutsches Interregnum, 5. 136-167; zum
besonderen Problem der papstlichen Vermittlung: W. MALECZEK, Das Frieden stiftende
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konkurrierenden Rivalen Parteiargumente, tatsachlich war aber auch der An-
spruch des Papstes, eine Entscheidung in der Doppelwahlproblematik herbeizu-
tithren, ein Parteianspruch, der keineswegs von den anderen Beteiligten akzeptiert
wurde. Dies charakterisierte die Situation nach 1198: In der Krise, die die Doppel-
wahl ausloste, bezogen die verschiedenen Akteure markante Positionen, deren
Anspriiche und deren Begriindungen letztlich Parteipositionen waren. Erst im
Zuge der hier untersuchten Geschichte wurde aus Parteivorbringungen, wie dem
Argument des Mehrheitsentscheides, ein allgemein akzeptiertes Vertahren, Daraus
entstand der Grundkonsens, der die Grundlage einer Verfassungsordnung war.
Unser Interesse gilt den historischen Kraften, die diese Entwicklung befarderten,
besonders aber dem prozessualen Charakter dieser Entwicklung selbst.

Dazu ist es erforderlich, den 5itz im Leben der jeweiligen Argumente zu
bestimmen. Die jeweiligen Argumente erfillten eine Funktion, aber sie hatten
doch in vielen Fallen ein Potential, das aber eine interessengebundene Apologie
hinauswies. Es geht somit um die Bestimmung von — in erster Linie — politischen
Milieus und Situationen, die Entscheidungen vorbereiteten, begilinstigten oder
sogar herbeifithrten. Und es geht um die Unterscheidung solcher Entscheidungs-
situationen in Hinblick auf ihr Gestaltungspotential im historischen Prozefs.

In diesem Sinne erscheint die Zeit der Doppelwahl zwischen 1198 und 1215
als eine Wendezeit; eine Zeit, in der weitreichende Entscheidungen fur die
kunftige Verfassungsordnung im Eeich, in England und an der Kurie getroffen
wurden. Vielleicht kann es als ein Indiz fiir den Entscheidungscharakter dieser
Zeit gelten, dass eine Doppelwahl in Deutschland iiberhaupt eine solche Krise
ausliste. Die Doppelwahl schwiichte die politische Ordnung vortibergehend, weil
sie die Sicherheit, die ein unumstrittener Herrscher bot, in Frage stellte.” Aber
dass diese Schwichung so verschiedene Akteure auf den Plan rief, zeigt, wie sehr
die Situation zur Entscheidung dringte. Spitere Doppelwahlen haben in der
deutschen Geschichte nicht denselben Effekt gehabt.

Die Doppelwahl von 1198 kam dadurch zustande, dass sich unter Heinrich VL.
eine entschiedene Opposition gegen die staufische Herrschaft im Reich formiert
hatte, Diese Oppaosition hatte ihre Heimat im Nordwesten des Reiches — der schon
damals aut dem Weg in die  Konigsferne” war, und sie gruppierte sich um den
Erzbischof von Kéln.* Koln verfiigte traditionell iiber gute Handelsverbindungen

Papsttum im 12, und 13. Jahrhundert, in: Trager und Instrumentarien des Friedens im hohen
und spaten Mittelalter (Vorlrige und Forschungen 43), hg. von J. Fried, Sigmaringen 1996,
5. 249-332: KRIEB, Vermitteln und Versohnen, 5. 218-228. Die Ian;e I'radition der bischofli-
chen Friedensstiftung arbeitet pragnant heraus: H. Kame, Friedensstifter und Vermittler im
Mittelalter (Symbolische Kommunikation in der Vormoderne), Darmstadt 2001,
61 Vgl zur Schwichung der politischen Ordnung auch Regestum Innocentii 111, ed. Kempt,
Nr. 18, 5. 52: Nunc autem ecclesia per Dei gratiam in unitate consistit, et imperium peccalis exigen-
tibus est divisim, Vernm ecclesia non sic (i vefribuit, guemadmodion illud ecclesie, quia super eius
divisone condolet et compatitur, pro eo maxime guod principes eius maculam posuerunt in eloriam et
imfamiam in honore, libertafem ef dignitafem ipsivs pariter confundentes.
Zum Erzbischof von Koln und seiner Politik gegen die Staufer vl W. JANSSEN, Das Erzbis-
tum Koln im spaten Mittelalter 11911515 (Geschichte des Erzbistums Koln 2,1), Kioln 1995,
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nach England; der Niederrhein war tiberhaupt ein wichtiger Markt fiir die engli-
schen Kaufleute, die vor allemm Wolle exportierten.®® Das wirtschaftliche Geflecht
war die Grundlage fir eine politische Neigung der Herren am Niederrhein zum
englischen Konig, die vom franzdsischen Konig kritisch verfolgt wurde. In der
langen Geschichte des Spatmittelalters wurde Flandern immer wieder zu einem
Ausgangspunkt fur die Angriffe des englischen Kinigs oder seiner Verbiindeten
gegen die franzosische Krone. Die Versuche der franzosischen Konige, den fland-
rischen Vasallen durch eine dynastische Familienpolitik enger an das Konigshaus
zu binden, erwiesen sich wiederholt als problematisch und fithrten am Ende des
14. Jahrhunderts dazu, dass Flandern zwar unter die Herrschaft eines franzisi-
schen Konigssohnes kam (Philipp der Kithne), doch wurde der Konflikt dadurch
nicht entschirft. Vielmehr wurden nun die divergierenden Interessen in die fran-
zisische Konigsfamilie hineingeholt und sorgten dort fiir erbitterte Rivalititen.®

=

o, 122-134; H. STEHKAMPER, Der Erzbischof Adolf von Altena und die deutsche Kénigswahl
(1195-1204), in: Beitrdge zur Geschichte des mittelalterlichen deutschen Kénigtums (Histori-
sche Zeitschrift, Beiheft NF 2), hg. von Th. Schieder, Miinchen 1973, 5. 5-83; vzl. zum Erzbi-
schof von Kbln und der deutschen Kénigswahl auch die Ubersicht von F-R. Erkens, Der
Erzbischof von Kéln und die deutsche Konigswahl, Studien zur Kolner Kirchengeschichte,
zum Kronungsrecht und zur Verfassung des Reiches (Studien zur Kdlner Kirchengeschich-
te 21), Siegburg 1987,

63 Zum englischen Handel mit dem Niederrhein und zu den politischen Folgen vgl. T. H.
LLOYD, The English Wool Trade in the Middle Ages, Cambridge 1977; N. FryDE, Ein mittelal-
terlicher deutscher Grounternchmer. Terricus Teutonicus de Colonia in England, 1217-1247
(Vierteljahreshefte fur Sozial und Wirtschaftsgeschichte, Beihefte 125), Stuttgart 1997;
I, | WHITWELL, English Monasteries and the Wool Trade in the 13th Century, in: Vierteljah-
reshefte fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichie 2 (1904), 5. 1-33; Kiéln, das Reich und Ei.ur-:;*-pa.
Abhandlungen iiber weitrdumige Verflechtungen der Stadt Koln in Politik, Recht und Wirt-
schaft im Mittelalter (Mitteilungen aus dem Stadtarchiv von Kiln 60}, Kdln 1971; A, ELLIS-
ALBEEDA, De contacten tussen Groot-Friesland en Agelsaksisch Engeland, voral op het ge-
bied van de handel, in: It beaken. Tydskrift fan de Fryske Akademy 44 (1982), 5. 49-72;
H. STEHKAMPER, England und die Stadt Kaéln als Wahlmacher Kénig Ottos TV., in: Mitteilun-
gen aus dem Stadtarchiv von Kéln 60 (1971), 5. 213-244; F. IRSIGLER, Koln und die Staufer im
letzten Drittel des 12, Jahrhunderts, in: Europas Stadte zwischen Zwang und Freiheit. Die eu-
ropaische Stadt um die Mitte des 13. Jahrhunderts (Schriftenreihe der Europa-Koelloquien im
Alten Reichstag, Sonderband), hg. von W. Hartmann, Regensburg 1995, 5. 83-96. Vgl. fiir ei-
ne knappe, aber klare Skizze der politischen Konstellationen am Niederrhein auch CSENDES,
Philipp von Schwaben, 5. 46-48,

64 Zur Geschichte Flanderns im 14. Jahrhundert vgl. D. M. NicHOLAS, Medieval Flanders,
London/New York 1992; [, HEIRBAUT, On and over the Edge of the Empire: The counts of
Flanders and Hainault and the election of the king of the Romans 1000-1314, in: Kénigliche
Tochterstamme, Konigswihler und Kurfiirsten (Studien zur Europiischen Rechtsgeschich-
te 152), hg, von A, Wolf, Frankfurt am Main 2002, 5. 419-455; H. 5. LuUCas, Diplomatic Relati-
ons between England and Flanders 1329-1336, in: Speculum 11 (1936), 5. 59-87; W, SOCH-
TING, e Beziehungen zwischen Flandern und England am Ende des 14. Jahrhunderts, in:
Historische Vierteljahresschrift 24 (1929), 5. 182-198; wvel. auch: M. KINTZINGER, Westbin.
dungen im spitmittelalterlichen Europa. Auswartige Politik zwischen dem Reich, Frank-
reich, Burgund und England in der Regierungszeit Kaiser Sigmunds (Mittelalter-
Forschungen 2), Stuttgarct 2000, 5. 55-135; 5. P. PistoNO, Elanders and the Hundred Years
War. The Cuest for the tréve marchande, in: Bulletin of the Institute of Historical Re-
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In diesem spannungsvollen Geflecht zwischen franziosischer und englischer Krone
und den Interessen niederrheinischer Herren fielen um die Wende vom 12, zum
13. Jahrhundert Entscheidungen von erheblicher Tragweite fiir das Reich.

Heinrich VI. hatte zwar zu Lebzeiten die Reichstirsten dazu bewegen kénnen,
seinen an Weihnachten 1194 geborenen Sohn Friedrich zum romischen Konig zu
wihlen, aber diese Zustimmung wurde bei Heinrichs Tod auf eine Probe gestellt,
der sie nicht standhielt.™ Ein dreijihriger Junge in der weiten Entfernung des
siidlichen Italien reichte nicht aus, um die kritischen Stimmen gegeniiber der
staufischen Herrschaft zu einer zumindest formalen Lovalitit zu notigen. Die
Opposition, die sich nun vor eine Aufgabe gestellt sah, die die deutschen Fursten
in den nachsten zweieinhalb Jahrhunderten immer wieder zu bewdiltigen hatten,
namlich einen geeigneten Konigskandidaten zu finden, verfiel schliefslich auf den
Sohn Heinrichs des Léwen, Otto von Poitou.”™ Wir miissen hier nicht kliren, wer
im Einzelnen die Entscheidung flir Otto herbeigefiihrt hat und welche Rolle bei
dieser Entscheidung der Erzbischof von Kaéln, die 5tadt Koln und der englische
Konig Richard Lowenherz gespielt haben.® Unsere Fragestellung ist eine andere.
Doch sollten wir die Konstellationen im  Blick behalten, in denen die
Entscheidungen fielen. Und dabei stellen wir fest, dass das Spektrum maoglicher
Kandidaten fir den deutschen Thron im 13, Jahrhundert eine westeuropaische
Ausweitung erfihrt, die man als eine Schwache des Reiches ansehen kann, aber
nicht muff. Sowohl bei der politischen Entscheidung tber den geeigneten
Kandidaten als auch bei der verfassungsrechtlichen Auseinandersetzung mit der
Kurie iiber den Anteil des Papstes an dem gesamten Vorgang bis zur
Kaiserkronung zeigt sich, dass hier tatsachlich ein Interessen- und Institutionen-
geflecht entstanden war, in dem nun alle Beteiligten etwa auf gleicher Augenhiohe
ihre Anliegen geltend machen konnten. In diesen Konstellationen gab zu Beginn
des 13, Jahrhunderts nicht allein der deutsche Herrscher die Impulse oder reiste
nach seiner Krinung in Aachen selbstverstandlich zur Kaiserkronung nach Rom,
wie Barbarossa und Heinrich V1., sondern der deutsche Thron wurde nun auch

search 49 (1976), 5. 185-197; zur Geschichte Philipps des Kithnen (Philipp le Hardi) vgl.:
. VAUGHAN, Philip the Bold. The Formation of the Burgundian State, London 1962; zur Ge-
schichte des 100jdahrigen Krieges, die den Hintergrund der Entwicklung in Flandern im spé-
ten 14. Jahrhundert bildet vgl. etwa: D. SEWARD, A Briet History of the Hundred Years War:
The English in France, 1337-1453, London 2003; R. NEILLANDS, The Hundred Years War,
London 2001; |. FAVIER, La Guerre de Cent Ans, Paris 198(); P. CONTAMINE, La Guerre de
Cent Ans, 2. Aufl. Paris 1972,

83 Zur Situation bei Heinrichs Tod vgl. etwa: Otlonis de Sancto Blasio Chronica (MGH Script.
rer, Germ, 47), hg. von A, Hofmeister, Hannover/Leipzig 1912, Kap. 45-46, 5. 71-74; Annales
Marbacenses, ed. Bloch, 5. 69-71; CSENDES, Heinrich VI, 5. 189-196; DERS., Philipp von
schwaben, 5. 61-68.

66 Zu Otto und seiner welfischen Familie vgl. die Literatur in Anm 30 u. 34; zu Otto vgl. aufier-
dem: B. U. HUCKER, Kaiser Otto IV, (MGH Schriften 34), Hannover 1990; weitere Arbeiten
Huckers zu Sperialfragen der Forschung zu dem welfischen Kaiser finden sich zusammen-
gestellt in: HUCKER, Otto IV, Der wiederentdeckte Kaiser, 5. 554-556.

67 Vel dazu die Literatur in Anm. 62.
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zum Objekt der Interessen seiner Nachbarn bzw. eines Papsttums, das den
selbstverstandlichen Zusammenhang zwischen der Konigserhebung in Deutsch-
land und der Kaiserkronung in Rom nun aus seiner Sicht als Einladung verstand,
auf den Prozel in einem fritheren Stadium einzuwirken.”™ Dies war insgesamt ein
sehr rationaler Vorgang. Wir konnten die Beteiligung an der deutschen Kinigs-
wahl in dieser Perspektive als Gradmesser eines westeuropdischen Ausgleichs-
prozesses verstehen — wobei wir dann erklaren miissten, warum diese Beteiligung
im 14, Jahrhundert wieder zurtickging.

Die Gegner der staufischen Herrschaft im Reich fanden in Otto IV, einen Kan-
didaten, der dynastisch durchaus als prasentabel gelten konnte, immerhin hatte
sein Vater Heinrich der Lowe zu den miichtigsten Reichsfiirsten seiner Zeit gehirt
und iiber seine Mutter war Otto nah mit dem englischen Kinig verwandt.” Da
dieser englische Konig erheblich unter dem Staufer Heinrich VI. gelitten hatte, aus
dessen Gefangenschaft er nur gegen ein sehr hohes Lésegeld entlassen worden
war, wobel er sein Konigreich von Heinrich zu Lehen hatte nehmen miissen, ist die
Unterstiitzung von Richard Lowenherz flir seinen Neffen Otto verstindlich.™ Es
wurde zu einem Problem fir Otto, dass diese Unterstiitzung im Konflikt der eng-
lischen Krone mit Philipp II. von Frankreich nicht aufrecht zu erhalten war, und
nach Richards Tod mit dem Vertrag von Le Goulet endete. Der Vertrag regelte die
Verhialtnisse zwischen dem franzosischen und dem e iglischen Konig, die sich in
den flinf Jahren seit dem Tod von Richard Lowenherz entscheidend verindert
hatte. Die Truppen des franzisischen Konigs Philipps I1. hatten die angevinischen
Festlandsbesitzungen im Nordwesten Frankreichs erobert, wodurch das angevini-
sche Konigtum in England im Grunde seine Heimat verlor.™ Zwar erschien der

Bl Vil dazu etwa KAUFHOLD, Deutsches Interregnum, 5. 79-82.

%) Vel etwa HUCKER, Otto IV, Der wiederentdeckte Kaiser, 5. 22-36.

70 Zu Richards Gefangenschaft auf dem pfalzischen Trifels und zu der enormen Lisegeldzah-
lung von insgesamt 150 000 Mark: GILLINGHAM, Richard [, 5. 222-253; CSENDES, Hein-
rich V1., 5. 114-130). Da Richard vor seiner I:]'I._'ili:'::'-CHLIrI_H dem Kaiser sein }{niinign_'in;_‘h .;-,JL]{[F;:IE_:E_'H
musste, und es als Lehen zurtick erhielt, liefe sich sein Eingreifen in den deutschen Thron-
streit evtl. auch aus seinem Status als Reichsfiirst (zumindest als Vasall Heinrichs V1) erkld-
ren, worauf ebwa Hucker hinweist (HUCKER, Otto IV. Der wiederentdeckte Kaiser, 5. 501.),
doch erscheint diese etwas unklare Legitimation gegeniiber dem politischen Interesse und
dem Wunsch nach Vergeltung nachrangig. Zu Richards Engagement fiir Otto vgl. auch seine
Briete an Innozenz I, Regestum Innocentin 11, ed. [-iqﬂnpf, Mr. 4 uned Nr. 5: Inde est quod m
sanctitatis vestre conspecti devotionis nostre spivitum ftotum supplicationibus exaurimus, gquatinus
Otthon, nepott nostro, prelibali ducis filio, guem ad regnum Alemannie celebris eorum vocavit electio
quarint mmterest regem eligere [offenbar zdhlt sich der Konig nicht zu den Wahlberechtigten], ef
quem eorim consensus i loco ad hoe dedito sublimavit in regem, favore velitis apostolico consentive ef
regiumt sibi Alemannie aucforifatis vestve munimine :'m.-_,n"_-'a'um_l-,r',-, slectionem ivsius el coronationen
approbantes, et proposttum ducis Suwavie et sequaciun sworun super hoc reprobantes (Nt 5, 5. 16).

71 Text des Vertrages von Le Goulet: Diplomatic Documents, Preserved in the Public Record
Otfice, Bd. 1: 1101-1272, hg. von P. Chaplais , London 1964, Nr. 9: ... quod ipse [i.e. Johann] se-
pott sue Ottont nudlum faciet awxilivm ...; zum ,Loss of Normandy” vgl. etwa: D. CARPENTER,
The Plantagenet Kings, in: The New Cambridge Medieval History, Bd. 5, hg. von Abulafia, 5.
314-357, 5. 317f.; F. M. PowickE. The Loss of Normandy, 1189-1204, 2. Aufl. Manchester
1961,
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Verlust noch revidierbar, und Kaénig Johann bemiihte sich in den zehn Jahren zwi-
schen dem Vertrag von Le Goulet und der Schlacht von Bouvines entschieden
darum, eine Riickeroberung zu organisieren. Aber der Verlust des Festlandes, das
fiir Heinrich II. und fiir Richard Lowenherz noch ein selbstverstandliches Aktions-
feld gewesen war, auf dem sie deutlich mehr Zeit zubrachten als in England selbst,
fithrte dazu, dass Johann nun fiir die Englander zu einer sehr prasenten Erschei-
nung wurde, 2 Da er eine ]}r"i_flbi[;‘I1'1£1[iHL'l'L{? Natur war, fiir die kaum ein Zeitgenosse
und kaum ein spiterer Historiker freundliche Worte finden konnte, wurde daraus
eine spannungsreiche Begegnung. Die Englander machten das erste Mal seit lan-
ger Zeit die Erfahrung eines dauerhaft prdsenten Konigs, dessen Herrschaft sich
liber die ganze Insel (allerdings ohne Schottland und Wales) erstreckte. Es erwies
sich als eine schwierige Erfahrung. Der Konig erhéhte mit brutaler Konsequenz
den Druck auf den Engliﬁrh[*n Adel, um die notigen Mittel fiir die Iﬁl'.'l::kt?]‘f_:berl.mg
der Festlandsbesitzungen zu mobilisieren. 5Sein Auftritt wurde zunehmend als
tyrannisch wahrgenommen, der Widerstand nahm Form an, und als der Feldzug
auf dem Festland schlecht begann und dann schliefflich mit der Niederlage bei
Bouvines am 27. Juli 1214 endguiltig fehlschlug, da war die Stunde der Opposition
gekommen. ™

Fiir Otto IV, waren diese Jahre eine Zeit dramatischer Wendungen, wobei er
an dem Ereignis, das ihn auf den lange ersehnten Thron brachte, keinen erkennba-
ren Anteil hatte, wihrend er an den beiden Wendepunkten, die sein Schicksal
schliefilich entschieden, personlich beteiligh war. Am 9. Juni 1198 war Otto in Koln
von einer Gruppe niederrheinischer Grofer unter Fiihrung des Erzbischofs von
Koln gewidhlt worden, und einen Monat spiater wurde er in Aachen zum Konig
gekront (12, Juli 1198)." Zu diesem Zeitpunkt war sein staufischer Rivale Philipp
bereits zum Konig gewiahlt worden. Die Wahl des Staufers hatte im Marz in Thii-
ringen stattgefunden, und er wurde am 8. September zum Konig gekront, Philipp
hatte unter dem Druck der Umstande — den er vielleicht nicht nur als Ungliick
empfand — seinen Plan aufgegeben, die Konigsherrschaft nur stellvertretend fir
den kleinen Friedrich zu erlangen, und er beanspruchte nunmehr die Krone fir
sich.™ Der zeitliche Varsprung seiner Konigswahl brachte ihm keinen Vorteil,
zumal der weitere Vorgang selber Anhaltspunkte bot, seine Legitimitat in Frage zu
stellen. Hauptkritikpunkt war das Protokoll der Kronung, die nicht in Aachen,

:Jr
sondern in Mainz stattfand, wo Philipp die Krone nicht aus der Hand des Kolner

72 Vgl zu den Prisenzen Heinrichs [1, Richards und Johanns etwa: |, C. HOLT, Magna Carta
and Medieval Government (History series 38), London 1985, 5. 29f., 321, 96,
73

Diese Ereignisse, die zur Vorgeschichte der Magna Carta gehoren, finden im nichsten Kapi-

tel eingehendere Darstellung, Fiir einen Uberblick dber Johanns Politik in diesen Jahren vgl,

WARREN, King John.

74 Regesta Imperii V,1, Nr. 198a, 198f, 198i; Wahlanzeige: Regestum Innocentii I1I, ed. Kempt,
MNr. 10; zur Wahl vgl. Anm. 34.

75 Zu Philipps Kénigserhebung vel. Regesta Imperii V,1, Nr. 152 und 19a; die Wahlanzeige

seiner Wahler: Rq;n;ﬂ um Innocentii 1, od. Knmpf, Mr. 14, und die Literatur in Anm. 34,
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Erzbischofs, sondern aus der Hand des Erzbischofs von Tarentaise empfing.” Nun
gab es zwel Konige, von denen der eine eine , korrektere” Kronung und der ande-
re einen deutlich grioferen Anhang vorweisen konnte.

Fiir eine solche Situation gab es keine Instanz, der sich die Wihler und ihre
Konige gleichermafien unterworfen hitten. Die klassische Lésung fiir ein solches
Problem war der Kampf mit dem Gegner. Doch miissen wir feststellen, dass die
Rivalen es damit nicht eilig hatten. Wenn wir die erste Phase dieses Thronkampfes
mit dem Tod Philipps in Bamberg 1208 enden lassen, die die politischen Erfolge
der staufischen Partei jah zunichte machte, dann dauerte diese erste Phase ca. zehn
Jahre. Fiir eine ungeklarte Herrschaftsfrage erscheint das zunichst eine lange Zeit.
Die Entwicklung bei den spateren Doppelwahlen zeigt indes, dass zehn Jahre kei-
neswegs ungewohnlich waren: Die Entscheidung iiber die Duupu]xmh] 1257 fiel
erst 1272 mit dem Tod Richards von Cornwall — nach 15 Jahren,” die Entsche idung
tiber die Doppelwahl 1314 fiel 1322 mit dem Sieg Ludwigs des Bayern {iber seinen
habsburgischen Rivalen Friedrich den Schiénen — nach m:ht ]Llhmn, * dass Karl 1V,
sich nach seiner Wahl am 7. Juli 1346 so bald gegen den Wittelsbacher Ludwig
durchsetzen konnte, lag an Ludwigs Herztod am 11. Oktober 1347, Er kam fiir
Karl giinstig, sein Konigtum hatte bis dahin wenige Erfolge vorzuweisen;” die
Entscheidung zwischen Wenzel und Ruprecht von der Pfalz fiel zehn Jahre nach
Ruprechts Wahl und der |, Absetzung” Wenzels mit Ruprechts Tod 1410. Die nach-
tolgende Doppelwahl 1410 wurde durch den schnellen Tod von Jobst von Mihren
1411 entschieden.™

Eine schnelle militirische Entscheidung gab es nur nach der Absetzung Adolfs
von Nassau am 23, Juni 1298.%' Schon am 2. Juli 1298 wurde der von den Kur-
fiirsten abgesetzte Konig durch seinen habsburgischen Nachfolger Albrecht be-
siegt und in der Schlacht bei Gollheim getotet.™ Adolfs Tod war eine Ausnahme,

76 Ebda; vgl. auch den Brief Philipps an Innozenz II. aus dem Juni 1206, in dem er angesichts

der Hoffnung auf einen Ausgleich noch einmal riickblickend den Vorgang seiner Konigs-

erhebung schildert (ebda, Nr. 135, 5. 320: Nulla igitur ambitione, sed pro causis supradictis nos in

J'{r_rﬂ'”-!i'!l"‘i"!{]‘i" regem eligi p*'urr'a";u.l.ﬁ Tk

Vel fir einen ersten Uberblick: KAUFH 10LD, Interregnum; DERS, Die Konige des Interreg-
nums (1245-1273), in: Die deutschen Herrscher des Mittelalters, hg. von Schneidmiil-

ler/Weinfurter, 5. 315-339.

78 Vgl fiir einen ersten Uberblick: M. MENZEL, Ludwig der Bayer (1314-1347) und Friedrich der
Schime (1314-1330), in: Die deutschen Herrscher des Mittelalters, hg. von Schneidmiil-
ler/Weinfurter, 5. 393107,

9 Vel M. h[?‘-l.ffih-'i-F-.l-!, Karl IV, {1346-1378), in: Die deutschen Herrscher des Mittelalters,
hg. von Schneidmiiller/Weinfurter, 5. 408-432, 413416,

80 Wgl. fiir einen Uberblick: M, KINTZINGER, Wenzel (1376-1400,1 1419}, in: Die deutschen Herr-
scher des Mittelalters, hg. von Schneidmiiller/Weinfurter, 5. 433-445; O. AUGE/K.-H. 5PIESS,
Ruprecht (1400-1410), in: ebda, 5 447-461; M. KINTZINGER, Sigmund (1410/1411-1437) mit
Jobst von Mihren (1410-1411), in: ebda, 5. 462485,

51 MGH Constitutiones et acta publica imperatorum et regum, Bd. 3, hg. von |. Schwalm, Han-
nover/Leipzig 1904-1906, Nr. 5388-590.

B2 Vel zu Adolf von Nassau: CH, REINLE, Adolf von Nassau (1292-1298), in: Die deutschen
Herrscher des Mittelalters, hg. von Schneidmiiller/Weinfurter, 5. 360-371.

|
]
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die auch dadurch méglich wurde, dass der abgesetzte Konig weitgehend allein
stand. Solange ein Konig — auch ein noch so schwacher und umstrittener Konig —,
tiber eine gewisse Unterstiitzung und einen ,Ruheraum® verfiigte, konnte er sich
lange Zeit behaupten.

Die militdrische Entscheidung war die Ausnahme. Umso mehr sollten wir die
Alternative priifen.® Sie bestand in erster Linie darin, die eigene Wahl als giiltige
Legitimation fiir den Thronanspruch zu bemiihen, wihrend die Wahl des Rivalen
entweder Formfehler aufwies (wie etwa 1198, 1257 und 1314) oder durch eine
Absetzung aufgehoben worden war (1298, 1346 und 1400).* Dabei verschob sich
allerdings der Adressat solcher Argumentationen. War es urspriinglich die Kurie
gewesen, an die sich die Wahler und ihr Kandidat gewandt hatten, so gewann das
deutsche Publikum zunehmend an Bedeutung — bis die Kurie in der Mitte des
14. Jahrhunderts aus dem Argumentationsgefiige weitgehend ausgeschlossen
wurde. Zwischen 1338 und 1356 wurden die entscheidenden Verfassungsnormen
in Hinblick auf die deutsche Konigswahl eher gegen die Kurie formuliert, zu-
mindest ging der Prozef der entscheidenden Formulierung ohne kuriale
Beteiligung vor sich.™

Die besondere Rolle, die Papst Innozenz III. in dem historischen Bild
einnimmt, das sich dem modernen Betrachter der Auseinandersetzung um die
Doppelwahl von 1198 bietet, ist auch der Tatsache zu verdanken, dass das Thron-
streitregister des Papstes das mit weitem Abstand bedeutendste Quellencorpus fur
diesen Konflikt darstellt. Texte, die keine Aufnahme in das Register fanden, hatten
eine wesentlich geringere Uberlieferungschance. Da es im Reich keine vergleich-
bare Registerfithrung und auch keine Archivpraxis gab — und damit sind nur die

83  Die grundsitzliche Alternative lag in einer - verschieden zu gestaltenden — Vermittlung,
Diese Alternative hat fiir die Zeit nach der Doppelwahl 1198 5. Krieb eingehend untersucht:
KRIEB, Vermitteln und versthnen. Hier geht es weniger um Vermittlung als zunachst um die
Frage der Argumente, die jede Partei far ihre Position formulierte,

B4 Auf diese Doppelwahlen werden wir im weiteren Verlauf der Untersuchung eingehen.
Schon an dieser Stelle kinnte man feststellen, dass sich zwischen 1198 und 1400 solche Dop-
pelwahl-/Absetzungkrisen im Abstand von etwa einem halben Jahrhundert einstellten,

B25 *.,-'gl, Hir die Jahre vom Weistum von Ehense bis zur Goldenen Bulle neben den Grundiexten
(Weistum: Quellensammlung zur Geschichte der Deutschen Reichsverfassung in Mittelalter
und Neuzeit, Bd. 1 (Quellensammlung zum Staats-, Verwaltungs- und Volkerrecht 2), hg.
von K. Zeumer, 2. Aufl. Tiibingen 1913, Nr. 141c; Die Goldene Bulle Kaiser Karls IV., ed.
Fritz); E. E. STENGEL, Avignon und Rens, Forschungen zur Geschichte des Kampfes um das
Recht am Reich in der ersten Hilfte des 14, Jahrhunderts (Quellen und Studien zur Verfas-
sungsgeschichte des Deutschen Reiches in Mittelalter und Neuzeit 6,1), Weimar 1930;
M. KaUFHOLD, Gladius Spiritualis, Das papstliche Interdikt iiber Deutschland in der Regie-
rungszeit Ludwigs des Bayern (15324-1347) (Heidelberger Abhandlungen zur Mittleren und
Neueren Geschichte WF 6), Heidelberg 1994, S, 210-247, 264-287; H. THOMAS, Ludwig der
Bayer (1282-1347), Regensburg u. a, 1993, 5. 307-383; MoOraw, Von offener Verfassung zu
gestalteter Verdichtung, 5. 235-242, 247-256; ]. MIETHEE, Die papstliche Kurie des 14. Jahr-
hunderts und die Goldene Bulle” Kaiser Karls V., in: Papsttum und Landesgeschichte,
FS Hermann Jakobs (Beihefte zum Archiv fiir Kulturgeschichte 39), hg. von ]. Dahl-
haus/A. Kohnle, Koln/Weimar/Wien 1995, 5. 437450,
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mittelalterlichen [:Lﬁf:rlis-fl'l;ﬂl*ur‘|gsprubltrm£: angesprochen, die durch die Re-
formation und den dreifigjihrigen Krieg noch erheblich iibertroffen wurden —
sind Briefe an Adressaten im Reich vergleichsweise spérlicher tiberliefert.® [Da
zudem spatere Papste, die ihr Amt zu Zeiten der angesprochenen Doppelwahlen
innehatten, entweder ein geringeres Interesse an den Vorgdangen hatten, der
Entwicklung im Reich ablehnend gegeniiberstanden oder in einem Schisma ganz
andere Probleme zu gewdirtigen hatten, ist die Geschichte der Uberlieferungstrager
zahlreichen Brechungen ausgesetzt, deren Effekt nicht ohne weiteres zu ermessen
ist. Allerdings ist diese Entwicklung selber ein wichtiger Aspekt in der Geschichte
des institutionellen Wandels im spiteren Mittelalter. Die zeitgendssische Uber-
lieferung trug zur Textur der verschiedenen Phasen institutioneller Formierung
einen gewichtigen Anteil bei, und sie gibt der historischen Untersuchung eventuell
Kriterien zur Differenzierung unterschiedlicher Reformentwicklungen in den hier
untersuchten Milieus an die Hand.

Von den beiden Konkurrenten um den deutschen Thron hatte Philipp die
aussichtsreichere Position. Deutlich iibertraf die Zahl und das Gewicht seiner
Wahler und Anhdnger die niederrheinische Opposition, die Otto unterstiitzte. Die
Ausstellerlisten der jeweiligen Wahlanzeigen lassen ein politisches Kriftever-
haltnis erkennen, das in der knappen Charakterisierung Arnolds von Liibeck
durchaus treffend formulieriert ist: Cum sola Colonia et pars guedant Westfalie Ottoni
faveret, totwm robur imperii Philippo adherebat.® Hier soll die Geschichte des Ringens
um den deutschen Thron zwischen 1198 und 1208 nicht im Detail nachgezeichnet
werden. Fur die Frage, welche Rechtfertigungen aus den rivalisierenden Lagern
tir die Legitimitit ihrer konkurrierenden Wahlentscheidungen angefiihrt wurden

und welche dieser Positionen im weiteren Verlauf der Geschichte bis 1400 zu
anerkannten Kriterien wurden, die eine giiltige Konigswahl ausmachten, ist die
Konstellation der Beteiligten von erheblicher Bedeutung. In dem Gefiige, in dem
sich nach 1198 die Positionen der jeweiligen Wahler zu bewidhren hatten, kam dem

86 Vgl zur Uberlieferungschance von Urkunden und Briefen auerhalb des Thronstreitregisters
auch C. K. CHENEY, England and the Roman Curia under Innocent II1, in: The Journal of
Ecclesiastical History 18 (1967), 5. 173186, 1756

87 Arnold von Litbeck: Arnoldi chronica Slavorum (MGH Script. rer. Germ. 14), hg, von ]. M.
Lappenberg/G. H. Pertz, Hannover 1868, 5. 220; Wahlanzeige Ottos: Regestum Innocentii 111,
ed. Kempf, Nr. 10 {dort sind neben dem Erzbischof von Kaln die Bischiofe von Paderborn
und Minden, die Abte von Corvey, Inden und Verden und der Herzog von Lothringen und
Brabant als Wihler genannt, der Graf von Kuik erscheint als anwesend und zustimmend);
Wahlanzeige fir Philipp von Schwaben: Regestum Innocentii 111, ed. Kempf, Nr. 14 (zu den
Wahlern Philipps gehéiren u. a. die Erzbischisfe von Magdeburg und Trier — der Erzbischof
von Mainz war als Teilnehmer an dem Kreuzzug Heinrichs VI noch nicht nach Deutschland
zuriickgekehrt, vgl. Regestum Innocentii 111, ed. Kempf, Nr. 1 -, der Erzbischof von Saintes
im Poitou, die Bischife von Regensburg, Freising, Augsburg, Konstang, Eichstatt, Worms,
Speyer etc.; der Kinig von Béhmen, die Herzbge von Sachsen, Bayvern, Osterreich, der Her-
z0g von Lothringen (!), die Markgrafen von Meissen, Brandenburg, Mahren etc., in der
Wahlanzeige heifit es tiber die Situation bei der Wahl: ... collecta multitudine principum, ubi
nobilnan ef ministerialivan imperii numerus aderat copiosus ... (ebda., Nr. 14, 5. 35). Das Argu-
ment breiter Unterstiittzung spielt dagegen in der Wahlanzeige fiir den Welfen keine Rolle.
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Papst eine besondere Rolle zu. Bei ihm liefen die Argumente zusammen, und er
verstand sie — durchaus in seinem Sinne — svstematisch zu formulieren. Doch gilt
dies erst in der weiteren Perspektive. Fiir die unmittelbar betroffenen Zeitgenossen
stellte sich die Rolle Innozenz™ 1. anders dar.

Die Wahler Ottos erlebten, dass die Unterstiitzung der Kurie ihnen wenig
half; die Erfolgsgeschichte Philipps lief der papstlichen Entscheidungsfindung und
dem kurialen Einsatz fiir den welfischen Thronkandidaten geradezu entgegen.™
Die Wirkungslosigkeit des papstlichen Engagements fiir Otto und gegen den letzt-
lich erfolgreichen Philipp ist in der ersten Phase der Doppelwahlgeschichte kaum
zul tibersehen. Die Rolle des Papstes wurde erst in der Phase zu einem gestalten-
den Faktor, als Innozenz sich 1210 gegen seinen welfischen Favoriten wandte und
dem Staufer Friedrich eine zweite Chance vermittelte. In der ersten Phase war die
Kurie der Anlaufpunkt fiir die Gesandten all derjenigen, die eigene Interessen im
deutschen Thronstreit tangiert sahen. Ihre Briefe fanden Eingang in das berithmte
Register des Papstes. Die deutschen Anhinger der jeweiligen Kandidaten baten
den Papst um die Kaiserkronung ihres Favoriten; der Kinig von England, der den
Welfen unterstittzte und der Konig von Frankreich, der den Papst darum bat, von
einer Unterstiitzung des Welfen abzusehen, erwihnten die Kaiserkronung nicht.®
Sie thematisierten das besondere Verhdlinis des Papsttums zum romischen Konig,
der normalerweise zum Kaiser erhoben wurde, nicht eigens, aber sie setzten es
voraus. Sonst hdtten sie sich nicht an den Papst gewandt. Der Verzicht auf die
Erwihnung des Kaisertums ist sicherlich auf die besonderen Sensibilitaten dieser
beiden Herrscher zuruckzutithren, immerhin hatte sich schon Johann von Salisbu-
ry tber die kaiserliche Anmalung der Staufer emport und Richard Lowenherz
hatte mit dem Kaisertum Heinrichs V1. keine guten Erfahrungen gemacht, Phi-
lipp II. von Frankreich beanspruchte den Titel Augustus schlie@lich fiir sich und er
galt an der Kurie als ein Konig qui superiorem non recognoscit,™

BB Vel als entscheidende Zeichen von Innozenz’ Positionen im Thronstreit etwa seinen Brief an
den Erzbischof von Mainz aus dem Mai 1199, in dem er die Entscheidung im Thronstreit be-
ansprucht (Regestum Innocentii 1, ed. Kempf, Nr. 1), die Konsistorialansprache um die Jah-
reswende 1200/01 (ebda, Nr. 29), in der der Papst seine Unterstiitzung flir Otto vor den Kar-
dindlen zu erkennen gibt (... el manifeste favendum ef ipsum recipiendum in regem, el premissis
oninibus que pro honorificentia ecclesie Komane debent premith, ad coronam imperii evocandum. ), die
Mitteilung der papstlichen Unterstiitzung an Otto vom Marz 1201 (ebda, Nr, 32, Zitat 5. 100

. auctoritate Der ommipotentis notis i beato Petre collata te in regem recipimus ...); vel zu der
Haltung des Papstes im Thronstreit auch die Literatur in Anm. 34.

89 Vel far Briefschreiber aus dem Reich etwa die Briefe des Grafen von Flandern, Hennegau
und Markgrafen von Mamur (Regestum Innocentii 111, ed. Kempf, Nr. 7), des Grafen Albert
von Dagsburg (ebda, Nr. 8) und des Podesta von Mailand (ebda, Nr. 6: ... guod debife ad con-
sectationent sacri imperil ipsum sine provogatione convocetis ... ); vgl. auch die Briefe der Konige
von England (ebda, Nr. 4 u. 5) und von Frankreich {(ebda, Nr. 13). Vgl dazu auch: T, HOLZ.
APFEL, Innozenz LI, Philipp 1. August, Konig von Frankreich und die englisch-welfische
Verbindung 1198-1216 (Europdische Hochschulschriften, Reihe 3 408), Frankfurt am Main
19971,

90 Vel die Verdrgerung Johanns von Salisbury 1160 diber die Politik des Kaisers und den Auf-
tritt der Deutschen: Quis Tewtonicos constituil tudices nationem? Quis hane brutis et inmpetiosis

'F
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[Den selbstbewussten staufischen Anspruch auf die besondere Qualitit der
Konigswahl zu verteidigen, war nicht das Anliegen von Richard Lowenherz. Er
gab keine Position auf, wenn er dem Papst das Recht zugestand, das Kinigtum
Ottos zu bestitigen und seine Konigswahl und Kronung zu approbieren.” Es ist
auffallig, dass bereits 1198 die Positionen formuliert wurden, die in der deutschen
Verfassungsgeschichte noch lange fiir Konfliktstoff sorgen sollten. In gewisser
Weise wmdu hier ein Tableau erdffnet, das die meisten neuralgischen Punkte der
kommenden zwei Jahrhunderte thematisierte. Dabei ist zu erkennen, dass diese

beanspruchten — Rechtspositionen zwar innerhalb der opponierenden Lager
weitergereicht und aufgenommen wurden, dass daraus aber keine Debatte wurde.,
Die Argumente der Gegenseite wurden nicht aufgenommen, stattdessen wieder-
holte man die eigenen Standpunkte.

Im Wesentlichen scheinen vier Problemfelder differenzierbar, die ein durch-
aus unterschiedliches Gewicht und ein unterschiedliches Potential hatten. Wir
nennen sie zundchst, um sie dann in Hinblick auf ihre Bedeutung 1198 zu ge-
wichten:

L. Der enge Zusammenhang zwischen deutscher Konigswahl und dem ri-
mischen Kaisertitel,

Die papstliche Bestatigung (Approbation) der fiirstlichen Wahl.

Der Kreis der Wahler: Wer wihlt den romisch-deutschen Kinig?

Die duBeren Umstinde der Wahl und die Frage bestimmter Entschei-
dungskriterien im Wahlverfahren.

= L3R

Diese Problemfelder wurden wihrend der zwei Jahrhunderte zwischen 1198 und
1400 wiederholt thematisiert, bis sich schliefilich ein Konsens uber das Wahlver-
fahren und die nnlwwm:ligfen Kriterien einer giltigen Entscheidung herausbilde-

hominibus auctoritatem contulit, ut pro arbifrio principem statuant super capita filiorisn hominum?
The Letters of John of Salisbury, Bd. 1, hg, von W. ]. Millor/H. E. Butler/C. N. L. Brooke, (Ox-
ford 1986, Brief 124, 5. 206; vgl. auch Johanns Bezeichnung des Kaisers als Tyvrannen : Teufo-
micus firannus (ebda, Bd. 2, Brief 272, 5. 533 u. 5. 555); der Brief, mit dem Heinrich VI. dem
franzdsischen Konig die Gefangennahme von Richard Lowenherz mitteilte, begann folgen-
dermaflsen: Chuoriam imperatoria celsitudo non dubifat reealem magnificentiom tuam laetiorem effici
de universis quibus ommipotentio Creatoris nostri nos ipsos ef Romanum imperium hanoraverit, of
exaltaverit; nobilitati tuae praesentium tenore declarare duximus, quod inimicus Dmperti nostri et tur-
pator regni bul, rex Angliae, cuom esset in franseundoe mare, ad partes suas reversurus, rupia nawi sua
i gua ipse eral, duceref enm versus partes Histrine ... (Chronica Magistri Rogeri de Houedene,
hg, von W. Stubbs, Bd. 3 (Rolls Series 51,3), London/Oxford 1870, 5. 195). Dies war durchaus
ein Milieu, in dem man sich des Gewichts der Titel bewusst war und in dem man den ande-
ren die Abshufungen auch spiiren lielf; zum Augustus-Titel Philipps 11.: BALDWIN, The Go-
vernment, 5. 355; zur Haltung des franzosischen Konigs qui superiorem non recognoscit: Die
Dekretale Per venerabilem (X 4.17.13); vel. auch O. FLAGENEDER R, Anmerkungen zur Dekretale
Per Venerabilem Innozenz’ 11 (X 4.17.13), in: Studien zur Geschichte des Mittelalters. [urgen
Petersonn zum 65. Geburlstag, hg. von M. Thumser u. a., Stuttgart 2000, 5. 159-173.

91 Regestum Innocentii [I, ed. Kempf, Nr. 5: ... favore velitis apostolico consentire et regnum sibi
Alemannie auctoritatis munimine confirmare, elect fonen ipsins ef corondcionent approbantes ..
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te.”* Hier geht es weniger um die Kriterien als solche, die bereits intensiv erforscht
worden sind, sondern um die Frage, welche historischen Einfliisse die Auswahl
und Prazisierung der widerstreitenden Positionen begilinstigte, beschleunigten
oder beendeten. Wir miissen daher die verschiedenen Positionen auf ithren konkre-
ten historischen Bezug und letztlich auch auf ihre argumentative Qualitat priifen.
Die argumentative Qualitat liefert am Ende den historischen Zusammenhang zwi-
schen der Entwicklung der Rechtspositionen und der Entwicklung der politischen
Verhaltnisse,

Ad 1. Der enge Zusammenhang zwischen deutscher Konigswahl und Kaiser-
krimung war Hir alle Beteiligten selbstverstandlich, auch wenn sie ihn unterschied-
lich formulierten. Die Wahler Philipps hatten ihn in imperaturam gewahlt, zwar
nicht zum Kaiser, aber doch zu einem Amtstrager mit kaiserlichen ]{['_’:I['I‘IPE’l'E_‘ﬂ?E’T'l.lH
Und sie hatten dabei das klare Bewusstsein, rechtmiliig (rite) vorgegangen zu sein.
Die ganze Wahlanzeige fiir Innozenz [IL. lasst erkennen, dass die Wahler sich diese
Kompetenz selbstverstandlich zugestanden

Wir mussen hier die Frage nicht prifen, welche Amisbezeichnung sich hinter
der mmperatura verbarg, die auf Philipps besondere Situation Riicksicht nahm
— Heinrich Mitteis hat sie differenziert ertrtert™ —, fiir diese Untersuchung reicht
der enge Zusammenhang zwischen Wahl und Kaiserperspektive, die in der For-
mulierung erdffnet wird. Sie ist eindeutig. Auch tir Papst Innozenz war die Ko-
nigswahl der Beginn eines Vorgangs, an dessen Ende folgerichtig die Kaiserkri-
nung in Rom stand, der Gewahlte war ein postmodum in imperatorem promovendus.™
Daraus leitete [Innozenz ja sein Interventionsrecht in der Doppelwahl ab: guod ius ef
auctoritas examinandi personam electam in regem ef promovendam ad Dmperinm ad nos
spectat, gui eam Inungimus, consecramus et coronamus.™

Hier ging es um die unterschiedliche Interpretation eines Vorgangs, der als
solcher fiir selbstverstandlich gehalten wurde. Der heftig einsetzende Konflikt um
den Vorgang der Konigswahl bis hin zur Kaiserkronung war zunachst eine Aus-
cinandersetzung tber die Deutungshoheit, nicht {iber den Vorgang selbst. Als
Innozenz Il sich 1211 schliefslich entschlofs, den ungeliebten Staufer Friedrich
zum Thron zu verhelfen, da forderte er die Wahler zu einer Kaiserwahl auf;” und
Friedrich [I. nannte sich nach seiner Wahl zum rémisch-deutschen Kénig Romano-

92 Fiir eine knappe Ubersicht vgl. noch immer die souverine Skizze von H. MiTTEIS, Die deut-
sche Konigswahl; flir einzelne Aspekte vgl. die in Anm. 8 genannte Literatur.

3 Regestum Innocentii 101, ed. Kumpf, iNr. 14z . liustrem dominum nostrum Phiilippum) in impe-

raturam Romani solii rite et sollempniter elegimus ..,

Vil MITTEIS, Die deutsche Konigswahl, 5. 119-132,

Vgl die Bulle Venerabilem, Regestum Innocentii 11, ed. Kempf, Nr. 62 (S. 168).

96 Ebda, S. 168F.

A7 dat privcipibus lcentiane alivm imperatorem eligendi (A, HAIDACHER, Beitrige zur Kenntnis
der verlorenen Registerbdnde Innozenz” [, Die Jahrgdnge 3-4 und 17-19 der Hauptregister-
bande und die urspringliche Gestalt des Thronstreitregisters, in: Romische Historische Mit-
teilungen 4 (1961), 5. 37-62, 61 (CCLXXVIID).
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rum imperator electus.™ Das war weniger ein neuer Anspruch als vielmehr die For-
mulierung einer staufischen Erfahrung auf der Hohe der Zeit. Die Selbstverstind-
lichkeit, mit der die Zeitgenossen den Zusammenhang von Aachener Kénigskro-
nung und Kaiserkrinung in Rom wahrnahmen, kam ja auch in den bereits
angesprochenen Interventionen des englischen und des franzésischen Konigs zum
Ausdruck. Sie wandten sich an den Papst, weil es fiir sie evident war, dass der
romisch-deutsche Konig vom Papst in Rom zum Kaiser gekront wurde.™ Insofern
war es durchaus begriindet, wenn Innozenz III. wiederholt feststellte, dass die
deutsche Konigswahl ihn von ihrer Konsequenz her — finaliter — angehe: finaliter,
quoniam bnperator a summo pontifice finalem sive ultimam impositionem Irj-r'u.mﬂf."[mr'::
proprie accipii ' Das war die Erfahrung des 12. Jahrhunderts.

Neu war die Interpretation. Um sie entbrannte der Streit. In dieser Frage liegt
ein erhebliches Potential. Denn der Streit erreichte einen Hohepunkt in der Zeit
von Friedrichs 11 Kampf gegen seine Absetzung und ging dann in eine neue Phase
tiber, in der die Folgerichtigkeit von Kénigswahl und Kaiserkrénung in der histo-
rischen Erfahrung aufgehoben wurde.""! Nun ging es um die selten gewordene
Kaiserkrimung selbst, und nicht mehr um ihre Interpretation.

Ad 2. Die Frage des papstlichen Approbationsanspruches bei der deutschen
Konigswahl wurde im 14, Jahrhundert zu einem zentralen verfassungsrechtlichen
und verfassungspolitischen Thema im Reich.'™ Der Anspruch wurde ab 1323 von
Papst Johannes XXII. energisch formuliert und verfolgt."™ Im 13. Jahrhundert
wurde dieses Thema von den Papsten noch nicht in aller Konsequenz forciert, wir
finden Hinweise darauf eher bei weltlichen Herrschern, die vom Papst Unterstiit-
zung in einer nicht gesicherten Thronkandidatur suchten, in diesem Fall bei Ri-

98 MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, Nr. 43f. (September 1212),

99 Vgl zur historischen Erfahrung Anm. 52,

100" Regestum Innocentii 11, ed. Kempf, Nr. 29 (5. 75) und sehr dhnlich ebda, Nr. 30 (5. 91, an den
Erzbischof von Kdln): Nec vos nec alios credimus dubitare quin imperii Romani provisio principall
Fer ef finaliter nos condineat ...

101 Zum Kampf von Papst- und Kaisertum vgl. KAUFHOLD, Interregnum, 5. 11-21; W. STURNER,
Friedrich IL., Bd. 2: Der Kaiser 1220-1250, Darmstadt 2000, 5. 458-592; |, MIETHKE, Der Kampf
Ludwigs des Bayern mit Papst und avignonesischer Kurie in seiner Bedeutung fir die deut
sche Geschichte, in: Kaiser Ludwig der Baver. Konflikte, Weichenstellungen und Wahrneh-
mung seiner Herrschatt (Quellen und Forschungen aus dem Gebiet der Geschichte NF 22,
hg. von H. Nehlsen/H. G. Hermann, Paderborn u. a. 2002, 5. 38-74; DERS,, Geschichisproze
und zeitgendssisches Bewusstsein — Die Theorie des monarchischen Papats im hohen und
spdteren Mittelalter, in: Historische Zeitschrift 226 (1978), 5. 564-599; F. KEMPF, Die Abset-
zung Friedrichs Il im Lichte der Kanonistik, in: Probleme um Friedrich I (Vortrage und
]-'nrs;c‘imngr:tﬁ 1), h;_;. vion | Fleckenstein, Sigmaringun 1974, 5. 345-360; A, BORST, Der Streit
um das geistliche und das weltliche Schwert, in: Staat und Kirche im Wandel der Jahrhun-
derte, hg. von W. P. Fuchs, Stuttgart 1966, 5. 34-52.

02 Vel dazu die Literatur in Anm. 56 und 59,

103 Auf die Auseinandersetzung zwischen der Kurie und Ludwig dem Bayern wird noch einzu:
gehen sein, vgl. fiir einen Uberblick zundchst: KAUFHOLD, Gladius Spiritualis, 5. 28-96.
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chard Lowenherz."" Richard Lowenherz konnte den Papst dazu auffordern, die
Wahl Ottos zu ﬂ}?pt'()hi&‘.]‘&?ﬂ, es waren nicht die Rechte seines Reiches, die dadurch
tangiert wurden. Etwas unschirfer duerten sich die Wihler Ottos IV. in ihrer
Wahlanzeige. Sie sollte dem Papst Wohlverhalten signalisieren und dazu wihlte
der Kilner Aussteller eine Formulierung, mit der der Papst gebeten wurde, die
Wahl und die Kronung zu bekriftigen.'” Wir kinnen aber in Hinblick auf die
erste Phase dieser Untersuchung feststellen, dass die Frage eines papstlichen Pri-
fungsrechtes fir die deutsche Konigswahl noch keine prominente Rolle spielte.

Ad 3. Die Frage, wer den romisch-deutschen Konig und zukiinftigen Kaiser
wahlen kinne, enthielt dagegen ein erhebliches Problempotential. Die Zustim-
mung zu Philipps Konigtum war erkennbar grofier als der Anhang Ottos. ™ Ware
es nach der Zahl der Wiihler gegangen, hiitte an Philipps Uberlegenheit kaum ein
Zweifel bestanden. Ottos Wahlern war ihre schwichere f‘!.usm‘mgﬂlahﬂ bewusst
und sie fithrten daher ein Kriterium ein, das das Ubergewicht des staufischen

Lagers etwas relativieren mochte. In den Briefen, die Otto, seine Wahler und seine
Anhdanger an die Kurie sandten, wurden die Wahler des Welfen nun mit einer
besonderen Qualifikation versehen: principes, ad quos de iure speciat electio.™ Inno-
zenz selber nahm die unklare Formulierung in seiner Konsistorialansprache tiber
die Wahlproblematik auf und prézisierte sie in einer Weise, die daraus ein Ent-
scheidungskriterium machte: Verum, cum tot vel plures ex hiis, ad quos principaliler
spectat tmperatoris electio, in ewm [1. e. Otto] consensisse noscuntur, quot in alterum
consenserunt . "% Der Papst wulite, was die Wahler Ottos nicht ausdriicklich for-
muliert hatten, was aber flir einen Aufsenstehenden nicht zu iibersehen war: dass
Philipps Wihler an Zahl und Rang tiberlegen waren.'"” Durch die Differenzierung
nach solchen, denen die Wahl in besonderer Weise zustand, und denen, deren
Stimmen weniger Gewicht hatten, wurde Philipps Vorteil relativiert — wenn man
plausibel machen konnte, dass Otto ausreichend Unterstiitzung in der Gruppe der
Fiirsten hatte, denen die Wahl zustand. Die deutsche Forschung hat diese Frage
der sogenannten ,Prinzipalwihler” sehr eingehend diskutiert. Das soll hier nicht

104 Fegestum Innocentii I, ed. Kempf, Nr. 5. [Das vermeintliche Recht der Kurie, die deutsche
Kinigswahl zu bestitigen, formuliert Konig Wilhelm von Holland im Jahre 1252 anldRlich
der Einladung zu ei nem Hoftag in Frankfurt: ... quod postquam nos electi fuinius a principibus in
Romaenorum rvegem, per sumpmum pontificem confirmati et consecrafi ac coronafi, prout moris est
(MGH Constitutiones, Bd, 2, ed. Weiland, Nr. 359), vil, dazu auch KAUFHOLD, Interregnum,
5. 22-34, besonders 5. 26f.

105 Regestum Innocentii 11, ed. Kempf, Nr. 10: Paternitati ergo vestre dignum supplicare duximus,
quaiinus ... ipsins elechionem el consecrationem auctoritale vestra confirmare ef imperiali coronationi
minnere paferna pietate dignemini. Die Formulierung findet sich sehr dhnlich auch in einem
Schreiben des Kolner Erzbischofs an die Kurie (ebda, Nr. 9): Pafernitatem igitur vestram attente
rogamus quatinus (.. psius eleckionem, consecrationenr ac coronationem confirmebis ...

IS Vel dazu die Darstellung oben; vel auch; STEHEAMPER, Der Kélner Erzbischof, S, 59-71.

107 Regestum Innocentii [T, ed. Kempf, Nr. 3, 6, 7, 9.

105 Ebda, Nr. 29, S. 88f.

109 Ebda, 8. 79: . cum ipse [i. e. Philipp] a pluribus et dignioribus sit electus et adhuce plures et dignio-
res principes sequantur eundem ..
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mehr geschehen. Die Frage, wer in den Kreis der bevorzugten Fiirsten gehérte,
scheint kaum kldrbar zu sein und ist auch nicht unser Thema.'"” Hier geht es um
die Frage, in welchen Zeitrdumen das Problem eines exklusiven Wihlerkreises
eine Festlegung erfuhr, Flir diese Frage ist die Begriindung von einiger Bedeutung,
die der Papst als prononciertester Vertreter der Prizisierung des Wihlerkreises
vorstellte. Der Anspruch, unter Ottos Wihlern seien fof, vel plures ex hiis, ad guos
principaliter spectat fmperatoris electio, wurde ja von den anderen Wihlern nicht
akzeptiert. Die Wahler Philipps waren auch nicht bereit, die Klarung dieser Frage
dem Papst zu tiberlassen.''" Letztlich aber musste der Kreis der Wahler im Reich
akzeptiert werden — aus welchen Grinden auch immer. Dabei war die Unterstiit-
zung des Papstes nur bedingt eine Hilfe. Im Grunde gilt dies fiir beide Lager im
Reich: Man berief sich solange auf die Kurie, wie der Papst die eigene Position
unterstiztzte. Veranderungen wurden in der komplexen Machtstruktur des Reiches
im spateren Mittelalter weniger durch Autoritat herbeigefiihrt, als dadurch, dass
ein Konzept fir die zahlreichen Schwierigkeiten, die diese komplexe Struktur
hervorbrachte, eine sinnvolle Losungsperspektive bot. Dadurch schwand die
Wahrscheinlichkeit entschiedenen Widerstands, der erheblich einfacher und ein-
hettlicher zu mobilisieren war, als ein gemeinsamer Reformversuch. L

Ein Konsens der widerstreitenden Positionen in der Frage eines unterschiedli-
chen Wahlrechts schien 1198 nicht einmal perspektivisch erkennbar. In seiner be-
ruhmten Antwort auf den Protest von Wihlern Philipps gegen die Unterstiitzung
des papstlichen Legaten tir Otto (Venerabilem, Marz 1202) wiederholte Innozenz
die Differenzierung der Wihler, spitzte sie zu Ottos Gunsten zu und begriindete
sie allgemein mit der Berufung auf das Recht und die Rechistradition des Reiches
(quamuvis plures ex illis qui eligend! regem n imperatorem promovendum de fure ac con-
suctudine obtinent potestatem ...).""7 Die Berufung auf das Recht machte die Sache
nicht leichter, denn unter Berufung auf eben dieses Recht hatten die Fiirsten im
staufischen Lager die Einmischung des pipstlichen Legaten in die Wahlentschei-

LI Vel zu der Frage der ,Prinzipalwahler” aus der Fiille der Literatur etwa: MITTEIS, Die deut-
sche Kdnigswahl, 5. 135-140 (5. 135: ,,Dieser Satz [i. e. der oben zitierte] ist einer der meistbe-
sprochenen von allen.”); Regestum Innocentii 11, ed. Kempf, 5. 85f, Anm. 45; 5. 171, Anm.
|0; ERKENS, Kurfiirsten und Konigswahl, 5. 2, kommt in seinem Forschungsbericht zu der
Feststellung: ,, ... so wenig bekannt ist jener Prozel, der zur Ausbildung des alleinigen
Wahlrechts der Kurfiirsten fiihrte”. In der Differenzierung der Wahler nach Graden der Zu-
standigkeil beginnt dieser Prozefs. Die Kriterien fiir die Auswahl der Kurfiirsten, seien sie in
den Erzamztern begriindet, oder in der dynastischen Geschichte der Familie, sollen hier
nicht erneut erdrtert werden. .

T Wel die energischen Proteste der Wahler Philipps gegen den pipstlichen Entscheidungsan-
spruch in der Doppelwahl: Regestum Innocentii [, ed. Kempf, Nr. 61, 62

112 Vel zur Reichsreform im spaten Mittelalter: Quellen zur Reichsreform im Spétmittelalter
(Ausgewihite Quellen zur deutschen Geschichte des Mittelalters 39), hg. von L. Weinrich,
Darmstadt 2001; H. ANGERMEIER, Die Reichsreform 1410-1555. Dhe Staatsproblematik in
Deutzchland zwischen Mittelalter und Gegenwart, Minchen 1984: K.-F. KRIEGER, Konig,
Reich und Reichsreform im Spatmittelalter (Enzyklopadie Deutscher Geschichte 14), Miin-
chen 1992,

113 Regestum Innocentii 111, ed. Kempf, Nr. 62, 5. 170f.
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dung wiitend zuriickgewiesen (contra omnem iuris ordinem se ingessit).'"* Hier gab
es kaum eine Vermittlungsmoglichkeit, und auch die kritische historische Priafung
der vermeintlichen Rechtstraditionen bei der Kénigswahl hilft nicht weiter. Die
Empdrung der Zeitgenossen iiber den jeweiligen Kontrahenten war echt. Ent-
schieden berief man sich darauf, im Einklang mit dem Recht zu handeln — und wir
kimnen hinzufiigen, dass diese Begriindung auch 130 Jahre spiter im Kampf
Ludwigs des Bayern mit der Kurie um die Reichsrechte noch eine zentrale Rolle
spielte.!”” Es ist eine interessante Frage, wie aus solchen kaum entwicklungstéihi-
gen Positionen schlieflich ein Verfassungskonsens erwuchs, der im Reich allge-
meine Geltung beanspruchen konnte,

In den Jahren nach der Doppelwahl von 1198 war ein solcher Konsens nichl
erkennbar. Die Prizisierung des Wahlerkreises fr die deutsche Koénigswahl ging
zunachst einen anderen Weg. Es war ein Weg, der sich in einem politischen Gefuge
mit noch unklaren Verfassungsnormen und widerstrebenden politischen Interes-
sen auch einfacher verfolgen lief. Die Rechtmafigkeit einer Wahl wurde von der
schwicheren Firstengruppe deshalb in Frage gestellt, weil man ihr Votum nicht
beriicksichtigt habe. Die kirchlichen Juristen nannten dieses Ubergehen wichtiger
Manner (hier ging es tatsachlich nur um Manner) confempius. Es war ein schwer-
wiegender Verfahrensfehler. Das Ubergehen solcher Minner, die den Anspruch
erheben konnten, bei wichtigen Wahlentscheidungen beteiligt zu werden, stellte
die Giiltigkeit der Entscheidung grundsatzlich in Frage: ex eo quod fautores
Phiilippi), absentibus aliis et contempiis, ipsum eligere presumpserunt, pateal eos perpe-
ram processisse, cum explorati sit iuris guod electiont plus contemplus wnius quam
cortradictio multorum obsistat.’® Das Prinzip, das Innozenz IlI. hier formulierte,
nach dem die Nichtberticksichtigung eines wichtigen Wihlers der Anerkennung
einer Wahlentscheidung entgegenstand, wurde bei den strittigen Konigswahlen
des 13. Jahrhunderts wiederholt herangezogen — allerdings in weniger praziser
Formulierung und mit abnehmendem Erfolg. Es fithrte 1252 dazu, dass Wilhelm
von Holland von den zwel norddeutschen Wahlern in einer nachgeholten Wahl
anerkannt wurde, weil die Liibecker ihre Anerkennung des Konigs davon abhan-

gig gemacht hatten,''” dass diese Stimmen bei einer Konigswahl beriicksichtigt

114 Ebda, Nr. 61, 5. 165; vgl. auch den Au ftakt des Schreibens (5. 163): Extimare non valel rafio, nec
rudis simplicitas hoc pofest credere, wl inde furis cuiusgue surgal turbatio, ubi iuris soliditas perman-
sif hactenus tneonvulsa,

115 Wgl. dazu etwa die Erkldrung im Weistum von Rhense: ... hoc esse de iure et antiqua consuetu-
ding imperii approbata . (Quellensammlung zur Geschichte, Bd. 1, ed. Zeumer, Nr. 141c).

116 Regestum Innocentii IlI, ed. Kempf, Mr. 62 (Veneratulem), 5. 171; die Feststellung eines gravie-
renden contemptus richtete sich vor allem gegen die Nichtberiicksichtipung des Erzbischofs
von Koln, vel. STEHKAMPER, Der Kolner Erzbischof, 5. 50-71; zur juristischen Problemlage
vl MITTEIS, Die deutsche Konigswahl, 5. 136-147.

17 Auf die Wahl Wilhelms wird noch einzugehen sein. Die Litbecker hatten 1252 — also nach
dem Tod Friedrichs II. und dem Weggang Konrads IV, aus Deutschland - thre Anerkennung
Wilhelms von einer Nachwahl durch den Herzog von Sachsen und den Markgrafen von
Brandenburg abhangig gemacht; vel. MGH Constitubiones, Bd. 2, ed. Weiland, Nr. 459: ..
tamen guia se aliguot civitates et oppida excusabant dicentes, quod eidem dommo W [ilhelmo] non de-
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witrden, aber 1273 fand Ottokar von Bohmen mit der Berufung auf dieses Prinzip
kein Gehdr mehr an der Kurie und auch nicht im Reich.'® Die Wahler, die am
L. Oktober 1273 Rudolf von Habsburg zum rémisch-deutschen Kinig wihlten,
ubergingen den Protest des Burggrafen von Niirnberg, der den bohmischen Kénig
bei dieser Wahl vertrat, und sie akzeptierten auch den Einspruch gegen diese Be-
handlung auf einem Hoftag 1275 in Augsburg nicht. Darin konnte man einen con-
femptus im Sinne Innozenz' 1. sehen. Doch er cefahrdete die Wahl nicht mehr,
und der Vorwurf des confemptus spielte in Doppelwahlen auch keine wichtige
Rolle mehr. Wir werden in der weiteren Untersuchung zu priifen haben, ob sich
aus diesem verfahrenstechnischen Befund auch eine politische Entwicklung able-
sen lasst. Die technische Dimension fithrt uns zum letzten Problemfeld, das 1198
thematisiert wurde:

Ad 4. Die Entscheidungskriterien im Wahlverfahren. Wenn Innozenz I11. in
Hinblick auf die Doppelwahl 1198 die grifiere Bedeutung des contemptus gegen-
tiber dem Mehrheitsentscheid hervorhob, so ldsst sich daraus auch eine E]‘k[éi]'.ung;
fiir das Zurlicktreten des contempius — Kriteriums in der zweiten Hilfte des
13. J[abrhunderts gewinnen. Bei der Wahl Rudolfs von Habsburg ist ersimals ein
erkennbares Bewusstsein der Wahler fiir die Zusammensetzung des Wihlerkreises
und die Moglichkeit der Mehrheitsentscheidung festzustellen.”™ Wenn es grund-
sdatzlich akzeptiert war, dass die Entscheidung fiir einen neuen Kénig mit der ein-
tachen Mehrheit eines Siebenergremiums fiel, dann relativierte dies die Bedeutung
einer einzelnen Wahlerstimme, die man {iberging, erheblich. Entscheidend war
diese Stimme kiinftig nur noch, wenn sie mehrheitsbildend war — der Bohmenkd-
nig stand 1273 mit seinem Widerspruch aber allein.’™ Hinter dieser verfahrens-
technischen Erklarung ldsst sich eine weitergehende politische Entwicklung er-
kennen. Das Zuriicktreten des contemptus-Problems (darum ging es im Prinzip,
auch wenn die Quellen aus dem Reich den Begriff nicht verwenden) ging einher
mit der Formierung des Wahlergremiums und mit seiner Institutionalisierung.
Das Problem der Missachtung blieb grundsatzlich erhalten, verschob sich aber in
charakteristischer Weise. Kiinftig hatte der die Konsequenzen der Missachtung zu
tragen, der die Einladung zur Wahl missachtete: er verlor fiir dieses eine Mal sein

bebant infendere famguam regi, pro eo quod nobiles principes dux Saxonie ef marchio Brandeburgen-
sis, qui vocem habent o electione predicta, electioni non consenserant supradicte .. vgl. KAUFHOLD,
Interregnum, 5. 23-26:

118 Zur Wahl Rudelfs von Habsburg und zum Protest Ottokars gegen die Wahl vgl. MGH
Constitutiones, Bd. 3, ed. Schwalm, Nr. 14 u. 16; K.-F. KRIEGER, Rudolf von Habsburg, Darm-
stadt 2003, 5. 84-114; KaurHOLD, Deutsches Interregnum, 5. 433-457; DERS., Interregnum,
5. 123-139,

Y Vel dazu KAUFHOLD, Deulsches Interregnum, S. 433-478; DERS, Interregnum, 5. 123-142.

120 Bei der Wahl Rudolfs hatte man die Stimme des Béhmenkonigs ohnehin an den Herzog von
Bayern vergeben, wobei auch politische Opportunitit eine Rolle spielte, vgl. KAUFHOLD,
Dleutsches Interregnum, S, 357-401.
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Wahlrecht.' In dieser Entwicklung ist die zunehmende Bedeutung der (allméh-
lich reprdsentativen) Institutionen erkennbar, deren Formierungsprozefs unser
Interessse gilt.

Mit Blick auf mogliche Entscheidungskriterien 1198 kénnen wir jedoch fest-
halten, dass die Frage einer Stimmenmehrheit keine zentrale Rolle spielte. Die
deutschen Wahler hielten sie nicht fiir entscheidend, und der Papst thematisierte
die Frage zwar wiederholt — cum enim in electionibus circa electores zelus, dignitas et
numerus attendafur —,  behandelte die Mehrheit Philipps aber letztlich nicht als
ausschlaggebend.'® Angesichts der unklaren Umschreibung des Waihlerkreises
fehlte fiir die Betonung des Mehrheitskriteriums eine Bezugsgrolie. Zwar liefse sich
einwenden, dass auch in der eingangs geschilderten Wahl Konrads II. die Zahl der
Konigswihler nicht genauer definiert war, und dass dennoch das Kriterium der
Mehrheit eine Rolle spielte, doch miissen wir fir die Zeit um 1200 ein scharfer
entwickeltes Verfahrensbewusstsein erwarten, wie der Vergleich mit anderen
Mehrheitsentscheidungen dieser Zeit erkennen lasst. Und damit kommen wir zu
der vergleichenden Perspektive dieser Untersuchung zuriick.

Tatsachlich waren die Problemfelder 3 und 4 — wer sollte an der Entscheidung
beteiligt werden und nach welchen Kriterien wurde die Gultigkeit einer Entschei-
dung bemessen? — zentrale Frage der politischen Geschichte Englands in dieser
Zeit. In den Jahren nach der Magna Carta von 1215 kam der Frage, wer zu den
Beratern des Konigs gehorte eine entscheidende Rolle zu. In den regelmaflig wie-
derkehrenden Herrschaftskrisen zwangen die opponierenden Barone ihren Konig
immer wieder, den Kreis seiner Beraler 50 zu erweitern, dass die m achtigen Main-
ner des Konigreiches sich angemessen vertreten sahen.'™ Auch aus ihrer Sicht
ging es darum, die Manner an den wichtigen Entscheidungen zu beteiligen, denen
dies in erster Linie (principaliter) zukam, auch wenn sie dies nicht mit diesem Beg-
riff thematisierten. Es wurde gefahrlich fiir den Konig, wenn er den Eindruck er-
weckte, er missachte diese Manner grundsatzlich. Eine solche Missachtung konnte
auch moderate Barone zum handgreiflichen Vorgehen gegen ihren Konig veran-
lassen. Wichtig ist bei diesen Reaktionen, dass die machtigen Manner Englands
ihren Anspruch auf eine angemessene Beteiligung an wichtigen Entscheidungen
immer wieder institutionell festschreiben wollten. Dies galt zumindest in solchen
Krisen, in denen der Kénig nicht bereit war, seinen Beraterkreis aus eigenem An-

121 Princeps vero elector ad eleckionem huiusmodi vocatus ef requisitus et ad ipsam non veniens ... elec-
Honis voce sew iurve, quod in eadem electione habuit ef tali modoe deseriat, careat ea vice (Die Goldene
Bulle Kaiser Karls IV, ed. Fritz, Kap. 115, Zitat 5. 52),

122 Vgl zum Beispiel die Thematisierung der Mehrheitsfrage in der Deliberatio (Regestum Inno-
centii Ill, ed. Kempf, Nr. 29: D¢ Philippo videtur similiter quod non liceat contra eius electionem
venire, Cum enim in electionibus civea electores zelus, dignifas et numerus attendatur et de zelo non
sit facile iudicare, cum fpse a pluribus ef dignioribus sit electus ... (5. 79) ; ... De Oclone videbur quod
ron liceat fpsi favere, quoniant a paucioribus est eleckus ... (5. 88). Diege ﬂber]uguugen waren frei-
lich nur der Auftakt zu einer dialektischen Erdrterung, die Innozenz schlieSlich zum Kreis
der Prinzipalwihler fiihrte, die Otto mindestens in gleicher Zahl zugestimmt hitten (vgl. da-
2u oben).

123 Vgl fiir einen ersten Uberblick: VALENTE, The Theory and Practise of Revolt.
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trieb zu erweitern. Die Versuche der entschieden auftretenden Opposition, den
Zugang zum Rat des englischen Kénigs zu formalisieren, bestimmten den Rhyth-
mus der Institutionalisierung politischer Entscheidungsfindung in hohem Male,
Dies wird das Thema der beiden folgenden Kapitel sein. Wir miissen dabei in
Erinnerung behalten, dass diese Institutionalisierung die Antwort auf ein Problem
war, das sich grundsatzlich im Reich und in England stellte: Wer gehiirte zu den
Entscheidungstragern? Der Vergleich wird dabei zeigen, dass das Bewusstsein fiir
die zahlenmafige Festlegung der Entscheidungsgremien in England frither ausge-
pragt war und dass deshalb auch der Mehrheitsentscheid eine bedeutendere Rolle
spielte. An der Kurie galt dies sowieso.

Statuimus igitur ut si forte, ..., inter cardinales de substituendo pontifice non
potuerit concordia plena esse, et duabus partibus concordantibus tertia pars noluerit
concordare ... ille Romanus pontifex habeatur, qui a duabus partibus fuerit electus ef
receptus.™ 1179 hatte Papst Alexander I1I. das Verfahren fiir die Wahl kiinfti Ber
MNachfolger auf dem Stuhl Petri klar definiert und dabei wvon einer
Zweidrittelmehrheit der Kardindle abhangig gemacht. Zwar war das Kardinals-
kollegium keine numerisch festgelegt Grofie, die Zahl der Kardinile schwankte in
12, und 13. Jahrhundert zwischen 19 und 35, aber zum Zeitpunkt der jeweiligen
Wahl war der Kreis klar definiert und die Entscheidung fiel durch eine
Auszdhlung der Stimmen.'” Ein vergleichbarer Vorgang vollzog sich im Reich -
wenn auch in anderen Formen — mit einiger zeitlicher Verzigerung und wir
werden bei der Untersuchung priifen miissen, ob die kurialen Erfahrungen die
Ausbildung des Wahlverfahrens im Reich beférderten oder ob sie allein zur
Ausbildung des Vergleichshorizontes dienen.

Die Ereignisgeschichte, in der sich schlielslich Friedrich II. gegen den welfi-
schen Kaiser Otto IV, durchsetzte, ist von hoher Dramatik. Die Peripetien des Ge-
schehens zwischen 1202 und 1214 widersetzen sich einer strukturellen Einordnung
weitgehend; diese Jahre stehen durchaus im Zeichen des mittelalterlichen Gliicks-
rades der Fortuna: Semper crescit et decrescit. Alle Kandidaten, deren Aussichten auf
das romisch-deutsche Konigtum um 1198 ernsthaft erortert wurden, bekamen ihre
Chance.™* Wir konnen den dramatischen Ereignissen hier nicht niher nachgehen,

124 [icef de mitanda, in: Conciliorum oecumenicorum decreta, hs‘;. son . .“"'.”"I.‘t"L:,T}{‘:-.-"["[. JL"-L'lil'l.
3. Aufl. Bologna 1973, 5. 211.

125 Zur Papstwahlordnung 1179 vgl. H. APPELT, Die Papstwahlordnung des 11 Laterankonzils
(1174, . Ecclesia Peregrinans. Josef Lenzenweger zum 70. Geburtstag, hg. von K. Amon
u. a.,, Wien 1986, 5. 95-102; R. L, BENSON, The Bishop Elect. A Study in Medieval Ecclesiasti-
cal Office, Princeton 1968, 5. 162-167; zur Papstwahl vgl. die Literatur in Anm. 11 w. 12, Zur
Zahl der Kardindle A. PARAVICINI-BAGLIANI, Die Ausbreitung und Festigung der romischen
Strukturen, in: Die Geschichte des Christentums, Bd. 5, hg. von Vauchez, 5. 181-289, 242f,;
vel. zu den Kardinalsernennungen im 13, Jahrhundert: C. EUBEL, Hierarchia Catholica Medii
Aevi, Bd. 1, 2. Aufl. Munster 1913, 5. 3-13. Die Zahl der Kardinalsernennungen pro Pontifi-
kat schwankt stark, Wiahrend Innozenz Il 33 Kardindle ernannte, ernannte Gregor X
13 und in einer Reihe kiirzerer Pontifikate kam es zu keinen Ernennungen.

26 Vgl zur Ereignisgeschichte die Literaturhinweis in Anm. 34.
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aber wir sollten sie soweit skizzieren, dass wir die historischen Kraftteverhaltnisse
ermessen kinnen, die die Entscheidung fiir Friedrich II. herbeifihrten. Diese Ent-
scheidung hatte fiir die deutsche Geschichte weitreichende Folgen, und es ist flr
eine Untersuchung von Entscheidungssituationen eine erhebliche Frage, von wel-
chen Kraften sie mafigeblich abhing.

Zu Beginn des neuen Jahrhunderts hatte sich der Papst darauf festgelegt, Ot-
tos Konigtum zu unterstiittzen. Innozenz liels seine Bereitschaft erkennen, den
Welfen nach der Erfiilllung wichtiger Garantien fiir die Kirche und den Bestand
des Patrimonium Petri zum Kaiser zu kronen.'” Aber weder diese Unterstiitzung
noch eigenes militdrisches Geschick vermochten Ottos Position entscheidend zu
starken. Vielmehr setzte sich Philipp von Schwaben zunehmend durch.'™ Im
Sommer 1206 wurden erstmals Verhandlungen zwischen Innozenz und dem noch
exkommunizierten Staufer aufgenommen, die schliefflich dazu fihrten, dass der
Papst Philipp aus dem Bann loste.'* Im Frithjahr 1208 verhandelten die Legaten
des Papstes direkt mit Philipp und eine Anndherung war uniibersehbar, auch
wenn eine Einigung iiber Friedensbedingungen noch nicht erzielt werden konnte:
tandem statuerunt inter eos treugas unius anni; et sic tractatum pacis redigentes in scrip-
tis, ad apostolicam redierunt cum nuntiis wirivsgue.™ Philipp stand kurz vor seiner
Anerkennung durch den Papst, und damit schien die Kaiserkrinung in erreich-
bare Nahe geriickt zu sein. Innozenz schien durch die historische Entwicklung zu
einer Kurskorrektur gezwungen zu sein, die thn veranlalste, seine scharfe Zuriick-
weisung des Staufers zu revidieren. Ein Mord ermoglichte ihm, seine Haltung im
deutschen Thronstreit unverandert zu belassen.

Am 21. Juni 1208 wurde Kénig FPhilipp von Schwaben in Bamberg durch den
Pfalzgrafen Otto von Wittelsbach ermordet.™' Die Hintergriinde des Mordes sind
nicht ganz geklirt, sind aber am ehesten in den Spannungen dynastischer Heirats-
politik zu suchen.'™ Dies ist nicht unser Thema, aber wir miissen feststellen, dass

127 Vel. zur Entscheidung Innozenz™ IIL.: Regestum Innocentii III, ed. Kempf, Nr. 29 (Deliberatio
vom Jahreswechsel 1200/1201); Nr. 32 (Brief an Otto [V. vom 1. Méarz 1201); Nr. 33 (Brief an
die deutschen Fursten vom 1, Marz 1201, in dem er seine F.]"Itﬁi:l'l.k"‘i.t'llll'l.ﬂ fiir Otto und gegen
Philipp bekannt macht); vgl. dazu: HUCKER, Otto IV. Der wiederentdeckte Kaiser, 5. 73-139;
KRIEE, Vermitteln und Versohnen, 5. 76172,

| 28 Vel HUCKER, Otto IV, Der wiederentdeckte Kaiser, 5. 73-139; KRIEB, Vermitteln und Versoh-
nen, 5. 76=172; CsENDES, Philipp von Schwaben, 5. 137-165.

129 Regestum Innocentii I, ed. Kempf, Nr. 136, 138 und 143; vgl. auch CSENDES, Philipp von

Schwaben, 5. 1539-165: KRIEB, Vermitteln und Versohnen, 5. 153183,

Bericht iiber die Ergebnisse der pdpstlichen Gesandtschaft in Deutschland vom Marz/April

1208 (Regestum Innocentii 11, ed, Kempf, Nr. 142).

131 Vel E. WINKELMANN, Philipp von Schwaben und Otto IV. von Braunschweig, Bd. 1 (Jahr-
blicher der deutschen Geschichte 19), Leipzig 1873, 5, 464f, und besonders die Zusammen-
stellung der Quellen, 5. 536-541.; vgl. auch: Regesta Imperii V.1, Nr. 185a; vgl. auch: CSEN-
DES, Philipp von Schwaben, 5. 189-1594.

132 Vgl. zu dem Mord an Philipp von Schwaben auch die Theorie von B. U. HUCKER, Der Bam-
berger Konigsmord. Privatrache oder Staatsstreich?, in: Die Andechs-Meranier in Franken.
Europdisches Firstentum im Hochmittelalter. Ausstellung in Bamberg (1998), hg. von
L: Henning, 5. 111-128.
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56 Kapitel 1

die Ermordung Philipps von Schwaben in einem Moment, in dem der junge Kdnig
die Unterstiitzung fiir sein Konigtum gewonnen hatte, die Geschichte des Reiches
im 13. Jahrhundert erheblich verinderte. Aus der Sicht eines modernen Betrachiers
ergibt sich durchaus eine Parallele zu dem schicksalhaften Attentat auf John E.
Kennedy am 22, November 1963, das die Geschichte und die Imagination so sehr
erschiitterte,

Durch den Tod seines Rivalen erhielt Otto eine neue Chance. Die Fiirsten wa-
ren des Kampfens miide und so erkannten auch die Anhinger Philipps den Welfen
als ihren Konig an. Von Friedrich (I.) war zu diesem Zeitpunkt nicht mehr die
Rede. Far Otto war die Kaiserkrone in erreichbare Nihe geriickt, und nachdem er
dem Papst die verlangten Garantien fiir kirchliche und kuriale Besitzstinde be-
eidet hatte, erhielt er am 4. Oktober 1209 die Kaiserkrinung.' Danach erwies
sich, dass das Amt seine eigenen Traditionen und Gesetze hatte, auf die ein Kan-
didat zwar feierlich verzichten mochte, denen ein Kaiser sich aber nur schwer
entzog. Nach seiner Kaiserkrinung zog Otto entgegen seinen Versicherungen an
den Papst schliefilich nach Siiditalien, um auch im staufischen Sizilien seinen Herr-
schaftsanspruch geltend zu machen.'* Innozenz Il zégerte eine Weile, wandte
sich dann aber von seinem vormaligen Schiitzling ab und forderte nun die Reichs-
fiirsten zur Wahl eines neuen Herrschers auf.'™ Und damit bekam Friedrich seine
zweite Chance. Der Vorgang ist ein Lehrstiick in Biindnisgeschichte, aber er gehort
ganz der Sphare an, in der das Gliick der richtigen Stunde und der Schlachten
Geschicke entschied.™ Fiir die Frage des institutionellen Wandels sind diese Er-
eignisse weniger ergiebig. Die endgiiltige Entscheidung fiir Friedrichs Konigtum
fiel ohne sein Zutun auf dem Schlachtfeld von Bouvines am 27. Juli 1214, und als
Papst Innozenz auf dem IV, Laterankonzil den Vorstoff der englischen Gesandt-
schaft zugunsten des welfischen Verbiindeten zuriickwies, da wurde die erneuerte
staufische Herrschaft durch die politische Realitit und durch ein Papsttum ge-
stiitzt, das sie seit 1198 erbittert bekdmpft hatte. Nun waren die Wiirfel gefallen
und der Anteil der Argumente an dieser Entscheidung war gering gewesen. Die
Retlexion tiber Wahl und Legitimation im Reich hatte die Handlungen der Akteure
weniger geleitet als nachtriglich begriindet. Aber die Akteure hatten sich durch
Positionen leiten lassen, die ihnen aufgrund der historischen Erfahrung des Rei-
ches als gesichert erschienen. Die schwere Herrschaftskrise stellte diese Erfahrun-
gen in Frage und beforderte eine differenzierte Theoriebildung, Weil es eine Theo-
riebildung im unmittelbaren Umfeld der Ereignisse war, konnten die neuen — und

133 Zu den Garantien fiir die Kurie (22. Marz 1209, Speyer): Regestum Innocentii 11, ed, Kempf,
MNr. 185 zur Kaiserkronung: Regesta Imperii V, 1, Nr. 301 a.

134 Zu Ottos Sizilienpolitik vgl. Regesta Imperii V,1, Nr. 349a, 439f, 440, 416-447e; HUCKER,
Otto IV, Der wiederentdeckte Kaiser, 5. 208-218.

I35 Wie oben Anm. 99.

136 Zur Ereignisgeschichte der Phase von der papstlichen Wendung gegen Otto bis zur Durch-
setzung Friedrichs vgl, Annales Marbacenses (1210-1215), ed. Bloch, 5. 81-86; WINCKEL-
MANN, Philipp von Schwaben, Bd. 2, 5. 230-431; HUCKER, Otto IV, Der wiederentdeckte Kai-
ser, 5. 201-239, 5. 401-440; STURNER, Friedrich 11, Bd. 1, 5. 126-154.
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Der Beginn einer neuen Zeit 2/

durchaus widerspriichlichen — Positionen sich noch nicht auf einen Verfassungs-
konsens berufen. Entsprechend wenig wurde tatsachlich argumentiert. Die Kon-
fliktparteien im Reich :J;]'iffffr‘t die Positionen der Gegenseite nicht auf, um sich mit
thnen auseinander zu setzen. Entsprechend wurden die Systematisierungen und
Erorterungen an der Kurie vorgenommen, und nicht im Reich. Doch die dramati-
schen Ereignisse der Jahre zwischen 1195 und 1215 brachten ein Problembewusst-
sein hervor, das das Potential fur die Losung zukunttiger Verfassungskontlikte
enthielt. Natiirlich blieb das Grundproblem widerstrebender Interessen auch in
den folgenden Jahrhunderten erhalten — weswegen die nun zu untersuchende
Geschichte auch keine einfache Ceschichte rationaler Losungen ist. Aber die Kon-
flikte um die Wahl des romisch-deutschen Konigs in den folgenden zwei Jahrhun-
derten beforderten doch die Ausbildung und Erprobung eines Verfassungskon-
senses, dessen Grundelemente bereits in den Parteipositionen von 1198-1215
formuliert worden waren.

Aber dieser Vorgang, in dem zu Beginn des neuen Jahrhunderts Grund-
positionen fiir die Verfassungsordnung der Zukuntt formuliert wurden — wenn
wir dies einmal modern formulieren —, war nicht auf das Reich beschrankt. Auch
in England und an der Kurie wurden tast zeitgleich zentrale Reformprogramme
formuliert, deren Durchsetzung dann zu einem bedeutenden Thema in der Ge-
schichte des 13. Jahrhunderts wurde. Die institutionelle Entwicklung war damit
noch nicht abgeschlossen und erfuhr bis 1400 noch weitere, wesentliche Impulse.
Am Beginn dieser Geschichte aber stand neben der Erfahrung der Doppelwahl
von 1198 die Krise des angevinischen Reiches, die 1215 in der Magna Carta ihren
Ausdruck fand, und das grofie Laterankonzil, auf dem Innozenz IlI. Leitlinien
einer Kirchenreform formulierte. All diese Ereignisse waren ein sichtbarer Aus-
druck einer enormen historischen Dynamik, die das westliche Europa zu Beginn
des 13. Jahrhunderts erfasst hatte und in der diese Entwicklungen immer wieder
ineinander gritfen.
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Kapitel 2

Zwei Ordnungsentwiirfe fiir das 13. Jahrhundert:
Magna Carta und das IV. Laterankonzil 1215

Die Uberschrift des Kapitels ware missverstandlich, wiirde man sie als Beschrei-
bung der Intentionen lesen, die hinter der Magna Carta und dem Laterankonzil
von 1215 standen. Die Magna Carta und die Kanones des IV, Laterankonzils galten
den Urhebern der Texte eher als die Essenz einer grundsatzlichen Ordnung, die im
Falle der Magna Carta ihren Wert dadurch erhielt, dass sie eine sehr alte Ordnung,
war.' Die Formulierung zielt auf die praktische Rezeptionsgeschichte der Texte,
die fiir die Verfassungsordnung Englands und der Kirche im 13. J[ahrhundert zu-
nehmend zu einem Leitfaden wurden.” Beide Texte zielten auf eine Rechtsord-

] In einer etwas legendenhaften, aber in ihrem Grundtenor sehr treffenden Szene berichtet der
“hronist Roger Wendover, wie sich Stephen Langton bei einem konspirativen Treffen mit
den englischen Baronen 1213 fiir die alten Rechtsgarantien durch den Konig eingesetzt habe:
quod leges iniquas destruerel [i. e. Konig Johann], ef leges bonas, videlicet leges regis Eadward, re-
vocare! ... Die Geschichte, die in die engere Vorgeschichte der Magna Carta gehort, lasst die
Rechiszustande des letzten angelsachsischen Konigs Edward des Bekenners (T1066) als Vor
bild erscheinen (Matthaeus Parisiensis, Chronica maiora, Bd. 2, ed. Luard, 5. 552). Far den
Text der Magna Carta verwende ich die Edition von Bémont: Chartes des Libertés Anglaises,
5. 26-3%; far die Kanones des [V, Laterankonzils nun die Edition von Garcia v Garcia: Consti
tutiones Concilii Quarti Lateranensis una cum commentariis glossatorum {(Monumenta luris
Canonici A 2), hg. von A, Garcia v Garcia, Citta del Vaticano 1981.

2 Vel zur Verfassungsgeschichte Englands und der Kurie im 13. Jahrhundert fiir einen Uber
blick: 5Select Documents of English Constitutional History. 1307<1485, hg. von 5. B. Chri-
mesfA. L. Brown, London 1961; K. KLUXEN, Englische Verfassungsgeschichte. Mittelalter,
Darmstadt 1987; J. E. A, JOLIFFE, The Constitutional History of Medieval England from the
English Settlement to 1485, 3. Aufl. London 19534; Crown, Community and Parliament in the
Later Middle Ages: Studies in English Constitutional History (Studies in Medieval His-
tory 6), hg. von 3, Lapsley/H. M. Cam/C. Barraclough, Oxford 1951; B. WiLKinNSON, The Con-
stitutional History of England 1216-1399, Bd. 1-3, London 1948-1958; vel. auch die klas-
sische, immer noch lohnende und vielfach nachgedruckte Darstellung von F. W. MaAITLAND,
The Constitutional History of England, Cambridge 190%9; zur spezielleren Frage der Wirkung
der Magna Carta jetzt K. V. TURNER, Magna Carta: Through the Apges, Harlow 2002; zur
Entwicklung der Magna Carta im 13. Jahrhundert vgl. auch: W. 5. MCKECHNIE, Magna Carta.
A Commentary on the Great Charter of King John, 2. Aufl. Glasgow 1914; F. THOMPSON, The
First Century of Magna Carta: Why it persisted as a Document (Research Publications of the
University of Minnesota 16), Minneapolis 1925; ]. C. HOLT, Magna Carta and the Origin of
Statute Law, in: Studia Gratiana 15 (1972), 5, 487-507; zur kirchlichen Verfassungsgeschichte
vel. etwa: H. E. FEINE, Kirchliche Rechtsgeschichte. Die Katholische Kirche, 5 Auil
Koln/Wien 1972, vel, besonders unten Kapitel 5 u, 8; zur Frage der Rezeption der Beschlasse
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fal) Kapitel 2

nung, deren Grundziige es zu sichern galt. Die Frage, die uns dabei vor allem
beschaftigt, ist die nach den Mitteln und Instrumenten, mit denen diese Ordnung,
in England und in der Kirche kiinftig geschiitzt werden sollte. Der erste Artikel der
Magna Carta legte grofen Wert auf die zukunftssichernde Cualitat des Dokumen-
tes, wenn er 1m Ausgangssatz die Giiltigkeit der garantierten Freiheiten fiir alle
freien Méanner des Konigreiches und fiir die Generation der Erben sehr deutlich
hervorhob: Concessimus eciam omnibus Iiberis hominibus regni nostri, pro nobis et here-
dibus nostris in perpetuum, omnes libertates subscripias, habendas et tenendas eis et liere-
dibus suis, de nobis et hevedibus nostris,”

Hier lag die Wurzel institutioneller Entwicklung. Zwar erklarte der Kénig, er
wiirde die garantierten Rechte kiinftig beachten, aber konnte man einem Konig
wie Johann trauen? Er hatte seine Riicksichtslosigkeit wiederholt bewiesen.’ Was
wiirde werden, wenn er seine gegenwdrtige Schwiiche tiberwunden hatte?” Selbst
wenn der Konig sein Verhalten tatsichlich dnderte, so war doch klar, dass die Er-
klarung tiber das Verhalten seiner Erben eine reine Absichiserklirung war, deren
Erfullung aufierhalb von Johanns Reichweite lag. Die Zukunft war immer unsi-
cher, aber fiir manche Gefahren konnte man Vorsorge treffen. Die Entwicklung der
hier untersuchten Institutionen war in hohem Mafe von dem Bediirfnis bestimmt,
den Gefahren der Zukunft mit wirksamen Instrumenten zu begegnen.” Das erwies
sich als schwierig, the future is uncertain and the end is always near, aber aus dieser
Sorge bezog die Entwicklung ihre menschliche Dynamik.

Wenn die Barone dem kiinftigen Verhalten ihres Kdnigs misstrauten, dann
mochten sie liber Moglichkeiten nachdenken, die Einhaltung der so nachdriicklich
garantierten Rechte auch in Zukunft sicher zu stellen. Ein Schritt auf diesem Weg
war die schriftliche Fixierung der Rechiszusagen selbst — wir werden zu ermessen
haben, welche Aufgabe dem Text bei der weiteren Rechtssicherung zukam. Im
Falle der Kanones des IV. Laterankonzils war die Funktion klar: Sie sollten kiinftig

des [V. Laterankonzils vgl etwa: 5. UNGER, Generali concilio inhaerentes statuimus. Die Re-
zeption des Vierten Lateranum (1215) und des zweiten Lugdunense (1274) in den Statuten
der Erzbischife von Kiln und Mainz bis zum Jahr 1310 (Quellen und Abhandlungen zur
mittelrheinischen Kirchengeschichte 114), Mainz 2004; P. B. BRIXTON, The German Episcopa-
cy and the Implementation of the Decrees of the Fourth Lateran Council (1216-1245):
Watchmen on the Tower, Leiden u. a. 1995,

3 Chartes des Libertés Anglaises, ed. Bémont, 5. 27, Die Magna Carta war in der Form eines
kiniglichen Privilegs ausgestellt.
Zu Konig Johann Ohneland, dem auch in der neueren englischen Geschichtsschreibung ein

beharrlich schlechter Ruf anhaftet vgl. etwa King John, New Interpretations, hg. von 5. D.
Church, Woodbridge 2003; F. . WaTson, The Demonisation of King John, in: Scottish Hi-
story: The Power of the I"ast, hg. von E. . Cowan/R. ]. Finchlay, Edinburg 2002, 5. 29-45;
R. V. TURNER, King John, London 1997; DERS., King John's Concept of Royal Authority, in:
History of Political Thought 17 (1996), 5. 158-178; ]. C. HOLT, The Northeners. A Study in the
Reign of King John, London 1992; W. L. WARREN, King John, London 1978,

5 Zur geschwachten Situation Johanns bei der Ausstellung der Magna Carta im Juni 1215 vgl.
unten die Darstellung der Entstehungsumstinde.

£ Vel auch G. O. SAYLES, The King's Parliament of England, London 1975, 5. 58f.:  Like the
Great charter of 1215, the Provisions of Oxford were the work of angry and fearful men ...”
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Zwei Ordnungsentwiirfe fur das 13. Jahrhundert 6l

auf den Partikularsynoden der Christenheit vorgelesen werden, um deren Teil-
nehmer an die Beschliisse des Konzils zu erinnern und sie zur Einhaltung dieser
Beschliisse zu ermahnen.” In Hinblick auf die institutionellen Folgen der Reform-
texte miissen wir die Krafteverhdltnisse bei der Abfassung priifen. Es ist fiir die
weitere Wirkungsgeschichte eines Textes nicht unerheblich, ob er aus einer Kon-
fliktsituation hervorgegangen ist, in der er der einen Seite als eine Sicherheit fiir
die Zusagen galt, die sie der anderen Seite abgerungen hatte. Zumindest sollten
wir annehmen, dass dies eine Rolle spielt. Dann wire es wichtig zu bestimmen, ob
die Entstehungssituation typische Ziige des Verhaltmisses zwischen Kinig und
Baronen sowie Papst und Kirchenvertretern trug oder ob die Konstellationen von
1215 das Potential eines der Beteiligten iliber seine Bedeutung hinaus beguinstigte
bzw. zurtickdrangte. Vertrige, die aus Extremsitutionen hervorgehen, haben zu-
meist eine begrenzte Lebensdauer. In Hinblick auf diese Fragen, die tiir eine Un-
tersuchung des Reformprozesses im 13, Jahrhundert eine erhebliche Rolle spielen,
ist die Entstehungsgeschichte der Magna Carta das ergiebigere Thema. Weswegen
wir mit ihr beginnen.

Die Magna Carta von 1215 war als ein konigliches Privileg ausgestellt, aber
die Zugestindnisse, die Johann seinen Baronen darin machte, lassen die Schwache
der koniglichen Position zum Zeitpunkt der Ausstellung klar erkennen. Der Text
verzichtet auch aut herrschattliche Rhetorik, die den Eindruck erweckt hatte, Jo-
hann habe aus freien Stiicken gehandelt.” Eine Notiz auf der Ruckseite einer erhal-
tenen Originalausfertigung gibt den Charakter des Dokumentes durchaus treffend
an: Concordia infer Regem [ohannem et Barones pro concessione libertafum ecclesie el
regii Anglie.” Und der Chronist Radulph von Coggeshall formulierte das Ergebnis
des Treffens von Konig Johann und seinen Barcnen im Juni 1215, aus dem die
Magna Carta hervorging, in dhnlicher Weise: quasi pax inter regem et barones formata
! Doch es war ein kurzer Frieden. Sobald Konig Johann seine augenblickliche

esr.

-

Vel dazu insbesondere O 6, Constitutiones Concilit quarti Lateranensis, ed. Garcia v Garcia,

5. 53 (... metropolifani SIRQuils Grnmis cuml siis .ﬁigfifr':lgrejrefff; pravincialia non omittant concilia cele

brare, in guibus de corrigendis excessibus et moribus reformandis, presertim in clero, diligentem ha-

beant cum Dl fimore tractatum, canonicas regulas et maxime gue stafute sunk in hoc generali concilio
relegentes ...).

& Vel zum unterschiedlichen rhetorischen Auftritt etwa Friedrich Barbarcssas Konstanzer
Privileg 1183 (MGH DD F I, 848, 5. 71f.: Imperialis clementiec mansueta serenilas eam semper in
subditis dispensationem favoris et gratie habere consuevit, wt, quamuvis districta severitate excessuum
delicta debeat et possit corrigere, lamen magis studeaf propifia branguillifale pacis et piis affectibus
misericordie Komanorum imperium regere et rebellium insolentiom ad debitam fidem ef debite devo-
tionis obsequitm revocare); vel. zum Hintergrund knapp M. KAUFHOLD, Wendepunkte, 5. 93
98,

o Chartes des Libertés Anglaises, ed. Bémont, 5. 26 mit Anm. 1.

I Radulphus de Coggeshall, Chronicon Anglicarum (RS 66), hg. von |, Stephenson, London

1875, 5. 17Z; vgl. zu dem Geschehen in Runnymede: H. G. RICHARDSON, The Morrow of the

Great Charter, in: Bulletin of the John Rylands Library 28 (1944), 5. 422-443; C. R. CHENEY,

The Eve of Magna Carta, in: Bulletin of the John Rylands Library 38 (1955/56), S, 311-341,
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(2 Kapitel 2

Schwache (berwunden glaubte, nahm er den Kampf mit den Rebellen wieder
auf." Das Misstrauen der Barone von 1215 erwies sich als berechtigt, die Situation
wurde nur dadurch entschirft, dass Johann schon 1216 starb, und das kindliche
Alter des Thronfolgers Heinrich III. ermoglichte es einem energisch, aber auch
ausgleichend wirkenden Regentschaftsrat unter William Marshall, den neu ausge-
brochenen Konflikt zu entscharfen. ' Die dramatische engere Geschichte der ersten
Magna Carta dauerte von 1214 bis 1216, und sie enthilt bereits die wichtigsten
Aspekte des Reformthemas, aber um sie in die Perspektive zu stellen, die fiir unser
Untersuchungsinteresse von Bedeutung ist, miissen wir weiter ausholen.

Die engere Geschichte der Magna Carta von 1215 ist die Geschichte des
Kamptes zwischen einem ungeliebten Kinig, der unter starkem politischem Druck
seinen herrschaftlichen Auftritt Giberzog, und den machtigen Minnern des Landes,
tir die ein solcher koniglicher Auftritt ungewohnt und nicht akzeptabel war. So
setzten sie sich zur Wehr und profitierten davon, dass der Konig auf den Schlacht-
feldern des Festlandes besiegt worden war.

In einem weiteren Sinn war die Geschichte der Magna Carta die Geschichte
der Adaption kéniglicher Politik an deutlich verinderte Rahmenbedingungen. In
diesem langwierigen Prozell machten die englischen Barone erstmals die Erfah-
rung eines tber langere Zeit tatsdchlich anwesenden Kinigs. Diese Erfahrung war
vergleichsweise neu, und das Problem der Festlandsbesitzungen des englischen
Konigs und der englischen Oberschicht spielte dabei eine zentrale Rolle.™ Ereig-
nisgeschichtlich war es die Niederlage der Truppen Johann Ohnelands und seiner
Verbiindeten, des Grafen von Flandern und des welfischen Kaisers Ottos IV, bei
Bouvines am 27. Juli 1214, die die Bedingungen fiir die Vereinbarungen der Magna
Carta herbeifiihrte.” Auf lingere Sicht wurde die Ausrichtung der koniglichen
Strategie an den Festlandsinteressen der koniglichen Familie nach Bouvines zu

danach auch in; DERS., The Papacy and England, London 1952 (Variorum collected studies
series 154), 5. KIII; HOLT, The Mortheners, 5. 109-128; DERS., Magna Carta, 5. 188-266.

11 ,In 1215 Magna Carta was a failure. It was intended as a peace, and it provoked war.” HoLT,
Magna Carta, 5. 1.

12 Vgl dazu insbesondere . A, CARPENTER, The Minority of Henry I, Berkeley/Los Angeles

1990, 5. 13-108.

+ e langen Absenzen der Vorgianger Johann Chnelands wurden bereits oben thematisiert.
Die englische Forschung geht allerdings mehrheitlich davon aus, dass die Herrschafts- und
Gerichtsstrukturen, die unter Heinrich 11 {1154-118%) entstanden, eine sehr wirkungsvalle
Ausiibung der koniglichen Autoritat erméglichten, vgl. z. B. FRYDE, Why Magna Carta?,
5. 25-50; WARREN, King John, 5. 174-199, Die Frage nach der Wirksamkeit solcher Herr-
schaftsstrukturen ist fir die Frage nach dem Verlauf der Reformprozesse von erheblicher
Bedeutung und wird im Zusammenhang mit der Rezeption der Magna Carta im Verlaufe
des 13, Jahrhunderts eingehender behandelt. Doch seien schon an dieser Stelle deutliche
Vorbehalte ;3(‘:3';1‘:‘1[”34_‘1' dem Bild einer hocheffektiven |~;Ej1,1ig|i;_‘hﬂﬁ "-."L"l".*a.;‘lll.ul'l:!'; im 12. _TJE‘It‘
hundert formuliert.

14 +The road from Bouvines to Hunn:_.-‘[ueq_{q_* was direct, short and unavoidable”, HOLT, The
Northeners, 5. 100; zu Bouvines vgl. DUBY, Bouvines; A. CARTELLIER], Die Schlacht bei Bou-
vines im Rahmen der europaischen Politik, Leipzig 1914; | W. BALDWIN, The Government of
Phalipp Augustus, Berkeley/Los Angeles/London 1956.
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Zwei Ordnungsentwiirfe fiir das 13. Jahrhundert 0.3

einem erheblichen Problem der englischen Politik. In einem weiteren Sinne machte
man im Reich parallele Erfahrungen mit den Adaptionsprozessen der kiniglichen
Herrschaft an die verdnderten Rahmenbedingungen des 13. Jahrhunderts, auch
wenn diese Erfahrungen zeitlich verzogert auftraten und einen anderen Charakter
hatten. Die zentralen Dokumente fiir das Verstandnis der Verfassungsordnung des
Reiches im 13. Jahrhundert, die Confoederatio cum principibus ecclesiasticis, das Statu-
tum in favorem principum und der Mainzer Reichslandfrieden, entstanden zwischen
1220 und 1235." Sie haben einen anderen Charakter als die Magna Carta und auch
eine andere Wirkungsgeschichte, aber auch sie haben das Verhalinis des Konigs zu
den machtigen Adligen des Landes — weltlichen und geistlichen — zum Gegen-
stand, und auch sie gingen aus dem Prozefs einer Umorientierung koniglicher
Politik im 13. Jahrhundert hervor — freilich einer Umorientierung unter anderem
Vorzeichen: dem der weitgehenden Abwesenheit des deutschen Herrschers. Ent-
sprechend stand der Neuanfang koniglicher Politik unter Rudolf von Habsburg
nach dem Interregnum auch im Zeichen eines nun anwesenden Konigs. Auch
wenn dieser Konig seine Herrschatt unter ganz anderen Bedingungen entwickeln
musste, so hiltt die Perspektive eines prasenten Konigs nach der langen Erfahrung
der Abwesenheit doch beim Verstandnis seiner Herrschaft.'

Die vergleichende Perspektive einer Anpassung der koniglichen Herrschafts-
praxis an die Bedingungen eines reduzierten Aktionsradius im 13. Jahrhundert
lasst im angevinischen Reich und im Imperium eine Parallele erkennen: ein we-
sentliches Anliegen der koniglichen Politik lag deutlich aufierhalb des Interessen-
horizontes der Barone und der Farsten. Wahrend die Kaiserkrone auch im spaten
Mittelalter fiir die deutschen Herrscher noch eine Herausforderung war, die sich
aus ihrem Amt als rex Romanorum ergab, hatten die Fursten das Interesse an den
[talienziigen tiberwiegend verloren.’ In vergleichbarer Weise mochten die engli-
schen Barone ithrem Konig nicht mehr folgen, wenn er die Interessen der Krone auf
dem Festland verteidigte. Wahrend der englische Konig dies als ein genuines An-
liegen der Angehdrigen des Kdnigreichs ansah, sahen die Barone darin die Privat-
interessen der englischen Konigsfamilie, und sie verfolgten die dynastischen
Schachziige ihres Konigs auf dem Kontinent mit offenem Misstrauen.™ Die Koor-

> MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, Nr. 73 (Confoederatio); Nr. 171 (Statutuwm); Nr. 196
(Mainzer Reichsigndfrieden); vgl. dazu E. KLINGELHOFER, Die Reichsgesetze von 1220, 1231/32
und 1235, Thr Werden und ihr Wirken im Deutschen Staat Friedrichs 11, Weimar 1955.

L6 Zu den Grundlinien von Rudolfs Herrschaft vl zuletzt die klare Darstellung von KRIEGER,
FEudolf von Habsbu I Vé;]. auch: P. Moraw, Der _kleine” R-;'jrlig, in: Eudolf von ]-[;1]_155_“1:';_}
hi, von Boshof/Erkens, 5. 185-208.

17 Die ltalienziige etwa Heinrichs VIL, Ludwigs des Bayern und Karls IV. waren keine grofien
Unternchmungen mehr. Die Beteiligung deutscher Fursten und Ritter war {iberschaubar ge-
worden. Vel fiir cinen ereignisgeschichtlichen Uberblick etwa: B, PauiEr, Die deutschen
Kdnige und ltalien im 14. J[ahrhundert, Darmstadt 1997,

18 Vel etwa den Kenflikt angesichts der geplanten Kampagne Edwards L. in Flandern 1294;
PRESTWICH, Edward 1., 5. 401-435; vgl. allgemein HOLT, Magna Carta, 5. 77: ,the feudal a-
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dinatensysteme der kéniglichen und der baronialen Politik entwickelten sich nach
1214 in diesen Fragen auseinander und diese Entwicklung fiihrte zu erheblichen
Verzerrungen bei der wechselseitigen Wahrnehmung. Fiir England ist dies evident
und wir werden verschiedentlich darauf stofien. Fiir das Reich kime es auf eine
vergleichende Uberpriifung an. In jedem Fall gilt es, den zeitgendssischen Akti-
onshorizont der Akteure mit zu bedenken. Dabei zeigt sich, dass er erkennbaren
Veranderungen unterlag,

Johann Ohneland konnte zunichst davon ausgehen, dass der Adel seines
Landes das Ziel, die verlorenen Festlandsbesitzungen wieder zu erlangen, im
Grundsatz mittrug, wenn es auch erhebliche Differenzen dariiber gab, auf wel-
chem Weg dieses 7Ziel zu erreichen sei. Immerhin war unter den Cebieten im
MNordwesten Frankreichs, die der franzosische Konig Philipp I zu Beginn des 13,
Jahrhunderts in einer kurzen Abfolge erfolgreichen Kampagnen unter seine Herr-
schaft gebracht hatte, mit der Normandie auch das Heimatland der englischen
Aristokratie, die einst mit Wilhelm dem Eroberer auf die Insel gekommen war. In
der Folge hatten die normannischen Eroberer die alte angelsachsische Fiihrungs-
schicht verdrdngt. lhren Festlandsbesitz und ihre Kultur hatte die neue Ober-
schicht weitgehend beibehalten; die englischen Barone sprachen allfranzdsisch
und die ersten Aufzeichnungen im englischen Parlament sind in franzosischer
Sprache verfasst.” Diese Identitdt in einem cross-chanel empire (Gillingham) erhielt
am 27. Juli 1214 bei Bouvines einen entscheidenen Schlag, auch wenn es noch ge-
raume Zeit dauerte, bis die Auswirkungen tatsidchlich sichtbar wurden. ™ Als Jo-
hann im Juni 1215 die Magna Carta ausstellte, da wahrte sein Titel den alten An-
spruch, den sein Vater als Graf von Anjou und Herzog der Normandie nach seiner
Heirat mit Eleonore von Aquitanien (1152) und seiner Krénung zum englischen
Konig (1154) gelegt hatte:” [ohannes Dei gracia rex Anglie, dominus Hibernie, dux
Normannnte, Aquitannie ef comes flfrd{%g.:‘mf.:.-: [Ye Rechte und Freiheiten, die die
Magna Carta verlieh, galten jedoch nur fiir die Untertanen seines Konigreichs,
nicht fiir die seiner Herzogtiimer oder Grafschaften.” Die englische Forschung
billigt den Bemithungen Heinrichs II., nach seinem Herrschaftsantritt in England
1154 die Regierungspraxis in seinen gewaltigen Landereien durch Reiserichter und

ristocracy reacted with astonishing single mindedness throughout western Europe against
demands for military service outside the realm®.

1% Vel 2B, die Aufzeichnungen des Parlaments in den Rotuli Parliamentorum; ut et petitiones,
et placita in Parliamento tempore Edwardi K. [. [ad finem Henrici VIL|, Bd. 1, London 1767;
vel. . A, KIBBEE, For to speke French trewely: the French Language in England, 1000-1600;
its Status, Description and Instruction (Amsterdam Studies in the Theory and Hstory of Lin-
guistic Science 3,60), Amsterdam 1991; K. E. KENNEDY, Changes in Society and Language
Acquisition: the French Language in England 1215-1480, in: English Language Notes 35
(1998), 5. 1-19.

20 Zu Bouvines vgl. oben Anm. 14,

21 Zua Heinrich 11, vgl, Einleitung Anm. 14.

22 Chartes des Libertés Anglaises, ed. Bémont, 5. 26.

23 Vel oben Anm. 3: ... omnibus liberis hominibus regni nostri ...
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Zwel Ordnungsentwiirfe flir das 13. Jahrhundert 65

delegierte Amtstriger schlagkriftig zu organisieren, ein hohes Mafs an Erfolg Zi.
Die im Vergleich zum Reich weiter fortgeschrittene Organisation koéniglicher
Rechtsprechung und herrschaftlicher Durchdringung im England Heinrichs [1. hat
sich eindrucksvoll in dem Traktat Glanvills de legibus ef consuetudinibus regmi Anglie
(1187-1190) und in dem Dialog tiber das Schatzamt Richards von Ely (Dialogus de
Scaccario 1177-1179) niedergeschlagen.” Da die Praxis, nach der das kénigliche
Schatzamt die Pachtabgaben der Sheriffs aus den einzelnen Grafschaften (Shires)
des Landes erhob, auszihlte und den Eingang bestatigte (mithilfe eines Kerbhol-
zes) im Dinlogus de Scaccario prazise angegeben wird und da in der Zeit Heinrichs
II. die regelmifige Uberlieferung dieser Zahlungsverpflichtungen einsetzte (pipe
rolls), konnen wir flir das spatere 12. Jahrhundert in England schon die Ansatze
einer koniglichen Finanzorganisation feststellen, die sich aut die Schrifthichkeit
stiitzt.” Entsprechend prominent war das Thema finanzieller Belastungen der
Untertanen in der Magna Carta. In den Jahren vor 1215 hatten die Barone die Ge-
fahren einer entwickelten koniglichen Finanzorganisation erlebt, als der Konig
seine Anspriiche nicht nur formulierte, sondern ihre Durchsetzung mit Nachdruck
betrieb.” Die Geschichte der Magna Carta blieb im 13. Jahrhundert eng mit der
Geschichte koniglicher Finanzforderungen an seine Untertanen verbunden. Es
wurde fast zu einer Routine, dass die Barone und zunehmend auch das Parlament
im Gegenzug zur Gewdhrung von Finanzhilfen an die Krone die Bestitigung der
Magna Carta verlangten.® Wir kommen darauf zuriick. Die Bedeutung, die die
Schriftlichkeit aut diese Weise im politischen Leben Englands seit der .f"sell Iif&ln—
richs [, eingenommen hat, ist von der englischen Forschung betont worden,
Zunachst handelte es sich bei den schriftlichen Aufzeichnungen um eine Pra-
xis der koniglichen Kanzlei, aber im Laufe des 13. Jahrhunderts scheinen sich im
hohen Adel Ansitze einer ,Buchfithrung” tiber die laufenden Ausgaben durchge-
setzt zu haben, auch wenn die L ,h{‘rlmrstlungﬂchmmﬂ dieser Gebrauchsaufzeich-
nungen nicht sehr groff war.™ Die Frage, die hinter dieser méglichen Entwicklung

24 Zur angevinischen Herrschaftspraxis unter Heinrich I1. vgl. Einleitung Anm. 14.

=2  The Treatise on the Laws and Customs of the Kealm of England commonly called Glanvill
(Oxcford Medieval Texts), he, von Go D G Hall, Oxford 1993; Richardus Eliensis, Dialogus de
Scaccario and Constitutio Domus Regis (Oxford Medieval Texts), hg. von C. Johnson u. a,,
2. Aufl. Oxtord 1983,

26 Vgl etwa: Pipe Rolls of the Exchequer of Normandy for the Reign of Henry IL 1180 and 1184

(Publications of the Pipe Roll Society NS 53), hg. von V. Moss, London 2004,

Zu Johanns Finanzpolitik vgl. TURNER, King John, 5. 87-114; WARREN, King John, 5. 145-153;

vl auch HOLT, The Northeners, 5. 175-193.

28 Vel dazu Kapitel 3; vgl. allgemein: G, L. HARRISS, King, Parliament and Public Finance in

Medieval England to 13649, Oxford 1975,

29 Vgl etwa CLANCHY, From Memory to Written Record, 5. 175-193; vgl. auch: VALENTE, The
Theory and Pracise of Revolt, 5. 54, 78, 80; C. R CHENEY, English Bishops® Chanceries HI.'J[}--
125() {[Jublu.almm of the Faculty of Arts of the University of Manchester 3), Manchester 1950,
S, 132.
30 Clanchy geht davon aus, dass die Praxis der Aufzeichnung regelmiiffiger Ausgaben beim
englischen Adel im 13. Jahrhundert weiter verbreitet war: ,,... that by the middle of the thir-
teenth century many magnate households, both clerical and lay, were keeping daily accounts
ummsms,ﬁ http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/ mf23 /0069
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steht, und die fir die Geschichte der Magna Carta von erheblicher Bedeutung ist,
ist die Frage nach dem Grad der Laienschriftlichkeit im F ngland des 13. J’IhihLl]]-—
derts. In der Zeit Heinrichs I1. und seiner Sohne waren es Kleriker gewesen, die im
Dienste des Konigs die Miihen der Schriftlichkeit auf sich genommen hatten. Von
Thomas Becket (1155/62-1170) bis zu Hubert Walter (1193-1205) organisierten die
Ll.-’b]Ht"]"lLﬂt‘* von Canterbury im Wesentlichen das Personal der kéniglichen Kanz-
lei.” Die englischen Kleriker besafien die grofite Erfahrung im th'nﬂﬂrw mit den
u*m’.]"llmiur‘u:n Formen der schriftlichen Uh[—*!]ll}tﬂll][lé_}, ohne dass wir die Milicus
der geistlichen und der weltlichen Schriftlichkeit trennen sollten, Erzbischof Hu-
bert Walter, der so viel fliir den Ausbau der kiniglichen Kanzlei tat, war ein Neffe
Ranulf Glanvills, und er war in dessen Haushalt aufgewachsen,™ Dieser Kénigs-
dienst der Geistlichen war in den ersten Jahrzehnten des 13. Jahrhunderts noch so
selbstverstandlich, dass sich der gestrenge Bischof von Lincoln, Robert Grosseteste
(1235-1253) gendtigt sah, seinen Amtsbruder in Canterbury darauf hinzuweisen,
dass die Manner der Kirche sich von den hohen weltlichen Amtern fernhalten
sollten:

Non solum autem religionis maxime, et consequenter aliis ecclesiasticis personis, illi-
citun est secularis fustitiariae officium exercere, sed et secundum praescriptas rationes
offictinn vicecomifatus et quodlibet officium consimile, et maxime ad guod spectat saeva
exercere. ™

Der wortgewaltige Bischof von Lincoln verfligte tiber eines der wenigen Ex-
emplare der Magna Carta von 1215 und wir werden bei der Frage, welche Rolle
die Niederschrift des Textes fiir die beteiligten Barone 1213 spielte, auf die zentrale
Rolle der Geistlichen zuriickkemmen.™ Die englische Forschung tendiert dazu, die
Uberlieferung der Magna Carta in erster Linie als einen Erfolg der Laienschrift-
lichkeit anzusehen, doch diese Annahme ist nicht unproblematisch.” Bei der Un-

of expenditure in writing on parchment.” (CLANCHY, From Memory to Written Record, S
93).

31 Zum Personal der kéniglichen Kanzlei in der Zeit Thomas Beckets vgl. J. C. ROBERTSON,
Materials for the History of Thomas Becket Archbishop of Canterbury, Bd. 3 (Rolls Se-
ries 67.3), London 1877, S. 29 vel. auch den Brief ]Il_l]_‘.u_11 Walters {iber den koniglichen
Dienst eines Klerikers, in: Metrus Blesensis, Opera omnia (Patrologia Latina 207), hg. von
[ ?'-;Ti;_‘;l:‘lt}_. Paris 1855, Briet 135, 5. 403f . 1'§=;|. dazu auch CHENEY, Hubert Walter, 5. 158-171.

32 Vgl The Historical Works of Gervase of Canterbury, Bd. 2, hg. von W. Stubbs, London 1880,
5. 406; vgl. dazu auch CHENEY, Hubert Walter, 5. 22.

33 Roberti Grosseteste episcopi quondam Lincolniensis epistolae (RS 25), hg. von H. R. Luard,
London 1861, 5. 213; zu Robert Grosseteste vgl. etwa: R. W. SOUTHERN, Robert Grosseteste.
The Growth of an English Mind in the Middle Ages, 2. Aufl. Oxford 1992; ]. Mc Evoy, Robert
Grosseteste (Great medieval thinkers), New ‘:’urk 2000,

34 Vgl die Aufstellung der erhaltenen vier Exemplare bei HOLT, Magna Carta, S. 441; die Frage,
wie weit die erste Fassung der Magna Carta tiberhaupt 1.’L'l'|_‘r:I'L11Lt wurde, wird in diesem Ka-
pitel weiter unten erdriert.

a5 ".f";!:_,l- zuletzt VALENTE, The '['hu::r}' and Practise of Revolt, 5. 54; eine starke 'lr"."irku,mg hinsicht-
lich der Annahme weltlicher Publikationsstrukturen hat der klassische Aufsatz von Poole
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Zwei Ordnungsentwiirfe fiir das 13. Jahrhundert 67

tersuchung der Geschehnisse im Vorfeld der Magna Carta bis hin zu ihrer Abfas-
sung im Juni 1215 begegnet uns ein Mann immer wieder in entscheidenden Situa-
tionen, dem sein Amt einen besonderen Zugang zum Kdinig ermoglichte, der aber
aufgrund langer Auseinandersetzungen mit dem Konig vor seiner Amtsiibernah-
me auch den kritischen Baronen als einer der ihren erscheinen konnte: der Erz-
bischof von Canterbury, Stephen Langton.” Stephen Langton war von Innozenz
III. als Nachfolger von Hubert Walter auf den Stuhl von Canterbury berufen wor-
den, nachdem der Kandidat des Konigs auf Widerstand im Kapitel von Canterbu-
rv gestolfen war, und das Verfahren ins Stocken geriet. Stephen Langton war ein
profilierter Lehrer der Theologie in Paris, ein Mann mit einem enormen schriftli-
chen Werk, aber Konig Johann akzeptierte die Ernennung nicht und verweigerte
Langton die Reise zu seinem Amtsantritt.” Innozenz IIl. war jedoch nicht bereit,
sich durch solche Hindernisse von einer einmal getroffenen Entscheidung abbrin-
egen 2u lassen, und er bestand mit Nachdruck auf seinem Beschluss.

Der Konflikt zwischen dem Papst und dem englischen Konig, der nun be-
gann, und der von 1207-1213 dauerte, hatte nichts mit der Auseinandersetzung
zwischen Johann Ohneland und dem franzdsischen Kdnig Philipp L tber die
englischen Festlandsbesitzungen zu tun, und er war auch unabhingig von den
aufzichenden Spannungen zwischen Johann und den kritischen Baronen, aber er
verscharfte die Schwierigkeiten des englischen Kiénigs erheblich und trug zu einer
Konstellation bei, in der Johanns Krone in ernsthafte Gefahr geriet.™ Kénig Johann
erlebte nun, was vor ihm bereits der franzosische Konig Philipp II. und der romi-
sche Konig Philipp von Schwaben erlebt hatten: Innozenz 111 z6gerte nicht, einen
Konig zu exkommunizieren, wenn der Anlafs ihm hinreichend gewichtig erschien.
Der Erfolg der papstlichen Exkommunikation war zunachst nicht grofier als im
Falle des Vorgehens gegen Philipp von Schwaben und seine Anhanger. Aber an-
ders als in der Konfrontation mit dem Staufer kam dem Papst nun die politische
Entwicklung zu Hilfe, in der sich der Konflikt Johanns mit dem franzdsischen
Konig so weit zuspitzte, dass dieser bereits eine Invasion Englands vorbereitete,

entfaltet: K. L. POOLE, The Publication of Great Charters by the English Kings, in: The English
Historical Review 28 (1913), 5. 444-453; vel. auch M. KAUFHOLD, Die gelehrten Erzbischife
von Canterbury und die Magna Carta im 13. Jahrhundert, in: Politische Reflexion in der Welt
des spiten Mittelalters. Political Thought in the Age of Scholasticism. Essays in Honour of
Jurgen Miethke (Studies in Medieval and Feformation Traditions 103), hg. von M. Kauthold,
Leiden/Boston 2004, 5. 43-64.

36 Zu Stephen Langton vel, F. M. POWICKE, Stephen Langton, Oxford 1928; Ph. B. ROBERTS,
stephanus de Lingua Tonante. Studies i the Sermons of Stephen Langton (Studies and
Texts 16), Toronto 1968; K. QUINTO, Stephano Langton (1 1228) e la tradizione delle sue op-
ere: doctor nominatissimus” (Beitrage zur Geschichte der Philosophie und Theologie des
Wlitkelalter M. F. 39), Miinster 1994,

37 Zuden Umstinden der Nominierung Stephen Langtons vel. WARREN, King John, 5. 159-163.

38 Zum Konflikt Gber die Besetzung des Erzbistums Canterbury 1207-1213 vgl. etwa:
C. R. CHENEY, King John and the Papal Interdikt, in: The Bulletin of the John Rylands Li
brary 31 (1948), 5. 295-317; DERS,, King John's Reaction to the Interdict in 1'-'ragian.;i,' in; Trans-
actions of the Royal Historical Society, 4th. Ser, 31 (19449, 5. 129150,
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fir die die pépstliche Exkommunikation eine willkommene Legitimation bot.*® Im
letzten Augenblick lenkte John ein, akzeptierte die pipstliche Entscheidung hin-
‘-.]ih[]li.h der Besetzung in Canterbury und nahm sein Kénigreich vom I}apat Zu
Lehen.™ Damit w H]L‘i&“ Innozenz plotzlich zum Verteidiger Johanns, und obwohl
die konkreten Folgen dieser Lehnsnahme gering waren, hatte sie den Effekt, dass
die englischen Kénige des 13. Jahrhunderts sich in Krisen wiederholt an den Papst
wandten, um die Zugestiandnisse, die sie ihren opponierenden Baronen hatten
machen miissen, wieder auftheben zu lassen. ™

50 trat Stephen Langton sein Amt als Erzbischof von Canterbury 1213 in einer
besonderen Situation an. Die Lage war noch immer angespannt. Zwar erschien die
Gefahr einer Landung franzosischer Truppen auf der Insel zunichst abgewendet,
aber Johanns riicksichtlose Vorbereitung seines eigenen Militirschlages gegen den
franzdsischen Konig hatte die Unzufriedenheit vieler Barone zu einer Bereitschaft
zur Rebellion gesteigert. Dem gelehrten Theologen blieb nicht viel Zeit, sich in
seine neue Rolle einzufinden, und sein Verhalten rief bei den Zeitgenossen unter-
schiedliche Reaktionen hervor. Fiir die einen erschien er als Vermittler zwischen
dem K.onig und den rebellierenden Baronen, als miediator et sequester. So rhar'.a kteri-
sierte Radulph von Coggeshall die Rolle Langtons in Runnymede 1215.% Andere
aber sahen in ihm einen Anstifter des Aufruhrs gegen den Kénig und klagten ihn
beim Papst entsprechend an, quod dominus Cantuariensis incentor essef huins fumul-
fus."™ Es ist nicht {iberraschend, dass das Verhalten des Erzbischofs von Canterbu-
ry in einer so dramatisch zugespitzten Situation sehr unterschiedliche Beurteilun-
gen erfubr. Hier geht es weniger um die F rage, wie sein Verhalten angemessen zu
beurteilen ist, sondern hier geht es zunichst darum, auf die besondere Position

39 Vgl BALDWIN, The Government of Philipp Augustus, 5. 208; WarreN, King John, S. 199-202;
vgl. aber auch C. R. CHENEY, The Alleged IJE[:-m]tmn of King John, in: Studies in Medieval
History, presented to Maurice Powicke, hg. von B, W, Hunt, Oxford 1948, 5. 100-116; danach
auch in: DERS,, The Papacy and England, XIL

40 The Letters of Pope Innocent 1T (1198-1216) concerning England and Wales, A Calendar;
with an Appendix of Texts, hg. von C. R. Cheney/M. G. Cheney, Oxford 1967, Nr. 941; vgl.
I. FRIED, Drer papstliche Schutz fiir Laienfirsten. e politische Geschichte des ]‘:-epathu.hw
Schutzprivilegs fiir Laien (11.-13. Jahrhundert) {(Abhandlungen der Heidelberger Akademie
der Wissenschaften, Phil.-Hist, Klasse), Heidelberg 1980, 5. 272f.

41 Vel beispielsweise die Aufhebung der Magna Carta am 24, August 1215 durch Innozenz 111,
der den Text zu diesem .-!':i.1=|.111il1|-=’[ noch gar nicht im Einzelnen kannte: Selected Letters of
"ope Innocent 1 (1198-1216) Concerning England and Wales {(Medieval Texts), hg. von
C. K. Cheney, London 1933, Nr. 82 (de communi fratrum nostrorum consilio, compositum huius-
modi reprobuomus ef dampnamus); vgl, auch die Erklarung Clemens’ V. am 29. Dezember 1305
(dem Gedenktag Thomas Beckets), dass die Bestatigung der Magna Carta durch Edward L.
ungulbig sel (Foedera, Conventiones, Literae, Et {:ujn':m::unquw Ceneris Acta Publica, Inter Re-
ges Angliae, Et Alios quovis Imperatores, Reges, Pontifices, Principes, vel Communitates, Ab
[neunte Saeculo Duodecimo, viz. ab Anno 1101, ad nostra usque Tempora, Habita aut Tracta-
ta, Bd. 1, hg. van T. Rymer u. a., Den Haag 1745, IV, 5. 45).

42 Radulphus de Coggeshall, Chronicon, ed. Stephenson, 5. 173.

43 Memoriale fratris Walteri de Coventria, Bd. 2 (Folls Series ob,2), ed. W. Stubbs, London 1873,
R
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Zwei Ordnungsentwiirfe fiir das 13, Jahrhundert HY

hinzuweisen, die der Erzbischof in dem Geschehen 1213-1215 einnahm.™ Stephen
Langton nahm in dem Kontlikt und in der Sicherung der Ergebnisse eine promi-
nente Rolle ein, weswegen er uns im Ausammenhang der Magna Carta noch ver-
schiedentlich begegnen wird. ™

Dabei war die Geschichte der Magna Carta von Anfang an durch eine eigen-
tiitmliche Mehrschichtigkeit gekennzeichnet, die darauf zuriickging, dass es sich
bei der Bewegung der Barone um eine Erhebung gegen den Konig handelte, deren
Legitimation zweifelhaft war und die sich in der unsicheren Vorbereitungsphase
im Verborgenen abspielte. Nach dem Erfolg der Barone 1215 bot die Anbahnung
der Magna Carta Stoff fir eine Legendenbildung, deren Historizitit mit Vorsicht
zu beurteilen ist. Die gesicherten Stationen in der Vorgeschichte der Magna Carta
sind im wesentlichen durch die Dokumente gefestigt, zu deren Ausstellung die
Rebellen den Kinig nitigten.” Dabei ist die genaue Entstehungsgeschichte dieser
Dokumente zunidchst ebenso unklﬂr wie die Funktion, die der Konig und die Ba-
rone diesen Texten zuwiesen.™ Diente die Ausfertigung der "-.rlaé?rm Carta den
Baronen als Faustpfand gugum!ht.r einem Konig, LlE'_"F;hL':"r‘I ."U}HLhEL‘I“I sie nicht trau-
ten? War der schriftliche Text der entscheidende Garant flir die Einhaltung der
darin festgehaltenenen Bestimmungen? In einem solchen Fall wiirde man erwar-
ten, dass die rebellischen Barone sich darum bemihten, entsprechende Ausferti-
gungen des Textes zu erhalten — was kaum zu erkennen ist.™ Oder war die Ausfer-
tigung eher der Niederschlag einer politischen Tradition, die ihre Kernanliegen
auch ohne die Schriftform der Texte bewahrte, die aber die Schriftform hervor-
brachte, weil sie eine zusétzliche Sicherheit versprach? Die Fragestellung lisst sich
eventuell nicht auf diese beide Alternativen reduzieren, weil an dem Zustande-
kommen und an der Bewahrung der Magna Carta verschiedene Akteure mit un-
terschiedlichen Interessen, Erfahrungen und Einschitzungen hinsichtlich ihrer

44 Die politische Rolle Stephen Langtons in dem Konflikt um die Magna Carta wird derzeit von
Daniel Baumann in einer Dissertation aufgearbeitet.

45 Vel allgemein: KAUFHOLD, Die gelehrien Erzbischife,

46 Bei den Dokumenten in der V l::lTj-_';L*ﬁfJ'HL[‘ll'[" der Magna Carta handelt es sich vor allem um die
sogenannte , Unknown Charter”, ein Dokument, das die Krénungsurkunde Heinrichs I und
vermeintliche Konzessionen Konig Johannns in etwas ungewahnlichem Stil verzeichnet (die
Echtheit des Dokuments ist nicht unumstritten) und um die sogenannten , Articles of the Ba-
rons”. beide Texte sind mil einer knappen Einfiihrung zur Forschungslage in den Appendi-
ces 4-5 von HOLT, Magna Carta ediert.

47 In der jiingsten Untersuchung zu diesem Thema hat C. Valente die Bedeutung der schriftli-
chen Form l-:t}[uhh-:_her .-f’Lm:_]u_erj_,{*n besonders hervor -L._Jehﬂlu_*n (VALENTE, The Theory and
Practise of Revolt, 5. 54: ,The basic method of reform in 1215 was to draw up documents

.}, Diese Uﬂrstellung nimml allerdings keine Ricksicht auf die Verbreitung der Magna
Carta in threr frithen Phase, die diese Feststellung nicht unterstiitzt (vgl. dazu unten). Mit ei-
ner solchen Perspektive wird die Frithgeschichte der Magna Carta zu einer Textgeschichte,
die den ,5itz im Leben” des Dokuments weilgehend ausser acht ldsst und damit hinter Er-
gebnisse wuriickfdllt, die James Holt schon sehr markant formuliert hat (vel, etwa Holt,
Magna Carta, 5. 257f.).
48 Zur Uberlieferung der Magna Carta von 1215 vel. unten.

BIELIOTHEK
HE|DELBERG

unwmsm.mﬁ http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/mf23/0073
© Universitatsbibiiothek Heideloerg



70 Kapitel 2

politischen Rolle in der Zukunft beteiligt waren, die die Rolle des Textes jeweils
unterschiedlich beurteilten. Tatsdchlich gewinnt unser Thema aus dieser Konstella-
tion seine besondere Dynamik.

Die Geschichte der Magna Carta ist in hohem Mafe eine Geschichte der Aus-
weitung ihrer sozialen Basis. Weil die unterschiedlichen Gruppen, die an ihrem
Zustandekommen beteiligl waren, unterschiedliche Erwartungen an die Regelun-
gen der Magna Carta hatten, erfuhr das Dokument eine solch bewegte Geschichte.
Demgegentiber waren die Empfinger der Rechtszusicherungen Friedrichs II. in
der Confoederatio cum privcipibus ecclesiasticis ... und im Stafutum in favorem Prinei-
pion fest umschrieben.®™ Damit markierten diese Texte zwar wichtige Etappen der
deutschen Verfassungsgeschichte, hatten aber nicht das Potential, vom niederen
Adel oder dem entstehenden stadtischen Biirgertum fiir sich reklamiert zu wer-
den.”™ Ihre Wirkungsgeschichte war dadurch begrenzt, dass sie weniger Projek-
tionsfliche boten. Die Unschdrfe, die die Voraussetzung fiir eine solche Dynamik
ist, bot am ehesten der Mainzer Reichslandfrieden von 1235, weswegen er die Zeit-
genossen und die Forschung langer beschiiftigt hat und weswegen wir auf ihn
noch verschiedentlich zuriickkommen werden. ™

Die eigentlich dynamische politische und Rechistradition, die zur Ausferti-
gung der Magna Carta, zu den institutionellen Sicherheitsklauseln ihrer ersten
Fassung und zu der Wiederbelebung dieser Garantieforderungen in den grofien
Krisen der englischen Verfassungsgeschichte fithrie, verlief zunichst subkutan,
und sie erschopfte ihre Energien auch nicht in dem Zustandekommen der Urkun-
de von 1215.7% Um das Potential dieser Tradition zu ermessen, ist es daher fiir die
Behandlung der Ereignisse von 1213-1215 wichtig, nach dem Verhiltnis von poli-
tischen Kriften und den Texten zu fragen, die als wesentliche Zeugnisse dieser
Ereignisse liberdauert haben. Dabei miissen wir in Erinnerung behalten, dass die
politischen Erwartungen iiber die Buchstaben des Dokumentes vom Juni 1215
hinausgingen. Dies ist keine Textgeschichte. Und damit kommen wir zu der Frage
institutioneller Sicherungen fiir die Zusagen der Magna Carta von 1215. Sie weist

49 MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, Nr. 73 (Confoederatio): princines ccclesinstici; Nr. 171
(Statutum): principes ef magnates,

al Vil zum Charakter der Fiirstengesetze KLINGELHOFER, Die Reichsgesetze, 5. 5-Y6.

Der Text des Mainzer Landfriedens von 1235 flir das ganze Reich in MGH Constitutiones,

Bd. 2, ed. Weiland, Nr. 196 und 196a, zum Mainzer Landfrieden vgl. A. BUSCHMANN, Der

Mainzer Reichslandfriede von 1235 und die Landfriedenspolitik von Rudolf von Habsburg,

in: Kecht und Geschichte. Festschrift Hermann Baltl zum 70. Geburtstag, hg. von H. Valenti-

nitsch, Graz 1988, 5. 195-229; H. ANGERMEIER, Konigtum und Landfriede im deutschen Spit-
mittelalter, Miinchen 1966, 5. 27-33; KLINGELHOFER, Die Reichsgesetze, 5. 97-112; H. MITTEIS,

Zum Mainzer Reichslandfrieden von 1235, in: Zeitschrift der Savignv-Stiftung fiir Rechisge-

schichte; Germanistische Abteilung 62 (1942), 5. 13-56.

32  Was die Fortwirkung der Sicherheitsklausel der Magna Carta in der englischen Geschichte
angeht, 15t VALENTE, The Theory and Practise of I{e-m;ill, 8. 67, zuzustimmen: , As a model for
limited use of force to call the king back to his promises of reform, it provided the pattern for
the next two centuries of resistance.”

n
=8

UMIVERSITATS-
BIELIOTHEK

HE|DELBERG

ﬁ http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/mfi3 /0074
© Universsisatabibfiothek Haideloerg



Zwei Ordnungsentwiirfe fiir das 13. Jahrhundert 7]

tber den Text hinaus und erdffnet die Dimension des politischen Potentials. Um
sie geht es im folgenden.

Die Anfange einer organisierten Widerstandsbewegung gegen Johann Ohne-
land liegen ein wenig im legendenhaft-Ungefahren. Nach seiner Ankunft in Eng-
land hatte Stephen Langton den Konig von seiner Exkommunikation losgespro-
chen.” Damit war der Frieden noch nicht vollstindig wiederhergestellt, noch
stand man dem Konig misstrauisch gegentiber, und im August 1213 soll es in
London zu einer Versammlung geistlicher und weltlicher Grolier gekommen sein,
die dem Kdnig mit Mifitrauen begegneten. Dieses ein wenig konspirative Treffen
(secrefius) wurde von Stephen Langton geleitet.™ Dabei ging es nicht um die Vor-
bereitung einer Rebellion gegen Konig Johann, sondern um einen Weg, den Kénig
zur Einhaltung der Versprechen zu verptlichten, die er bei seiner Losung aus der
Exkommunikation gegeben hatte.™ Stephen Langton soll der Versammlung, uf
fama refert, eine Urkunde Heinrichs 1. unterbreitet haben, in der die ersehnten Frei-
heiten garantiert wiirden und die man dem Konig als Programm prasentieren
konne, um dadurch eine Sicherheit fiir die Zukunft zu erlangen. Die Versammlung
hitte sich diesem Vorschlag des Erzbischofs von Canterbury angeschlossen.™ Et
juraverunt ommnes n praesentia archiepiscopi saepe dicti, quod viso tempore congruo pro
his libertatibus, si necesse fuerit, decertabunt usque ad mortem.”

Die Erzahlung Roger Wendovers tragt starke legendenhafte Zuge, aber die le-
gendenhafte Unbestimmtheit ist ein wesentliches Moment dieser Vorgeschichte
der Magna Carta. Denn die Urkunde, die der Erzbischof von Canterbury den Bi-
schofen, Pralaten und Baronen in London prasentiert haben soll und deren Wort-
laut der Chronist anfiihrt, war die Krénungscarta Heinrichs [, von 1100.% Die Ur-
kunde enthielt zwar einige Bestimmungen, die in erster Linie die Lehens-
verptlichtungen der englischen Barone und die Verpflichtungen ihrer Familienan-
gehdrigen (und Erben) gegeniiber dem Konig bertihrten.™ Doch war die wichtigs-
te Bestimmung wohl die Eingangsverpflichtung des Komnigs, alle schlechten
Rechisgewohnheiten aufzuheben: Et omnes malaes consuetudines, quibus regnum
Anglie injuste opprimebatur, inde aufero.”™ Die Bezugsegrilie, an der die vermeintliche

L
L]

Vgl dazu Annales Monastici, Bd. 2 (R5 36,2), hg. von H. R, Luard, London 1895, 5. 277; zu

den Vorgingen von 1213 und Langtons Rolle darin, vgl. auch M. POWICKE, Stephen Langton

{The Ford Lectures delivered in the University of Oxford), Oxford 1928, 5. 102; THOMPSON,

The First Century of Magna Carta, 5. 12.

34 Ebda.

23 Roger Wendover, in: Matthaeus Parisiensis, Chronica maiora, Bd. 2, ed. Luard, 5. 552; vil.
dazu HOLT, Magna Carta, 5. 223-227.

E"El Ehda; vl dazu auch KAUFHOLD, Die 3;{*]?]1;'1-:n Erzbischife, 5. 49,

24 Roger Wendover, in: Matthaeus Parisiensis, Chronica maiora, Bd. 2, ed. Luard, 5. 554.

58 Ebda, S. 552-554; vel die kritische Edition der Krinungscarta Heinrichs I bet Chartes des

Libertés Anglaises, ed. Bémont, 5. 1-7.

29 Vgl zum Beispiel Art. 2 (Chartes des Libertés Anglaises, ed. Bémont, 5. 3): 51 guis baronum,
comibum meorun, stve aliorum gui de me fenent, mortuns fuerit, heres suus non redimet terram suam
sicut faciebat tempore fratvis miei, sed justa et legitina relevatione relevabif eam. Similiter ef homines
baronum meorum justa et legitima relevatione relevabunt ferras suas de dominis suis.

Bl

Ebda, 5. 3 (Art. 1).
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72 Kapitel 2

Verschlechterung der Zustinde gemessen wurde, war dabei die Zeit des letzten
angelsachsischen Konigs, Edwards des Bekenners (1042-1066).°' Auch die Erzih-
lung tiber das geheime Treffen in London ldsst die Orientierung der Minner um
Stephen Langton an den Zustinden unter Edward dem Bekenner deutlich erken-
nen. Langton habe vom Konig verlangt, die ungerechten Gesetze aufzuheben und
die guten Gesetze, nimlich die Gesetze aus der Zeil Konig Edwards, wieder einzu-
fiihren.” Nun gab der letzte angelsichsische Konig Englands, der 1066 kinderlos
starb, in seiner latsichlichen historischen Gestalt kaum ein Idealbild geordneter
Zustinde ab.™ Darum ging es auch weniger. Edwards historisches Bild war hinrei-
chend unscharf, um eine Projektionsfliche fiir die Wiinsche der Barone ab-
zugeben. Es war gerade diese Unbestimmtheit, die seine Attraktivitit als Idealbild
ausmachte, sie ermdglichte es den Baronen, die vermeintlichen Freiheiten dieser
lah re in threm Sinne zu verstehen. Wir werden sehen, dass ein etwas unbestimm-
ter Uberlieterungskern mit einem hohen Prestige fiir die Wirkungsgeschichte der
Magna Carta eine enorme mobilisierende Kraft entwickeln konnte.

Der heilige Edward war keine eindeutige Figur. Er war auch keine exklusive
Identifikationsfigur fiir die Opposition gegen Kénig Johann. Im Gegenteil, auch
der Konig sah sich in der Tradition seines angelsichsischen Vorgiangers. Die Anna-
len des Klosters Burton berichten von einem scharfen Disput des Kénigs mit dem
papstlichen Gesandten Pandulf im Jahre 1211.% Gegenstand der Auseinanderset-
zung war Johanns Haltung zur Kirche, insbesondere sein Verhalten gegeniiber
stephen Langton, den er zu diesem Zeitpunkt unter keinen Umstanden einreisen
lassen wollte.” Kénig Edward diente Johann dabei als Kronzeuge fiir sein Recht
der Bischofseinsetzung, und zwar als historischer und als heiliger Edward. Er habe
den Bischof von Worcester zu Lebzeiten eingesetzt, und als Wilhelm der Eroberer
dem Bischof sein Amt habe nehmen wollen, habe sich der Bischof an den nunmehr

61 Vgl ebda, S. 4 u. 6 (Art. 5 u. 13).

62 Roger Wendover, in: Matthaeus Parisiensis, Chronica Maiora, Bd, 2, ed. Luard, 5. 552; |, Andi-
shs®, inquil, .quomodo tempore [quol apud Wintoniem regem absolvi, ipsum jurare compulerim
quod leges iniguas destrueret, ef leges bonas, videlicet leges Edwardi, revocaret et in regno faceret ab
omuibus observari ...

63 Vel etwa: L. JonEs, From Anglorum basileus to Norman Saint: the Transformation of Ed-
ward the Confessor, in: The Haskins Society Journal. Studies in Medieval history 12 (2003), 5.
99-12(); F. BARLOW, Edward the Confessor's Early Life: Character and Attitudes, in: The
Norman Conquest and Beyvond (History Series 17), hg. von dems., London 1983, 5. 57-83;
DERS., Edward the Confessor and the Norman Conguest, in: ebda, 5 99-111; E, JOHN, Ed-
ward the Confessor and the Norman Succession, in: The English Historical Review 94 (1997),
5. 241-267; F. BarLOW, Edward the Contessor, Berkeley 1970; zu den wirtschaftlichen Bedin-
gungen der englischen Aristokratie unter Edward dem Bekenner vgl: P. A. CLARKE, The
English Mobility under Edward the Contessor (Oxford Historical Monographs), Oxford 1994,

6d  Annales Monastici, Bd. 1, ed. Luard, 5. 209-217: die Passage findet sich auch zitiert in den
Annalen von Waverly (Annales Monastici, Bd. 2, ed. Luard), 5. 268-271; vgl. zu der Gesandt-
schaft Pandulfs auch: F. A. Cazel, The Legates Guala and Pandulf, in: Thirteenth Century
England, hg. von P. R, Coss/s. D. Lloyd, Woodbridge 1988, 5. 15-22.

65 Annales Monastici, Bd. 1, ed. Luard, 5. 210: ... sed nunguam ile S[tephanus] fale conductumn
poierit habere, guin illm, ex quo terram mean Diraverit, faciam suspendi,
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gestorbenen Edward gewandt und an dessen Grab entscheidende Unterstitzung
erhalten.” Diese eigene Positionierung in der Tradition liels der papstliche Legat
allerdings nicht gelten. Johann sei nicht der i"{ﬂchl'ftlignr Edwards, des Beschiuitzers
der Kirche, sondern er sei der Nachfolger Wilhelms, des Bedriickers der englischen
Kirche: ... quod successor Sancti Edwardi non es, nec te ille potes comparare. Ipse enim
fuit protector sanctae Ecclesiae; tu vero destructor et infestator.” Entsprechend sei seine
Haltung gegeniiber den Regeln, die diese Manner aufgestellt hitten. Johann folge
den schlechten Gesetzen Wilhelms, nicht den guten Gesetzen Edwards.”™ Der Be-
richt verliech wohl eher einem englischen Disput eine dramaturgische Form, als
dass er eine getreue Wiedergabe eines historischen Streitgesprachs ware, aber wir
erkennen den Konflikt um die Position des Konigs in der politischen Tradition des
Landes. Der Kaonig und seine Gegner beriefen sich nicht aut unterschiedliche Leit-
bilder, sondern sie bemithten zur Legitimation ihrer Positionen dasselbe Vorbild,
das sie allerdings unterschiedlich interpretierten. 50 erscheint der Kampt um die
politische Ordnung in England auch als ein Konflikt um die Deutungshoheit tber
die relevante Tradition. Im Riickblick erscheint es zundchst so, dass der Kdnig in
diesen Auseinandersetzungen tiber strukturelle Vorteile verfiigte, da die schriftli-
che Uberlieferung, die aus der Arbeit der kiniglichen Institutionen seit dem spaten
12. Jahrhundert hervorgesangen war, eine wie auch immer geartete historische
Argumentation erleichterte. Die Frage ist allerdings, ob dies eine Rolle spielte?
Dem Einsatz der schriftlichen Uberlieferung zur Legitimierung politischer und
rechtlicher Forderungen kommt fir unseren Untersuchungsgegenstand eine zen-
trale Bedeutung zu, und es lasst sich zwischen 1200 und 1400 in England eine er-
kennbare Verdnderung feststellen. Die Anforderungen an die schriftliche Absiche-
rung von Rechtspositionen wuchsen, und wir sollten fragen, ob die treibenden
Krifte dieser Entwicklung erkennbar sind. In Hinblick auf die Beanspruchung des
heiligen Edward behielt der Konig auf langere Sicht die Oberhand. Heinrich 111
torcierte die Verehrung Edwards, indem er fiir die Abtei von Westminster, wo
Edward begraben war, eine grofle neue Kirche bauen liefs." Westminster wurde im
13. Jahrhundert zu einem Zentrum koniglicher Herrschaft. Dort pflegte man eine
Verehrung des heiligen Edward, die keine Breitenwirkung entfaltete, sondern die
eher auf das konigliche Umfeld beschrinkt blieb. ™

66 Ebda, 5. 211: Unde videre polestis per sacras scripturas quod beatus el glortosus rex Sanctus Eduwar-
dus confulif in tempore suo Sancto Wistano episcopatum Wigornie. Die Wundergeschichte vgl.
ebda, 5. 211.

67 Ebda, 5.213.

58 Ebda: Hem leges Willelmi Bastardi, lcet pessimas, servari praecivis ef dilicis; ef leges Sancti Edwardi,
et pptiras, quasi milissimas conlemnis,

6Y - Vgl dazu besonders P. BInNSKIL, Westminster Abbey and the Plantagenets. Kingship and the
Representation of Power 12001400, MNew Haven/London 1995,

N Fur Verehrung des hl. Edward im 13, Jahrhundert vgl. BiNsel, Westminster Abbey, 5. 52-89
{The Cult of 5t. Edward): .5t Edward remained an institutional saint, a saint more of West-
minster and its political elite than of the nation™ (ebda, 5. 33).
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74 Kapitel 2

Die Ereignisse des Jahres 1214 verinderte die Rahmenbedingungen fir die
Verhandlungen des englischen Kénigs mit seinen Baronen erheblich, auch wenn
Kénig Johann dies zundchst nicht bemerkte.” Nach der Niederlage von Bouvines
war Johann geschwiicht, und die Forderungen der Barone gewannen an Schirfe.”
Die fehlende Bereitschaft des Konigs zu Zugestindnissen und der aktuelle Ein-
druck semner Schwiche beférderten die Bereitschaft zu offenen Widerstand: [tague
convenerint universi ad ecclesiom Sanchi Eadmundi, et incipientibus majoribus jurave-
runt super majus altare, quod si rex leges el libertates jam dictas concedere diffugeret, ipsi
el werram tam diy moverent et ab ejus fidelitate se subiraherent, donec eis | per] cartam
sigillo suo munitam confirmaret ommia quae petebant.”™

Die Berichte der Chronisten sind auch in dieser letzten Phase der Vorgeschich-
te der Magna Carta keine unproblematischen Zeugnisse, aber die Bereitschaft zum
offenen Widerstand gegen Johann ist nun fasshar in den Geschehnissen selbst und
in dem Text der Urkunde, der ein solches Vorgehen gegen den Konig als eine
Notwehrmalnahme legitimierte und fiir die Zukunft als Sicherung der zugestan-
denen Freiheiten ausdriicklich vorsah.™ Nun ging es um die Krifteverhiltnisse
zwischen dem Kdénig und den zum Widerstand entschlossenen Baronen. Als es
den Rebellen am 17. Mai 1215 gelang, die Unterstiitzung der Stadt London fiir ihre
Sache zu gewinnen, waren die Wiirfel gefallen, und Johann musste verhandeln.”™

Der Klassische Weg fiir solche Verhandlungen war die Vermittlung durch ei-
nen oder mehrere Manner, denen beide Seiten hinreichend vertrauten, um ihre
Sache angemessen zu vertreten.” Eine solche Rolle erhielt nun offenbar Stephen
Langton, auch wenn wir sein Vorgehen im einzelnen nicht rekonstruieren konnen.
Langton hatte bereits an Ostern die rebellischen Barone im Auftrag des Konigs
aufgesucht, er hatte ihre Forderungen entgegengenommen und dem Konig tiber-
bracht — der sie zu diesem Zeitpunkt noch briisk zuriickweisen konnte.” In diesen

Zu 1274 v;!gl. HOLT, The Martheners, 5. 98-108: '-.'?J. auch DERS,, Magna Carta, 5. 406-411.

Nach Radulph von Coggeshall sollen die Barone ihre Forderungen nach einer Bestitigung

der alten Freiheiten unter Berufung auf die Carta Heinrichs [ vergeblich vorgetragen haben:

. et chartam regis Henvicl proferunt, quae libertates exprimit quas proceres, olim abolitas, nunc re-
suscitare contendunt. Sed rege perfinaciter renuente, discordes ab invicem discedunt (Radulphus de

Coggeshall, Chronicon, ed. Stephenson, 5. 170).

/3 Matthaeus Parisiensis, Chronica maiora, Bd. 2, ed. Luard, 5. 583 (Roger Wendover).

74 Vgl dazu unten,

73 Zu der Ereignisgeschichte, die zur Ausfertigung der Magna Carta fithrte, und die etwas
untibersichtlich ist, vgl. v. a.: H. G. RICHARDSON, The Morrow of the Great Charter, in: The
Bulletin of the John Rylands Library 28 (1944), 5. 422-443; C. R. CHENEY, The Eve of Magna
Carta, in: The Bulletin of the John Rylands Library 50 (1967/68), 5. 280-307; VALENTE, The
Theory and Practise of Revolt, 5. 49-67. Es sind vor allem die Chroniken von Roger Wendo-
ver und Radulph von Coggeshall, die fiir die Ereignisfolge ergiebig sind (Roger Wendover,
in: Matthaeus Parisiensis, Chronica maiora, Bd. 2, ed. Luard, 5. 579-606; Radulphus de Cog-
geshall, Chronicon, ed. Stephenson, 5. 165-177, besonders 1721.).

6 Vel grundsitzlich besonders H. Kanp, Friedensstifter und Vermittler im Mittelalter (Symbio-
lische Kommunikation in der Vormoderne), Darmstadt 2001,

77 Roger Wendover, in: Matthaeus Parisiensis, Chronica maiora, Bd. 2, ed. Luard, S. 115; vel.

auch CHENEY, The eve of Magna Carta, 5. 314f.
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Forderungen war es noch einmal um die alten Rechte des Konigreichs gegangen.
So unscharf diese Vorginge im Detail zu erkennen sind — weil die Berichte eher
alleemein sind oder weil wir allzu detaillierten Erzdhlungen gegeniiber begriinde-
te Skepsis walten lassen -, so lassen sich doch die Grundziige eines Verfahrens-
modells zur Bewiltizung der Krise erkennen. Darin standen zur Gewalt bereite
Barone, die ihre , Freiheiten” in Gefahr sahen, einem Konig gegentiber, der seine
elementaren Kronrechte in Gefahr sah. Das Misstrauen verhinderte eine direkte
Begegnung, weswegen eine Gesandtschaft, deren Stand dem Anlalé entsprechend
hochrangig war, die Forderungen der Barone in Erfahrung brachte und dem Konig
tibermittelte, der je nach Einschatzung der Lage und seiner eigenen Position die
eoforderten Sicherheiten gewédhrte, abschwichte oder, was haufiger der Fall war,
diese Forderungen empért zuriickwies — in welchem Fall die nichste Konfronta-
tion bereits vorbereitet war. Soweit ist dies das klassische Konfliktvermittlungs-
modell, das die Mediavistik in jliingerer Zeit fiir viele fruh- und hochmittelalterli-
che Konstellationen intensiv untersucht hat.”™ Es trat im Verlaufe des 13. Jahrhun-
derts in England dann allmahlich zuriick, weil die Situationen, in denen der Kénig
auf seine kritischen Baronen traf, durch die institutionelle Verfestigung seines
[Fates und des beginnenden Parlamentes zunehmend formalisiert wurden, so dass
das alte Vermittlungsmodell an Bedeutung verlor. Doch dieser Prozefd wurde erst
durch die Magna Carta eriffnet, und wir kénnen daher in der Vorgeschichte der
Begegnung in Runnymede noch den bewahrten Finsatz von Vermittlern ausma-
chen. Dabei gab es in diesen englischen Verhandlungen jedoch eine besondere
Konstante, die sich wohl mit dem Einsatz von Stephen Langton verband.

Schon bei dem ersten Zusammentreffen Langtons mit den kritischen Baronen
hatte Langton nach dem Bericht von Roger Wendover die grundsatzlichen Anlie-
gen in schriftlicher Form prasentiert — in Form der Kronungsurkunde Heinrichs
[ Derselbe Chronist berichtet in einer bereits zitierten Passage von einem weite-
ren Treffen der Opposition nach der Niederlage von Bouvines, bei dem es um
dasselbe Anliegen ging, nun in etwas verscharfter Form.™ Die Rolle Stephen Lang-
tons bei dieser Merschwiorung® ist nicht klar, doch erscheint das ganze Treffen als
eine — nunmehr rebellische — Neuauflage der ersten Zusammenkunft Langtons mit
den Baronen, auf die Chronist auch ausdriicklich verweist.” Hier geht es um die
Rolle, die die Barone der schriftlichen Fixierung und Bestatigung durch den Kiénig
beimafien. Es ist fiir die weitere Geschichte der Magna Carta im 13. Jahrhundert
von Bedeutung, ob es die rebellierenden Barone selber waren, die der schriftliche

78 Vel zur Vermittlertitigkeit in Konflikten neben dem bereits zitierten KaMP, Friedensstifter
und Vermittler im Mittelalter auch G, ALTHOFF, Spielregeln der Politik 1m Mittelalter. Kom-
munikation in Frieden und Fehde, Darmstadt 1997,

/9 Roger Wendover, in: Matthaeus Parisiensis, Chronica maiora, Bd. 2, ed. Luard, 5. 552,

81 Ebda, 5. 583; vgl. auch: HOLT, The Northeners, 5. 102.

581 Roger Wendover, in; Matthaeus Parisiensis, Chronica maiora, Bd. 2, ed. Luard, 5. 583: Nam
cum din sl e secretius tractare coepissent, producta est in medium carla quaedam regis Henric
primi, quam idem barones a Stephano Cantuariensi archiepiscopo, ut praedictum est, in wrbe Londo-
nigrm aeceperant,
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Garantien der Rechte eine zentrale Bedeutung beimafen oder ob die Aufzeich-
nung der Rechte fiir sie eine weitere Sicherung darstellte, die im wesentlichen von
Stephen Langton veranlasst worden war. Die Frage ist nicht mit letzter Sicherheit
zu kldren, aber die Uberlieferungsgeschichte der Dokumente gibt deutliche Hin-
weise, denn die Bewahrung der Dokumente von 1215 ging in hohem Mafe auf
Stephen Langton zuriick.™

Die baroniale Forderung, dass der Konig die in Frage stehenden Garantien
nicht nur mundlich zusagen, sondern dass er sie durch sein Siegel bestatigen solle,
scheint in einem Dokument realisiert worden zu sein, das der Magna Carta unmit-
telbar vorausging. Dieses Dokument, das unter dem Namen |, Die Artikel der Ba-
rone” bekannt geworden ist, enthilt zentrale und politisch brisante Verpflichtun-
gen fiir den Konig, die dann auch im Text der Magna Carta erscheinen.™ Da sich
darunter auch die Sicherheitsklausel der Magna Carta befindet, auf die noch niher
einzugehen ist, und die den Baronen das Recht einrdumt, sich mit Waffengewalt
gegen ihren Konig zu stellen, wenn er gegen seine Zusagen verstofit, miissen die
Artikel der Barone der Magna Carta dicht vorangegangen sein, denn die Schwiche
des Konigs, die ihn zu einer solchen Zusage notigte, wihrte nur eine begrenzte
Zeit.™ Genauer ldsst sich die Frage nicht klaren, weil die Artikel der Barone unda-
tiert sind und weil auch berechtigte Skepsis gegeniiber der prizisen Datierung der
Magna Carta besteht, aber die detaillierte ereignisgeschichtliche Rekonstruktion ist
flir unsere Fragestellung auch nicht erforderlich. Wichtig ist der erkennbare Cha-
rakter der , Artikel” als Kernbestand der Magna Carta vom Juni 1215, der dadurch
mehr ist als ein reiner Entwurf, dass er das grofle Siegel des Konigs tragt.® Es
scheint sich damit um einen Text gehandelt zu haben, der die zentralen Anliegen
der Rebellen enthielt, deren Erfiilllung der Kénig dadurch garantierte, dass er diese
Forderungen besiegelte. Die formale Ausfertigung dieser geforderten Garantien
als kinigliche Rechtsbestitigung geschah dann in der Form der Magna Carta. Die
Bezeichnung ,,Die Artikel der Barone” stammt aus einer Verbindung der Textiiber-
schrift (Isfa sunt Capitula gue Barones petunt et dominus Rex concedit) mit einem Ver-
merk in einer Hand des 13. Jahrhunderts auf der Riickseite des Dokumentes: Arti-
culi magne carte libertatum sub sigillo Regis [ohannis,®

Beide Begrifte, capitula und articuli, dienten im rémisch-kanonischen Zivilpro-
zels dazu, beweisbediirftige Behauptungen zu formulieren, zu denen dann die

82 Vgl dazu im einzelnen die folgende Aufstellung; vgl. auch KAUFHOLD, Die gelehrien Erzbi-
schofe, 5. 47-50.

#3  , Articles of the Barons”: der Text ist von Bémont in Chartes des Libertés Anglaises, 5. 15-23
ediert; vgl. auch HOLT, Magna Carta, 5. 432-440. Zur Entstehungsgeschichte vgl. die Einlei-
tungen zur Edition (Chartes des Libertes Anglaises, ed. Bémont, 5. 15; Hovt, Magna Carta,
5. 429-4337) und CHENEY, The Eve of Magna Carta, S. 324-326.

=4 Vel Art 49 der  Artikel” und die Literatur wie in der vorangehenden Anmerkung,.

85 Vgl Chartes des Libertés Anglaises, ed. Bémont, S, 15.

86 Ebda, 5. 15 mit Anm. 1; vgl. dazu auch: A. J. COLLINSG, The Documents of the Great Charter,
in: Proceedings of the British Academy 34 (1948), 5. 233-279, 5. 235.
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Swel Ordnungsentwiirfe fir das 13, Jahrhundert i
geladenen Zeugen verhort wurden.” Die Aufgabe der Artikel war es also, die
zentralen Verhandlungsgegenstinde festzulegen. Genau dies war ja der Zweck der
~Artikel der Barone”, und die Verwendung der prozessrechtlichen Terminologie
deutete darauf hin, dass die schriftliche Aufzeichnung von einem juristisch ge-
schulten Bewusstsein veranlasst worden war. Die Provenienz der Artikel verweist
nach Canterbury in die Kanzlei des Erzbischofs, wo man sie offenbar zunichst
aufbewahrte.™

Die Artikel gehoren in die unmittelbare Vorgeschichte der Magna Carta, wo-
bei die Frage, wo die Magna Carta eigentlich abgefasst wurde und wer den Text
letztlich ausfertigte, nicht wirklich geklart ist.™ Die grofie Urkunde trigt das Da-
tum des 15. Juni 1215 Data per manum nosiram in prato quod vocatur Ronimed inter
Windlesoram et Stanes, quinto decimo die juniti, anno regni nostri decimo septimo. AN
diesem Tag waren der Konig und seine Anhidnger mit ihren Truppen mit den re-
bellischen Baronen und ihren Truppen bei Runnymede an der Themse zusam-
mengetroffen. Der Chronist Radulph von Coggeshall liefert einen knappen und
flir unsere Belange einschlagig erscheinenden Bericht des Treffens, in dem er die
entscheidenden Akteure benennt und den Ablauf knapp skizziert.™

Am vereinbarten Tag hétten sich die Barone mit einem grofien bewatfneten
Gefolge auf der Wiese bei Runnymede eingefunden und dort ihre Zelte autgebaut.
Auch der Kdnig und seine Leute hatten dort ihr Lager aufgeschlagen. Durch die
Vermittlung des Erzbischofs von Canterbury, vieler Bischofe und einiger Barone
sel eine Friedensvereinbarung erzielt und beschworen worden: Interventeniibus
ttague archiepiscopo Cantuariensi cum pluribus coepiscopis et baronibus nonnullis, quasi
pax inter regem et bavones formafa est, et tactis sacrosanctis ab omnibus inviolabiliter
tenenda juratur, etiam a rege.” Alsbald sei der Text der Friedensvereinbarung in
einer Urkunde aufgezeichnet worden, damit jede einzelne englische Grafschaft
einen solchen Text habe, der durch das Siegel des Konigs bestitigt sei. Nachdem
man ein weiteres Treffen in London vereinbart habe, auf dem noch offene Fragen
geklart werden sollten, hitten sich die Barone ?'.l]i'i_rlfkgf’:-it}gﬂ‘ﬂ.% Soweit der knap-
pe und sehr prizise erscheinende Bericht. Er fiilhrt uns mitten hinein in das Prob-
lem dieser Untersuchung.

87 W. Litewskl, Der romisch-kanonische Zivilprozels nach den alteren ordines iudiciarii, Bd. 2,
Krakau 1999 5 402§

88 Vgl zur Provenienz des Dokumentes Chartes des Libertés Anglaises, ed. Bémont, . 15 (Edi-
torische Einleitung).

8% Vgl dazu neben der Literatur in Anm. 75, COLLINS, The Documents of the Great Charter
of 1215,

9 Chartes des Libertés Anglaises, ed. Bémont, 5. 349,

#1 Radulphus de Coggeshall, Chronicon, ed. Stephenson, S. 172; vgl. zu einer Ubersicht tiber die
Quellenlage CHENEY, The Eve of Magna Carta, S, 324-329,

92 Radulphus de Coggeshall, Chronicon, ed. Stephenson, 5. 172,

93 Ebda: Mox igitur forma pacis in charta est comprehensa, ita quod singuli comifatus fofins Anelioe
haberent chartas regio .-ce'gi.'fn comminnibas, Ihi guogue iura sua baronibus, ef aliis de quibus indubifan-
ter constabat gquod eis competebant, rex restituit, Praefixo igitur alio die ad jura restituenda de quibus
confroversia fuit, baroni reverst sunt Londonias.
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Die Frage ist, ob dieser Bericht eher als ein Ergebnisprotokoll des vorldufigen
Friedensschlusses von Runnymede zu lesen ist denn als eine Verlaufserzahlung,
da die Bedenken gegeniiber dieser prdzisen Hergangsschilderung schwer wie-
::Jr:n.r"" Tatsachlich liegt hier das Problem: Ist es wahrscheinlich, dass ein so langer
Text wie die Magna Carta, der in der modernen Edition aus 63 durchaus lingeren
Artikeln besteht, von den kéniglichen 'f';n:hrf;-jburn auf der Wiese von Runnymede
im Angesicht der Rebellen ausgefertigt wurde?” Der Text enthilt nicht nur grund-
-ﬂlf.ht_hf_' Erklarungen (Quod Anglicana Ecclesia libera sit ...; Nulla vidua distringatur
ad se maritandum; Nullus liber homo capiatur, vel imprisonetur .. .nisi per legale judicinm
parium suorum vel per legem terre. )™, sondern auch prizise Verfahrensvorschriften
fiir die Erfassung von Besitzverdanderungen in den einzelnen Grafschaften.” Die
Abfassung eines solchen Textes erforderte eine gewisse Zeit, zumal die Magna
Carta auch nicht alle Artikel des baronialen Entwurfes im Wortlaut iibernahm. Es
st daher wahrscheinlich, dass der genaue Wortlaut der Vereinbarung bei dem
Treffen der Barone mit dem Konig in Runnymede noch nicht feststand, sondern
dass bei dieser Gelegenheit zundchst eine grundsitzliche Einigung tber die
Grundziige des Friedensschlusses und iiber die grundsatzliche Gewichtung der
Interessen im kiinftigen Verhiltnis erzielt wurde. Die , Ausfithrungsbestimmun-
gen” dieses Friedensschlusses wurden wahrscheinlich erst in den folgenden Tagen
in der koniglichen Kanzlei niedergeschrieben — so wie es Cheney und Holt bereits
dargestellt haben.™ Der Chronist hitte das Geschehen, aus dem die Magna Carta
hervorging, also in ein Ereignis zusammengefasst.™ Das wiirde bedeuten, dass die
rebellischen Barone das Treffen mit dem Koénig verliefien, ohne die schriftliche
Bestatigung threr Forderungen im Gepack zu haben. Denn fiir sie gab es wichtige-
res, Sie hatten etwas erreicht, das bedeutender war, als ein schriftliches Dokument.
Sie hatten dem Konig wichtige Rechisgarantien abgerungen, und sie hatten ihn zu
dem Zugestiandnis bewegt, dass er sich kiinftig vor Entscheidungen, die fiir sie

Y4 [Da es hier nicht um eine prazise ereignisgeschichtliche Klarung des Vorgangs geht, in dem
die Magna Carla L‘:‘:l*—.l’md, soll auf die Bedenken, die insbesondere f_'H. NEY, The Eve of
HHE;H&J Carta, 5. 324-334, gegeniiber dem Tagesdatum des 15. Juni vorbringt, nicht im Detail
cingegangen werden. the:r*m pladiert rJ.mt mit guten Grinden flir einen etwas spiteren
Termin (19. Juni), an dem die¢ Magna Carta ausgefertigt worden sei. Das Problem wird die
englische Geschichtsschreibung sicher noch w JLdurhUJt tmmh..ﬂlm;.;n Jedoch ist die Differenz
von vier Tagen Fir die Frage der weiteren Wirkungsgeschichte nicht entscheidend.

95  In der E-:Jtlmn von Chartes des Libertés An plaises, ed. Bemont, 5. 26-3Y9, umfasst der Text
immerhin 14 Druckseiten.

96 Chartes des Libertés Anglaises, ed. Bémont, $. 27, 28, 33 (Art. 1, 8, 39).

9%  Ebda, Art. 18.

Y8 Vgl CHENEY, The Eve of Magna Carta; HOLT, Magna Carta, 5. 255£. (,Magna Carta was not a
treaty; ... The settlement of the 19th was made viva voce ... It was reinforced not by the bonds
of parchment, but by the solemnity of an vath and the dread and political disadvantages of
perjury” b

99 Die Zusammenfassung trigt erkennbar idealisierende Zige, denn Radulph schildert ja auch
die Ausfertigung der vielen Kopien fiir jede einzelne der (ca. 33) englischen Gratschaften, fiir
die es keine Belege gibt, Die Frage der Verbreitung der Magna Carta wird weiter unten noch
emgehender behandelt
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Zwel Ordnungsentwiirke fir das 13. Jahrhundert 79

essentiell waren, mit ihnen beraten musste. Dies war vielleicht das entscheidende
Moment, denn daraus lieffen sich die anderen Bestimmungen ableiten.

Der Kanig hatte sich verpflichtet, seine Entscheidungen am Rechi des Landes
auszurichten — so etwa, wenn er zusagte, kiinftig nur noch Amtstrager zu bestel-
len, die die Rechte des Kinigreiches kennen und harf{}lgﬂn wilrden (Nos non ﬁm’y—
mus justiciarios, constabularios, vicecomites, vel ballivos, nisi de Falibus qui sciant legem
regni ef eam bene velint observare.).™ Die Verpflichtung auf das Recht des Konigrei-
ches, die ja schon in den ersten Treffen der rebellischen Barone so eine wichtige
Rolle gespielt hatte, war mehr als eine Absichtserkliarung. Denn es war klar, dass
die Barone sich selber als die Garanten dieser Rechte sahen und dass der Konig sie
deshalb konsultieren miisse. Diese Rechte schiitzten in erster Linie den Besilz
— wenn etwa die Erhebung von Abgaben von einem gemeinsamen Beschlufs des
Konigreiches abhangig gemacht wurde: Nwllum scutagivm vel auxilium ponatur in
regiio nostro, nisi per commune consilivm regni nosiri,'"! Aber die Rechtsgarantien
gingen doch weit {iber den Schutz des Besitzes hinaus, denn der bereits zitierte
Artikel, dass kein freier Mann verhaftet, gefangengesetzt, enteignet, fiir rechtlos
erklart oder ins Exil gezwungen werden diirfe, ohne dass es dafiir einen ordentli-
chen Gerichtsbeschlufs oder eine Grundlage im Recht des Landes gebe (nisi per
legale tudicium parium suorum vel per legem terre) — der Kern der spiteren habeas
corpus-Akte — schiitzte das Individuum vor dem Zugriff koniglicher Willkiir '
latsachlich ging es um das Recht des Landes auf den verschiedenen Ebenen konig-
licher Politik bis hinein in die kinigliche Herrschaftspraxis in den einzelnen Graf-
schaften, die tber starke regionale Traditionen verfligten.'™ Artikel 48 hielt fest,
dass alle schlechten Gewohnheiten koniglicher Amtsirager in den verschiedenen
Grafschaften von eigens eingesetzten Kommissionen, deren Mitglieder von geeig-
neten Bewohnern dieser Grafschaften gewahlt wiirden, zu benennen und inner-
halb von 40 Tagen abzuschaffen seien."™ Das Anliegen dieses Artikels, die Uber-
priufung kdniglicher Politik auf lokaler und regionaler Ebene durch Vertreter der
betroffenen Amisbezirke, wurde zu einem hartnackig wiederkehrenden Konflikt-
punkt in den Verfassungskdmpfen der folgenden zwei Jahrhunderte, und die zu-
nachst noch unbestimmte Auswahl der Grafschaftsvertreter sollte eine der Wur-
zeln fiir die Wahl von WVertretern dieser Grafschaften (shires) im spaleren
Parlament werden. Die Stirke der rebellischen Barone schlug sich in der Fristset-
zung von 40 Tagen fir die Abschaffung der Missbrauche erkennbar nieder; es ist
eine Fristsetzung, die uns in dem politisch brisantesten Artikel der Magna Carta
ebenfalls begegnet: im Artikel 61, der den Baronen ein bewaffnetes Widerstands-

00 Chartes des Libertés Anglaises, ed. Bémont, 3. 34 (Art. 45).

101  Ebda, S. 29 (Art. 12).

102 Ebda, 5. 33 (Art, 39); vgl. auch D. |. MEADOR, Habeas Corpus and Magna Carta: Dualism of
Power and Liberty (Magna Carta Essays 2), Charlottsville 1966; E. JENKS, The Story of Habeas
'E"LM'PUH, in: Select Essavs in f‘kngln-a"mwricm‘n Legal Hi:—é-fiﬂ'}-‘ 2, Boston 1908, 5, 531548,

W3 Vel = B. J. R. MADDICOTT, Magna Carta and the Local Community 1215-1259, in: Past and
Present 102 (1984), 5. 25-65.

104 Cartes Anglaises des Libertés, ed. Bémont, 5. 34.
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recht gegen ihren Konig einrdumt, wenn dieser Konig zukiinftig das garantierte
Recht brechen sollte.

Der Artikel 61 der Magna Carta, der auch bereits in den Artikeln der Barone
enthalten war, 1st der deutlichste Niederschlag der realen Krifteverhidlinisse im
Juni 1215, Denn darin gestand der Konig den Baronen zu, dass sie eine Kommis-
sion von 25 Mannern widhlen konnten, deren Aufgabe es war, die Einhaltung der
carantierten Freiheiten zu Uberwachen: gui debeant pro tofis viribus suis observare,
tenere et facere observari, pacem et libertates quas eis concessimus.'” Tatsachlich erhielt
diese Kommission die Funktion einer Kontrollinstanz iiber den Kénig und seine
Amitstrager. Jeglicher Verstofs von koniglicher Seite gegen die zugesicherten Frei-
heiten konnte einer Gruppe von vier dieser Barone angezeigt werden, die diese
Klage dann dem Konig oder seinem Vertreter, falls der Konig sich auf dem Fest-
land befand, vortrugen.'™ Damit begann eine Frist von 40 Tagen, innerhalb derer
der angezeigte Missstand abgestellt werden musste. Wenn dies nicht geschah, so
konnten die 25 Barone tiber den Fall beraten, und talls thnen der kinigliche Ver-
stoff gegen die Freiheiten gravierend erschien, konnten sie handgreifliche Mafs-
nahmen gegen den Konig und gegen seinen Besitz hin veranlassen: et illi viginti
quingue baropes cum comminnia tocius terve distringent et eravabunt nos modis omnibus
quibis poterunt, scilicet per capcionem castrorum, fervarum, possesionum, et aliis modis
guibus poterunt, donec fuerit emendation secundum arbitvivm corum... " Dies war in
der Tat ein weitgehendes Widerstandsrecht gegen einen Konig, dessen Rechtsbe-
kundungen die Barone nicht trauten."™ Und es war kaum vorstellbar, dass ein
Konig, der seine Amtsgewalt in stirkerem Umfang zuriickgewonnen hatte, diese
Klausel noch akzeptieren wiirde. Sie war ein zu offenkundiger Beleg seiner
W Artikel 61 der Magna Carta war das Produkt einer extremen Situati-

Schwiche.’
on, in der sich die Kontrahenten zutiefst misstrauten und in der die augenblicklich
Starkeren versuchten, ihren Vorteil institutionell festzuschreiben. 50 etwas konnte
kaum gelingen, und es hatte auch nicht lange Bestand. Aber in diesem Versuch,
die garantierten Freiheiten der Magna Carta durch eine bewaffnete Sicherheits-
klausel abzusichern, lassen sich Potential und Instrumente einer politischen Tradi-

105 Ebda, 5. 37.

106 Ebda: ... ifa scilicet guod, si nos vel Justiciarius noster, vel ballivi nostri, ve aliquis de minisiris
nostris, in aliguo erga aliquem delinguerimus, vel aliguem articolorum pacis auf securifatis fransgres-
si fuerimus, ef delictum ostensum fuerit guatuor bavonibus de predictis viginti quingue baronibus, illi
quatuor barones accedant ad nos vel justiciarium nostruom, si fuerimus extra vegnum, proponentes no-
iis excessuny petent wb excessum lum sine dilacione faciamus emendari.,

107 Ebda, 5. 37f.

108 Zur Bedeutung des Artikel 61 der Magna Carta fiir die Entwicklung des Widerstandsrechts
vl Fo KERN, Gottesgnadentum und Widerstandsrecht im fritheren Mittelalter. Zur Entwick-
lungsgeschichte der Monarchie, 2. Aufl. 1954, 5. 233-238; vgl. auch VALENTE, The Theory and
Practise of Revolt, 5. 67; zum Art. 61 in der historischen Situation 1215 vgl. HOLT, Magna
Carta, 5. 78-81.

109 Vgl etwa Henry de Bracton (1 1268) Giber die notwendige Stirke des Kénigs: Potentia vero
ornines sibi subditos debet praccellere (in: De legibus et consuetudinibus Angliae, Bd. 2, hg. von
George E. Woodbine, New Haven/London 1922, 5. 305); vgl. dazu auch KAUFHOLD, Deut-
sches Interregnuam, 5. 98135,
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tion erkennen, die in den folgenden zwei Jahrhunderten lebendig blieb und die
immer dann neu belebt wurde, wenn das Verhalten des Konigs auch den wohl-
meinenden Baronen nicht mehr akzeptabel erschien. Die besondere Situation des
Juni 1215 liefs die Krifte dieser Tradition so deutlich hervortreten, dass sie fiir die
historische Betrachtung erkennbar werden. Da sie in der folgenden Zeit haufiger
unter der Oberflache wirkten, ist es wichtig, die Anteile am Geschehen von 1215
zu verstehen. Sie bestimmten die englische Verfassungsgeschichte im spaten Mit-
telalter nachhaltig,

Der Artikel 61 starkte die Position der 25 Barone noch dadurch, dass er alle
Untertanen des Konigs dazu anhielt, diesen Wachtern tiber die koniglichen Garan-
tien ihre Unterstiitzung durch einen Eid zu bekunden.'™ In diesem Fall verweist
der gemeinsame Treueeid der Untertanen ebenso wie die Einsetzung des
25kbpfigen Ausschusses auf ein Milieu, das schon bei der unmittelbaren Vorge-
schichte der Magna Carta eine entscheidende Rolle gespielt hatte: auf die Stadt
London, deren Hinwendung zu den Rebellen den Kénig schliefslich zum Einlen-
ken gezwungen hatte.'"

Die gemeinsame Eidesleistung war ein Mittel, mit dem sich die Mitglieder
stadtischer Kommunen ihrer Yusammengehdrigkeit versicherten, und aus der
Sicht der herrschaftlichen Autoritdt wurde dieser Eid, der die Begrimdung des
Zusammenschlusses nicht aus der Legitimation durch den Herrscher ableitete,
sondern eine eigene Legitimitdt beanspruchte, nicht gern gesehen.'” Die Londo-
ner, die sich erstmals 1141 in der Krise der Herrschaft Stephens als Kommune
konstituiert hatten, hatten dies in der Krise von Johanns Herrschaft erneut getan,
und sie wahlten sich in diesem Zuge eine Art Stadtrat aus 24 aldermen und einem

LU Tatsachlich ordnete der Konig die Eidesleistung auf die 25 Barane fiir alle freien Manner
seines Konigreiches an, wenn er feststellen liefi: Ef quicumgue voluerdt de lerra jurel quod ad pre-
dicta omnia exequenda pavebit mandatis predictorum vigingi quingue baronum, et guod gravabil nos
pro posse suo cum ipsis, ef nos publice ef libere damus licenciam jurandi cuilibet qui jurare voluerit, et
rulls umquam jurare prohbemus, Cmnes antem illos de ferva qui per se ef sponte sua noluerint jurare
viginti quingue baronibus de distringendo el gravando nos cum eis, faciemus jurare eosdem de manda
to mosire sicut prededictum est, (Chartes des Libertés Anglaises, ed. Bémont, 5. 38 (Art. 61)).

111 Zur Rolle der Stadt London vil. etwa HOLT, Magna Carta, S. 55-57; RICHARDSON, The Mor-
row of the Great Charter; CHENEY, The Eve of Magna Carta; K. SCHULZ, , Denn sie lieben die
Freiheit so sehr”. Kommunale Aufstande und die Entstehung des europaischen Biirgertums
im Hochmittelalter, Darmstadt 1992, 5. 232-245: zum Fid in der kommunalen Welt vl etwa
P. PRODI, Das Sakrament der Herrschaft. Der politische Eid in der Verfassungsgeschichte des
Okzidents (Schriften des [talienisch-Deutschen Instituts in Trient 11), Berlin 1997; DERS., Der
Eid in der europdischen Verfassungsgeschichte, Miinchen 1992; W. EBEL, Der Biirgereid als
Geltungsgrund und Gestaltungsprinzip des deutschen mittelalterlichen Stadtrechis, Gottin-
gen/Weimar 1958,

112 Zur Rolle des Eides in der Kommune velo w as SCHULE, L Denn sie liehen die Freiheit so
sehr”, 5. 5F; vgl. auch G. DILCHER, Conjuratio, in: Handwérterbuch zur deutschen Rechtsge-
schichte, Bd. 1, hg. von A, Erler/E. Kaufmann, Berlin 1971, Sp. 631-633; P. BLICKLE, ,,Coniura-
o™, Die pohitische Karriere einer lokalen Gesellschaftsformation, ine Stadt-Gemeinde-
Genossenschaft. Festschrift flir Gerhard Dilcher zum 70. Geburtstag, hg. von A. Cor-
des/]. Riickert/R. Schulze, Berlin 2003, 5. 341-360.
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82 Kapitel 2
Blirgermeister."" Dieses Londoner Leitungsgremium mit 25 Mitgliedern war das
Vorbild fir die Kontrollkommission, die der Artikel 61 der Magna Carta einfiihrte.
Das ist nicht zuletzt daran erkennbar, dass eine erhebliche Zahl der Mitglieder des
FKontrollausschusses auch Mitglieder des Londoner Stadtrates waren.'™ Wenn wir
nun noch berticksichtigen, dass die Kontrollinstitution, die die Magna Carta vor-
sah, ihre Aufgabe nach eigenem Selbstverstandnis im Namen der communia focius
terrde (so der Wortlaut des Artikel 61) wahrnahm, dann sind die Parallelen zum
kommunalen stadtischen Milieu kaum mehr zu tibersehen. '™ Tatsdchlich hatte die
Krise von 1214/15 dazu gefiihrt, dass sich die politischen "u-"ftumtel[urngerl und die
Akteure aus der baronialen Aristokratie und aus dem Milieu der bedeutenden
Handelsstadt London einander so weit angendhert hatten, dass daraus eine ge-
meinsame Krisenstrategie erwuchs, die sogar den Transfer politischer Konzepte
ermoglichte, Denn das geschah 1215,

Was die Rebellen mit dem Artikel 61 der Magna Carta vornahmen, war der
Transfer eines politischen Konzeptes, das sich im stadtischen Leben bewihrt hatte,
auf ein Konigreich. So 1asst sich der Vorgang wohl beschreiben. Es war der Trans-
fer eines K-:'.un:f.uph-?ﬁ, das aus der [in'f&hmng und dem Milieu der stadtischen Kaut-
leute auf die relevanten Kriifte des englischen Kinigreichs iibertragen wurde. Das
Ganze war ein Versuch. Aber es war ein Versuch mit einem enormen Potential, das
in den weiteren Jahrzehnten des 13. Jahrhunderts bereits eine nachhaltige Wirkung
entfaltete.

Die englische Forschung hat wiederholt hervorgearbeitet, wie unscharf der
Begriff der communitas regni sei und welche unterschiedlichen Personengruppen
sich auf ithn beriefen.'' Sie hat auch die Frage, ob die Barone, die die Ausstellung
der Magna Carta 1215 erzwangen, vorwiegend im eigenen Interesse handelten
ader ob sie das Interesse des ganzen Konigreichs im Auge hatten, wiederholt dis-
kutiert.'"” Doch erscheint diese vorwiegend ereignisgeschichtlich gestiitzte Inter-

113 Vel dazu etwa Schulz, , Denn sie lieben die Freiheit so sehr”, 5. 217-245, bes, 5, 226-232.

114 Die Liste der 25 Mitglieder des Kontrollgremiums findet sich bei Roger Wendover, in:
Matthaeus Parisiensis, Chronica maiora, Bd. 2, ed. Luard, 5. 604—606; zu den Mitgliedern des
Londoner Leitungsgremiums vgl. HOLT, Magna Carta, Appendix 8, 5. 478-480; SCHULY,
LLennsie lieben die Fretheit so sehre”, 5. 239-241.

115 Esliefie sich einwenden, dass der Wortlaut der Magna Carta auch auf die Kanzlei des Kionigs
zuriickging, der die Idee eines , kommunitiren” Untertanenverbandes selber bereits farmu-
liert hatte (vgl. oben). Aber in diesem Fall geht die Verbindung von Kontrollausschufs und
kommunalem Selbstverstindnis auf die Rebellen zurtick, wie sich aus dem Wortlaut der Ar-
tikel der Barone erkennen 1a6t: ...ef illi XXV cum communa focius tervae distringent ef gravabunt
regerm modis omnibus quibus poterunt... (Chartes des Libertes Anglaises, ed. Bemont, 5. 22
{Art. 49]).

116 Vgl etwa die klassische Untersuchung von 5. REYNOLDS, Kingdoms and Communities in
Western Europe, 900-1300, 2. Aufl. Oxford 1997, die allerdings weitgehend auf die rechts-
historische Aufarbeitung des Begriffs community verzichtet und daher nur eine begrenzte his-
torische Differenzierung des Phanomens fir moglich halt, Dies erscheint mir als eine prob-
lematische Verki FEUNE der Untersuch ung.

117 Vgl. zuletzt VALENTE, The Theory and Practise of Revolt, S. 54-67; vgl. zu einem abgewoge-
nen Urteil vor allem J. HOLT, Rights and Liberties in Magna Carta, in: Magna Carta and Me-
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pretation ein wenig zu kurz zu greifen, da sie das historische Potential dieses Lo-
sungsversuches von 1215 nicht ganz erfasst. Zum Zeitpunkt der Magna Carta
bezeichnete der Begriff commusitas ferrae in der Realitit kaum mehr als eine Grup-
pe von Baronen, die im Name des Konigreiches gegen den Konig auftraten. Aber
die Krise hatte Akteure aus verschiedenen sozialen Milieus zusammengefthrt,
und ihr Selbstverstandnis, als malgebliche Krafte der Gesamtheit des Konigrei-
ches zu handeln und im Namen dieser communifas regni den Konig zu kontrollie-
ren, hatte zwar etwas anmalendes, aber es wies auch in eine Zukunft, in der Baro-
ne, Gentry und stadtische Kaufleute ihre Interessen im Parlament als einer
gemeinsamen Institution dieses Konigreiches vortragen konnten. Dabei handelten
sie keineswegs immer im Einklang, und es ware ein erhebliches Missverstandnis,
wollte man in der allmahlichen Formierung des Parlaments den Zusammenschluls
von Adel, Gentry, 5Stadte- und Gemeindevertretern gegen den Kénig sehen. Dies
war keine vordemokratische Geschichte, es war der Kinig, der das Parlament
berief.""® Aber auf diese Weise wurde klar, dass der Konig vor wichtigen Entschei-
dungen den Adel und die Vertreter der Gentry und der Stadte und Grafschaften
seines Landes horen musste. Im Laufe der hier untersuchten zwei Jahrhunderte
erhielt dieser Vorgang eine gewisse prozessuale Form. Der Rahmen, innerhalb
dessen die Meinungsbildung zu erfolgen hatte, wurde abgesteckt und es wurde
auch klar, welche Krafte an dieser Meinungsbildung beteiligt werden mussten.
Das soziale Spektrum reichte tiber den Adel hinaus, auch wenn die treibenden
Krafte fast aller hier untersuchten Verfassungskonflikte aus dem Kreis der Barone
kamen. Die Magna Carta enthielt verschiedene Bestimmungen, die den Interessen
der Kaufleute galten, und ihre Freiheiten waren immerhin allen freien Mannern
des Konigreiches garantiert worden: Concessimus eciam omnibus liberis hominibus
regni nostrl ... omnes liberfates subscriptas ..'"

[7as mochte in verschiedener Hinsicht eine Absichtserklarung sein, deren Um-
setzung erhebliche Defizite aufwies. Mancher freie Mann musste erfahren, dass
die Freiheiten eines Barons nicht seine Freiheiten waren, aber im Vergleich mit der
Entwicklung im Reich wird der Unterschied schon frithzeitig deutlich. Die Kon-
tlikte in der Zeit Kénig Heinrichs (VIL) (1222-1235), auf die noch einzugehen ist,
tithrten eher zu einer Abgrenzung der Interessen von Fiirsten und Stiadten — etwa
in dem dezidierten Verbot von stadtischen Biindnissen, das der Kinig im Novem-
ber 1226 auf Druck der Fursten erliefs. ' Auch die Privilegien, die Friedrich II. in

dieval Government, hg. von dems., 5. 203-215, hier 5. 206-215; vel. auch DERS., The Barons
and the Great Charter, in: ebda, 5. 179-202.

118 Auf die entscheidenden Schritten in der Formierung des Parlamentes geht diese Untersu-
chung im weiteren Verlauf ein; die zentrale Rolle des Konigs haben George Osborne Sayles
und Henry Gerald Richardson in einer Reihe von Publikationen immer wicder betont. Die
Argumentation ist in der knappen Studie von G, O, 5AYLES, The King's Parliament of Eng-
land, London 1975 pointiert zusammengefasst.

L% Chartes des Libertés Anglaises, ed. Bémaont, 5. 27 (Art. 1); vgl. die Privilegien fiir die Stadte
und Kaufleute, ebda, 5. 29 (Art. 13), 5. 32 (Art. 35), 5. 33 (Art. 41).

L1200 MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, Nr. 294; vgl. zu einer Ubersicht iiber die Regie-
rungsjahre Heinrichs (VIL) bis 1228: P, THORAU, Konig Heinrich (VIL) und die Territorien.
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diesen Jahren ausstellte, begiinstigten nur die geistlichen und die weltlichen Fiir-
sten, wie ihre beriihmten, durch die Forschung verliehenen Namen andeuten (Con-
foederatio cum principibus ecclesiaticis und Statutum in favorem principipum).'*' Allein
die Tatsache, dass die neben dem Konig entscheidende Institution des spatmittelal-
terlichen Reiches das Kurfiirstenkolleg war, ldiit erkennen, dass sich die Formie-
rung von Entscheidungsgremien auf der Reichsebene im flrstlichen Milieu voll-
zog. e Magna Carta verdankte ihre Entstehung einer breiteren Allianz. Fiir die
weitere konstitutionelle Entwicklung in England musste sich erweisen, ob diese
Allianz auch in kiinftigen Krisen zusammenkommen wiirde oder ob sie auf die
besondere Situation des Sommers 1215 beschrankt blieb. Fiir die Wirkungsge-
schichte der Magna Carta ist diese Konstellation von erheblicher Bedeutung, denn
die verschiedenen beteiligten Akteure und ihre unterschiedlichen Interessen
schlugen sich nicht nur in dem breiten Spektrum der Rechtszusagen nieder, die
konig Johann gewahren musste, sondern sie fithrte auch zu unterschiedlichen
Haltungen gegeniiber dem Dokument selber. Die Magna Carta war fiir die einen
eine handgreifliche Garantie, auf deren Wortlaut sie sich berufen konnten, wah-
rend es fir die anderen der Niederschlag einer politischen Grundkonstellation
war, die sie im Umgang mit dem Koénig anstrebten, wobel der Wortlaut des Do-
kumentes weniger wichtig war, als die Tatsache, dass die Magna Carta ihnen auch
in Zukunft das Recht einrdumte, zu den wichtigen Fragen des Kénigreiches ange-
messen gehdrt zu werden. In der Sprache der Magna Carta hiell dieses Verfahren
der Beratung commnune consilivm regni.'=

Dieses Recht der Barone — denn hierbei ging es um den Anspruch der bedeu-
tenden Manner des Konigreichs, vom Konig gehort zu werden — war mehr als eine
abstrakte Zusicherung. Die Magna Carta sah Ladungsfristen vor (mindestens
40 Tage), die der Konig zu beachten hatte, und sie hielt auch fest, dass die Ent-
scheidung in der entsprechenden Angelegenheit am vorgesehenen Tage von den
Anwesenden getroffen werden konnte — selbst wenn nicht alle erschienen wa-
ren.'” Hier ging es um die praktische Durchfiihrung solcher Beratungen, die auch
bel gutem Willen aller Beteiligten unter den Kommunikationsbedingungen der

Untersuchungen zur Phase der Minderjahrigkeit und der , Regentschaften” Erzbischofs En-
gelbert [. von Koln Herzog Ludwigs 1. von Bayvern (1211) 1220-1228 {Jahrblicher der deut-
schen Geschichte 22), Berlin 1998,

121 Vel aben Anm. 15.

122 Wgl. Chartes des Libertés Anglaises, ed. Bémont, 5. 29: .. .Nullum scutagium vel auxilivm
pornatur tn regne nostro, nisi per commune consilium regnt nosérr L (ATE 12); Bt ad hatendunt com-
mune consilium regni de auxilio assidendo aliter quant in tribus casibus predictis. .. (Axt. 14).

125 Ebda, 5. 291, (Arl. 14). Aus dem Art. 14 geht hervor, dass das Recht auf Beratung des Kinigs
fir die Pralaten des Reiches und die Kronvasallen (illi gui de nobis tenent in capite) galt: Et ad
fushendum commune consilinn regni de auxilio assidendo aliter quam in fribus casibus predichis, vel
de scutagio assidendo, summoneri faciemus archiepiscopos, episcopos, abbates, comites, et majores ba-
rones sigillatim per litteras nostras; et preterea facienus summoneri in generali per vicecomites et bal-
livos nostros omnes illos qui de nobis tenent in capite ad certum diem, scilicet ad termimon quadra-
ginta dicrum ad minus, el ad certum locum; et in ommibus litferis illius summonicionis causam
summonicionis exprimemus; eb sic facta summionicione negocium ad diem assignatum procedal se-
cundum consilivm tlorum gui presentes fuerint, quamuvis non omues sunmhoniti venerint,
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Zeit nicht einfach zu organisieren war und die angesichts des tatsachlichen Zu-
standekommens dieser Bestimmung den Konig veranlassen mochte, die prakti-
schen Probleme als Entschuldigung dafiir anzufiihren, dass er die Beratung nicht
anberaumte.'*! Dieser praktische Aspekt, der auf eine tatséchliche Erfahrung in
der Organisation solcher Beratungen schlieffen lalit, unterscheidet diese englischen
Regelungen von vergleichbaren Verfahren im Reich, wo man vom Wormser Kon-
kordat bis zur Goldenen Bulle durchaus Regelungen dafiir finden kann, dass ent-
weder der Konig zu Bischofswahlen zu laden war oder die Kurfiirsten sich zur
Beratung wichtiger Fragen des Reiches treffen sollten, wo man aber keine prakti-
sche Festlegungen fur die Sicherstellung dieser Zusammenkinfte vorgesehen
hatte. Da die Reisewege im Eeich in mehreren Fallen langer waren als in England
und da entsprechend auch die Kommunikation unter den Fiirsten schwieriger
war, ist das Fehlen solcher Regeln fiir die praktische Durchfiihrung solcher Ver-
sammlungen bereits ein Zeichen dafiir, dass sie niemals einen Arbeitsrhythmus
entwickelten,

Fiir die Mehrzahl der englischen Barone war die Zusage, kiinftig vom Konig
zu den wichtigen Fragen gehort zu werden, von grofierer Bedeutung als der ge-
naue Wortlaut des Dokuments. Der Uberlieferungsbefund ist kaum anders zu
interpretieren. Von der Fassung der Magna Carta, die im Sommer 1215 ausgefer-
tigt wurde, sind noch vier Exemplare erhalten.'® Das kénnte auch auf eine hohere
Verlustquote zurtickzufiihren sein, aber in diesem Fall lassen die Notizen der ko-
niglichen Kanzlei erkennen, dass von dem Dokument, das die Schreiber Kinig
Johanns nach den Verhandlungen in Runnymede ausgestellt hatten, nur dreizehn
Kopien angefordert wurden.'™ Die Mehrzahl dieser Exemplare (10) wurde einem
Mann des Erzbischofs von Canterbury tbergeben, die restlichen gingen an weitere
Bischéfe." Damit erscheinen Stephen Langton und die englischen Bischofe als
Hauptinteressenten am genauen Wortlaut der Vereinbarungen. Dieses Interesse
schlug sich auch erkennbar in einer weiteren Sicherheitsmalnahme nieder. Arti-
kel 62 der Magna Carta sah vor, dass Stephen Langton und andere Pralaten ebenso
wie der papstliche Legat Pandulf Sicherheitsabschriften des Textes erstellen lassen

124 Wie sehr die praktischen Probleme einer Umsetzung des Beratungsanspruchs in den engli-
schen Verfassungskrisen dazu genutzt werden konnten, den jeweils anderen von den Bera-
tungen auszuschlielfen, wird etwa 1261 deutlich. Kénig Heinrich [ beklagte sich ausfiihr-
lich iiber die Organisation der Beratung, die ihn absichtlich von einer Teilnahme
ausschlieien wirde (Documents of the Baronial Movement of Reform and REebellion. 12558
1267 (Oxford Medieval Texts), hg. von R. F. Treharne/l. |. Sanders, Oxford 1973, Nr. 30 (8/9),
5. 214: 8. Item nulla ratio quam rex pretendit potest stare, sed ipsi de consilio sic dicunt: volumus et
decrevimus ita feri: nullam aliam rafionem prefendenies. 9, Hn;!rr.l_ﬁ:!.-_'.l'r.!r.'f trachatus sups et consilia sua
i diversis locis domiino rege nesciente super quibus nec requirent dominum regem super ko, nec enm
vocaif ad consilium plus quam minorem regni.).

125 Zur Uberlieferungslage der Magna Carta vl Chartes des Libertés Anglaises, ed. Béemont,
>, 24-26; HOLT, Magna Carta, 5. 441446 (Appendix 6); COLLINSG, The Documents of the Great
Charter.

26 Vgl zur Evidenz des Archivs: CHENEY, The Eve of Magna Carta, 5. 340,

127 Ebda.
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sollten.'* Und nach dem Ausweis des Red Book of the exchequer wurden diese Si-
cherheitskopien auch tatsdchlich erstellt und lingere Zeit verwahrt.™ Das Inter-
esse an der prazisen Sicherung des Wortlautes der Magna Carta war zu diesem
Zeitpunkt kein allgemeines Interesse der Barone, es war in erster Linie ein Interes-
se Stephen Langtons und der Geistlichen, die so dachten wie er. Langton war ein
Mann des Wortes, ein Gelehrter, zu dessen Selbstverstindnis es gehorte, ein Be-
wahrer der Tradition zu sein.™™ In einem Kommentar zum Buch Deuteronomium
hatte er diese Rolle des Priesters charakterisiert, der fiir den Konig die Gesetzes-
texte im Wortlaut bewahrte. Von den Geistlichen bekam der Konig diesen Text zur
Verfugung gestellt, wenn er im Bedarfsfall eine Abschrift bendtigte.”! So erscheint
der Erzbischof van Canterbury, der in dem Konflikt wiederholt als Vermittler auf-
getreten war, als ein Hiiter des Wortlautes der Magna Carta. An ihn konnten sich
die Barone wenden, wenn das Vorgehen des Konigs ihrem Rechtsverstandnis wi-
dersprach. Die Magna Carta sah ohnedies vor, dass Langton eng in die Beratung
der 25 Barone eingebunden sein sollte, die die Entscheidungen des Konigs priiften:
per judiciunt viginti quingue baronum de quibus fit mencio inferius in securitate pacis, vel
per judicium majoris partis corundem, una cum predicto Stephano Cantuariensi archiepis-
copo, si interesse poterit, et alifs quos secuom ad hoe vocare voluerit, '™

5o plausibel eine solche Aufgabenbeschreibung fiir den Erzbischof von Can-
terbury im Lichte seines erkennbaren politischen Engagements und seines theolo-
gischen Hintergrundes erscheint™ — die Feststellung, dass die Bewahrung des
Wortlautes der Magna Carta in hohem MaBe ein Anliegen des Erzbischofs von
Canterbury war, deckt sich nur bedingt mit den erhaltenen Berichten. Der bereits
zitierte Radulph von Coggeshall hatte das Geschehen so dargestellt, dass die Be-
dingungen des Friedensschlusses zwischen dem Konig und den Baronen, die man
aufgrund der Vermittlung unter Leitung von Stephen Langton beschwor, alsbald
schriftlich festgehalten wurden, so dass jede Grafschaft in England eine eigene
Urkunde mit demselben Wortlaut erhalten sollte, beglaubigt durch das Siegel des
Konigs. ™™ In der Praxis hiitte das bedeutet, dass die kinigliche Kanzlei fiir jeden
der etwa 34 Sheriffs, die den englischen Grafschaften vorstanden, eine Kopie des

1
[

Chartes des Libertés Anglaises, ed. Bémont, 5. 38f.: Et insuper fecimus eis fieri litteras testino-

nigles patentes domint Stephani Cantuariensis archiepiscopi, domini Henrict Dublinensis archiepisco-

pi, et episcoporiom predictorunt et magistri Pandulfi, super securitate ista ef concessionibus prefatis,

129 The Red Book of the Exchequer, Bd. 1 (Rolls Series), hg, von H. Hall, London 1896, 5. CXX;
vl auch Chartes des Libertés Anglaises, ed. Bemont, 5. 39, Anm, 1.

130 Vel etwa KaUFHOLD, Die gelehrten Erzbischisfe.,

131 Vgl die Textbeispiele in: D. L. Y AvRAY, Magna Carta: its Background in Stephen Langton's
Academic Biblical Exegesis and its Episcopal Reception, in: Studi Medievali, 3 Ser. 35 (1997),
S, 427-438; vel dazu KAUFHOLD, Die gelehrten Erzbischéfe, 5. 585

132 Chartes des Libertés Anglaises, ed. Bémont, S, 36 (Art, 55).

133 Vel etwa KAUFHOLD, Die gelehrten Erzbischife.

134 Radu Iphus de Coggeshall, Chronicon, ed. Stephenson, 5. 172: Intervenientibus tfaque archiepis-

copo Cantuariensi cum pluribus coepiscopis ef baronibus nonnullis, quast pax infer regem ef barones

tormata est, et factis sacrosanclis aly omnibus inviolabiliter tenenda juratur, ehiam a rege. Mox 1griur

forma pacis i1 charka est comprehensa, ita guod singuli comitatus tobius Angliae singulas wnius feno-

ris haberenl chartas regio sigillo comninilas.
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Textes ausgefertigt hitte.'” Es hat bedeutende englische Forscher gegeben, die
dieses Verfahren fiir selbstverstindlich gehalten haben,™ aber es gibt auch die
kritischen Stimmen sehr guter Kenner der Archive, die aufgrund der Uberliefe-
rungslage zu einer zuriickhaltenden Erwartung gegeniiber der koniglichen Publi-
kationstitigkeit im Falle der Magna Carta neigen.” Diese Skepsis gegeniiber der
tatsdchlichen Verbreitung der Magna Carta von 1215 erscheint sehr begriindet. Sie
erhalt nicht nur Unterstitzung aus der Evidenz der Archive, sondern sie wird
auch durch den Vergleich mit anderen, fast zeitgleichen Publikationsbemiihungen
eestitzt, die die Erwartungen an die Leistungsfahigkeit solcher Veroffentlichungs-
kampagnen auf ein realistisches Mal reduzieren. Im Falle der Verbreitung der
Magna Carta von 1215 ist die vergleichende Methode ein notwendiges Verfahren,
denn sie fiihrt zwei Entwicklungen zusammen, die jede fir sich eine prominente
Stellung im 13. Jahrhundert einnehmen, die aber in ihren durchaus bescheidenen
Anfangen deutliche Parallelen aufweisen. Durch den Vergleich erhalten die Erwar-
tungen, die man an die Verbreitung dieser Dokumente richtete, ein realistisches
Mafi. Die Rede ist vom IV. Laterankonzil und seinen Kanones, '™

Im November 1215 kam in der Lateranbasilika die grofite Kirchenversamme-
lung zusammen, die das Mittelalter bis dahin erlebt hatte. Uber 1200 Prilaten
(ca. 400 Bischife, 800 Abte und Prioren) und zahlreiche weltliche Herren oder
deren Vertreter fanden sich zu dem Konzil in Rom ein.'™ Auch Stephen Langton
war unter den Anwesenden.™ Er hatte einen schwierigen Stand, denn seine Ver-
mittlungsbemiihungen in England waren bei Beflirwortern von Konig Johanns
Politik aut scharfe Ablehnung gestofien, und die Kritik war Innozenz I1I. in Form
massiver Vorwiirfe gegen den Erzbischot von Canterbury unterbreitet worden:
Sugeestum est autem domitno papae guod dominus Cantuariensis incentor esset huius
tumultus in Anglia orti.™ Papst Innozenz 111, der nach dem Einlenken Johann Oh-
nelands 1213 als Lehnsherr Englands agierte, hatte die Magna Carta am 24, August

135 Zu den Sheriffs und den Grafschaften zu Beginn des 13. Jahrhunderts vgl. W. L. WARREN,
The Governance of Morman and Angevin England 1086-1272 (The Governance of Eng-
land 2), London/Melbourne/Auckland 1957, 5. 133-144.

136 Vgl. den einflussreichen Beitrag von R. L. PooLE, The Publication of Great Charters by the
English Kings, in: The English Historical Review 28 (1913), 5. 444453,

137 "..-":,;_'z. etwa CHENEY, The Eve of Mﬂglm Carta, 5. 340: CoLLINg, The Documents of the Great
Charter; HOLT, Magna Carta, 5. 255-266. Interessant ist, dass die Autorin der jiingsten Arbeit
zu diesem Thema zwar die Bedeutung der Ausstellung der Urkunden in der Krise von 1215
betomt (VALENTE, The Theory and Practise of Revolt, 5. 54: , The basic ,method of Reform’ in
1215 was to draw up documents ..."), dass sie aber die praktische Frage der Verbreitung
nicht thematisiert. Hier scheint die Erwartung einer hohen Leistungsfihigkeit des konigli-
chen Apparates nachzuwirken, die auch den Aufsatz von Poole durchzieht.

138 Zum IV. Laterankonzil und seinen Kanones vl Constitutiones Concilii quarti Lateranensis,
ed. Garcia y Garcia.

139 Vgl zu den Konzilsteilnehmern R. FOREVILLE, Lateran -1V, Mainz 1970, S. 296-298.

140 Zur Anwesenheit Langtons auf dem Konzil vgl. Memoriale fratris Walteri de Coventria,
Bd. 2 (K5 58,2), hg. von W. Stubbs, London 1873, 5. 2271,

141 Ebda, S.228.
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1215 scharf verurteilt und fiir ungiiltig erklart.’# Dabei 138t das pipstliche Schrei-
ben erkennen, dass der Papst den Wortlaut des Dokumentes, dessen Bestimmun-
gen er kassierte, gar nicht kannte. Er sprach von der Magna Carta in ungefihren
Begritten (compositum hutusmodi) und verlangte von den Baronen, sich ihrem K-
nig zu unterwerfen; tiber die Rebellen und ihre Anhinger sprach er die Exkom-
munikation aus.'® Als Exkommunizierte fanden die Vertreter der rebellischen
Barone und der Prilaten, die Konig Johann kritisch gegentberstanden, auf dem
Konzil kein Gehor (quibus tamen excommunicationis objectus est titulus, non est au-
dientia data)."™ Die pipstliche Missbilligung verhinderte, dass Stephen Langton
seine Politik verteidigen konnte. '

Auch das andere grofie politische Thema dieser Jahre kam auf dem Konzil
noch einmal zur Sprache und fiihrte zu einer leidenschaftlichen Auseinanderset-
zung. Die Anhanger Friedrichs I und Ottos IV. machten sich gegenseitig heftige
Vorwiirfe. " Nur mit Miihe konnte der ’a pst die Widersacher zur Ordnung rufen.
Da beide Parteien in Beschimpfungen ausbrachen, gab der Papst mit der Hand ein Zei-
chen.'” Die Wiirfel waren gefallen, der Papst bezog eindeutig Stellung fir Fried-
rich II., der Welfe erhielt keine dritte Chance,'* So fithrte das Konzil die beiden
grofien Streitfragen, mit denen diese Untersuchung begonnen hat — den Streit um
den deutschen Thron infolge der Doppelwahl von 1198 und den Konflikt um die
Stellung des englischen Konigs im Umfeld der Magna Carta von 1215 — noch ein-
mal vor einer grofien Versammlung zusammen. Und es verband diese Streitfra gen
bei dieser Gelegenheit nicht in der Sache, aber im Umfeld mit einer Frage, die uns
auch im Zusammenhang mit der Verbreitung der Magna Carta schon beschaftigt
hat: Auf welche Weise wurde die Durchsetzung der Reformbeschliisse von 1215 -
in diesem Fall der Beschliisse zur Reform der Kirche - eigentlich erreicht?

Das IV, Laterankonzil bot ein halbes Jahr nach dem Friedensschluff in R Lnny-
mede ein Lehrstlick iiber die Verbreitungsmoglichkeiten von Reformtexten im
frithen 13. Jahrhundert, Dazu wurde der ganze Apparat der abendlandischen Kir-

142 Selected Letters of Fope Innocent III, ed. Cheney/Semple, Nr. 82: ... de communi fratrum
nostrorum  constlio, compositum  hiwsmodi  reprobamus  ef dampnanius, sub inferminatione
anathematis prohibentes ne dickus rex emmn observare presuniat, Gut barones cum complicibus suis
ipsam exigent, tam cartam quam obligations sen cautiones quecumaque pro ipsa vel de ipsa sunt facte,
irritantes penitus ef cassantes ut nullo wnguam tempore aliguam habeant firmitatem.

143 Memoriale fratris Walteri de Coventria, Bd. 2, ed. Stubbs, 5. 228: Excommunicati sunt ... onnes
qui regem Angline in hac parte infestabant ciom adjntoribus et fautoribus eorton.

144 Ebda.

153 Ebda: Sed quoniam mntellexst gratiam domini sibi subtractam, panea verba de cagtero in concilio fecit,

146 Vgl dazu: 5. KUTTNER / A. GARCIA ¥ GARCiA, A New Evewitness Account of the Fourth
Lateran Council, in: Traditio 20 (1964), 5. 115-178.

147 Ryccardi de Sancto San Germano, Chronica (Rerum Italicarum Scriptores 7,2) hg. von C. AL
Carufi, Bologna 1938, 5. 148. Die Auseinandersetzung um die deutsche Krone mit Rede und
Gegenrede ebda, S 71-73,

148 Vgl die Stellungnahme des Papstes bei KUTTNER/GARCIA ¥ GARCiA, A New Eyewilness
Account, 5. 128: ... subinaxit hine dominus papa dicens hee verba: ‘Nulli debet esse dubium: Quod
principes Alemanyie ef imperii civea Fridevicum Cecilie vegem fecerunt, ratiom habemus, immo ipsum
fowvere el promouvere in ominithus volwimus et camplebimus’.
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che mobilisiert. Zumindest war dies das Ziel. Das Konzil war sorgfaltig vorbereitet
worden. Schon am 19. April 1213 war die Einladung Vineam: Domini Sabaoth ergan-
gen und hatte die beiden Hauptanliegen, die Vorbereitung eines neuen Kreuzzu-
oes und die Reform der Kirche, ausdriicklich benannt."™ Die Pralaten sollten nich!
nur moglichst vollzidhlig erscheinen (In eurer Provinz sollen ein oder zwei Suffragan-
bischife zur Betreuung der Christen zurfickbleiben), sie sollten auch den Reformbedart
eifrig ermitteln und dem Konzil unterbreiten. Alles, was die Zustimmung des
Konzils tinde, solle zum Lob und zur Ehre Gottes, zum Heil und zur Errettung der
Seelen und zum Wohl und Nutzen des christlichen Volkes gebilligt und beschlos-
sen werden.”™ Damit kommen wir zu dem entscheidenden Punkt fiir den Ver-
gleich: Wie wurden die Kanones des Konzils formuliert und verabschiedet, und
wie wurden sie anschlieffend in der Christenheit bekannt gemacht, damit die be-
schlossenen Reformen eine Wirkung entfalten konnten? Tatsachlich ist die Ant-
wort gar nicht so einfach, denn obwohl das IV. Laterankonzil eine so gut besuchte
Versammlung von Minnern war, die mit dem geschriebenen Wort selbstverstand-
lich umgingen, sind nur wenige Berichte {iber den Verlauf des Konzils erhalten. ™
Der aus der Sicht unserer Fragestellung hilfreichste stammt von Richard von San
Germano. ™ Er schildert den Ablauf der drei feierlichen Sitzungen des Konzilsple-
nums unter der Leitung des Papstes, und er vermittelt dabei den Eindruck einer
Versammlung, die sich iiber strittige Fragen leidenschaftlich ereifern konnte.™”
Der Fall des deutschen Thronstreites zeigte, wie schwierig es war, wichtige Anlie-
gen in einer so groflsen Versammlung zu erortern. Und der knappe Bericht tiber die
letzte Sitzung des groffen Konzilsplenums schildert in biblischen Worten einen
papstlichen Auftritt, der den Fuhrungsanspruch seines Amtes wirkungsvoll in
Szene setzte: Am Montag aber, dem letzten Tag im November ... zeigte sich der Herr
Papst zum dritten Male; wie ein Briutigam ging er hervor aus der Kammer, stieg die Stu-
fen empor und setzte sich auf den Richierstuhl ... Innozenz hielt eine letzte Anspra-
che, bekraftigte noch einmal die Beschliisse des Konzils gegen Joachim von Fiore
und hob die kechtmatiigkeit von Friedrichs I1. Konigswahl hervor. Danach verab-

149 Innocentius 11, Upera Umnia tomis quatuor distributa, Bd, 3 (Patrologia Latina 216), hg, von
. P. Migne, Paris 1853, 5. B23-825 (Regesta Pontificum Romanorum, ed. Potthast, Nr. 4708).

150 Ebda, S. 524.

121 Vel zur Quellenlage die Einleitung in: Constitutiones Concilii quarti Lateranensis, ed. Garcia

v Garcia, insb. 5. 6.

152 Vgl oben Anm. 147,

23 Vgl etwa Ryccardi de Sancto San Germano, Chronica, ed. Caruli, 5. 72: Ad quod, cum vellent
ipse contrarium respondere, ef Marclionem ipsum in sua obiectione arguere eorum principio obstitit
marchio, et ordine turbato responsi adiecit quod ipsi Mediolanenses verbum facere pro Oddone non po-
terant, cum tamguam ipsius faxtore set complices simili essent excommnunicatione ligatl, el ex eo mia-
xime, quod éorim civitas Patarenos fovevel in fidei cristiane contemplum, Quod cum ggre mimium fer
rent Mediolanenses, ipsi marchionem ipsum mentifum fuisse, ceteris audientibus, alta voce clamantes,
quia pars wirague i confumeliam proviumpebant, dominus papa manu it et egredientibus ceterds,
ipse ecclesiam est egressus,

154 Ebda, 5. 72f.: Die vero lune ultimo mensis Novembris, in festo scilicet beati Andree, die tam

sollempnt el memoranda in enm terbio se manifestavil dominus papa egrediens tamguam sponsus de
talatno suo, et ascendens sedit pro tribunali.
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schiedete das Konzil 70 Dekrete.'™ Der Bericht liefert keinen Hinweis darauf, dass
diese Dekrete, die den Kern des Reformanstoies formulierten, der von dem Konzil
ausgehen sollte, zuvor von der Versammlung beraten worden seien.'™ Es gibt
keine Spuren einer Erdrterung des Fiir und Wider bestimmter Kanones, wie es sie
liber die Frage der deutschen Thronbesetzung gegeben hatte. Und es erscheint
unsicher, wie weit die genauere Kenntnis von den verabschiedeten Reformbe-
stimmungen bei den Teilnehmern der Versammlung ging. Der Eindruck, den Ro-
ger Wendover aufzeichnete, sollte die Erwartungen dampfen. Der englische
Monch und Chronist fasste die Reformanstrengung mit knappen Worten zusam-
men: ... recitata sunt in pleno concilio capitula sexaginta, qui aliis placabilia atque aliis
videbantur onerosa. ™’ Tatsdchlich waren es 71 Kanones, und man wird sich durch-
aus fragen konnen, ob sie alle in vollem Wortlaut vorgetragen wurden, bevor das
Konzil seine Zustimmung gab.™ Dies wiire ein langwieriger Vorgang gewesen,
und der Bericht Richards von 5an Germano liefert darauf keine Hinweise. Doch
wire auch ein alternatives Szenario vorstellbar: das Konzil gab seine grundsitzli-
che Zustimmung zu der Auswahl und der Ausrichtung der Bestimmungen, und
die genaue Formulierung des Wortlautes wurde der pipstlichen Kanzlei iberlas-
sen. bEs war auch nicht unbedingt erforderlich, iiber alle Kanones zu beraten. Eine
Keihe der Beschlusse des IV, Lateranum formulierte keine neuen Anliegen, son-
dern bekriftigte die traditionelle Lehre der Kirche. Die Verabschiedung als Kon-
zilskanon diente in diesen Fallen der Bekriftigung eines alten Anliegens.

Damit die alten und die neuen Bestimmungen in der ganzen Kirche verbreitet
wiurden, sollte ein bewdhrtes System in Anspruch genommen werden. Die Kano-
nes des Konzils sollten auf den Provinzialsynoden, die die Erzbischiote jedes Jahr
abhielten, bekannt gemacht werden, damit sie in das Bewusstsein der Kleriker
iibergingen.”™ Innozenz verlangte auch, dass zur besseren Umsetzung dieser
Malsnahme in jeder Dibzese geeignete Manner ernannt wiirden, die den Reform-
bedarf ermitteln und dem Erzbischof und seinen Suffraganen mitteilen sollten. Die
notwendigen Malnahmen sollten dann auf den jahrlichen DiGzesansynoden mit-
geteill werden. '™ Dies war nicht nur eine Empfehlung, vielmehr drohte der Papst

135 Ebda, 5. 73: ef sancta synodus LXX capitula promulgavit.

136 Vgl dazu auch Constitutiones Concilii quarti Lateranensis, ed. Garcia y Garcia, insb. 5. 5-11.

157 Roger de Wendover, Liber qui dicitur Flores Historiarum; Bd. 2 (Rolls Senes 84,2) hg. von
H. G. Hewlett, London 1887, 5. 156,

158 Vgl den Text der Kanones hei Constitutiones Concilii quarti Lateranensis, ed. Garcia y Gar-
cia. 5. 41118,

159 Die Vorschrift zur Publikation der Konzilsbeschliisse findet sich in Kanon 6 des
Lateranum IV, Constitutiones Congilii quarti Lateranensis, ed. Garcia y Garcia, 5. 53: Sicut
olim a sanchis patribus noscitur institutum, metropolifani singulis annis cum swis suffraganers
J'Ir':zz'.";'lt.‘r'm'rﬁ non  omittant concilin celebrare, in -',’l'rr'n!.'rr,:i de ('i]n'r'j.fe?:'hfl'r'- excessibus ef moribus
reformandis, presertim in clervo, diligentem habeant cum Dei fimore fractafum, canonicas reguins el
maxime que statute sunt in hoc generali concilio relegentes, ut eqs faciant observari, debitam penam
Franseressoribus infligendo.

160 Ebda.
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Zwel Ordnungsentwirfe flir das 13, Jahrhundert t1

jedem Pralaten, der sich diesem Verfahren entzoge, mit dem Entzug seines Am-
tes. 151

Das klingt nach einem effizienten Vorgehen, das die bewahrten Strukturen
nutzte, um die Beschliisse des Konzils in der Christenheit zu verbreiten. Die Vor-
aussetzungen erschienen glinstig, schlieflich waren auf diesem Konzil im Lateran
mehr Pralaten zusammenkommen, als jemals zuvor im Mittelalter. Wenn diese
Manner der Kirche sich den Reformgeist zu eigen machten, den Innozenz verlang-
te, wenn sie vielleicht noch etwas langer in Rom blieben, bis sie selber eine Ab-
schrift der Kanones erhalten hatten, die sie dann mit in ihre Kirchenprovinz oder
zumindest thre Didzese mitnehmen konnten, dann konnten sie deren Wortlaut auf
der nachsten Synode in ihrer Heimat bekannt machen. Angesichils solcher Bedin-
gungen konnte man eine Verbreitung der wichtigen Beschliisse in angemessener
Zeit erwarten. Und hier beginnt das Problem, '™

Erzbischof Stephen Langton war noch langere Zeit in Rom geblieben, und
kehrte erst 1219 nach Canterbury zuriick."™ Es dauerte allerdings noch bis 1222,
dass er eine Synode in Oxford abhielt, auf der er die Kanones des IV. Laterankon-
zils publik machen liefs. In Oxford wurden die Texte offenbar im Wortlaut vorge-
tragen. ™ Die Synode von 1222 sorgte in der Tat fiir eine erkennbare Zunahme von

161 Ebda: Quisqguis aufem hoc salutare sfatutum neglexerit adimplere, a sui execufione officii suspenda
i

162 Vgl zur Verbreitung der Kanones des 1V, Laterankonzils in England etwa: M. GIBES/]. LANG,
Bishops and Reform: 1215-1272: with Special Reference to the Lateran Council of 1215, Ox-
ford 1934 ; vel, Hir das Reich: P. P. PIXTON, The German Episcopacy and the Implementation
af the Decrees of the Fourth Lateran Council 1216-1245. Watchmen on the Tower, Lei-
den/New York/Kéln 1995; 5. UNGER, Generali concilio inhaerentes statuimus. Die Rezeption
des Vierten Lateranum (1215) und des zweiten Lugdunense (1274) in den Statuten der Erzbi-
schiife von Kiln und Mainz bis zum Jahr 1310 (Quellen und Abhandlungen zur mittelrheini-
schen Kirchengeschichte 114), Mainz 2004,

163 \"E;]. GIBBSLANG, Ei:—‘.]mp:—t and Reform, 5. 107; vgi. zu den 5]_':-Eit|:11 Jahren von f:'-tn;_'[_Jhc_'[l ]_ﬂng-
ton auch: F. A. CAZEL, The Last Years of Stephen Langton, int The English Historical Re-
view 79 (1964), 5. 673697,

Lo% Vgl. die Beschliisse der Synode von Oxford 1222 in: W, LynDwooD, Provinciale (seu consti-
tutiones Anglae), continens constitutiones provinciales 14 archiepiscoporum Cantuarien:
sium, Oxford 1679, dort wird fiir die Verbreitung der Beschliisse vorgeschrieben (5. 9): Ut au-
tem ommia fine bone concludantur; Lateranense Concilum sul Sanctae Recordationis Papae Innocen-
to celebratum in praesfatione Decimarum & alits capitulis praecipimus observari & in Synodis Epis
copalibus Constifutiones illivs Concilii unag cun istis, prout videbitur expedive, volumus recitari; vel.
auch: B, E. FERME, Canon Law in Late Medieval England. A Study of William Lyndwood s
Provinciale with Particular Reference to Testamentary Law (Studia e textus historiae iuris
canonici 8), Rom 1996; vgl. auch: Dunstaple Annals, in: Annales Monastici, Bd. 3, ed. Luard,
5. 76 Eodem anno, post Pascha, Stephanns Cantuariensis archiepiscopus, apud Oxoniam conciliun
(celebrajoit mense Aprily; ubi recitatum est ef observart mandatum concilium Lateranense ... Et capi-
fula minlta sunt ibi de novo sfatufa; Memoriale fratris Walteri de Coventria, Bd. 2, ed. Stubbs,
o, 2510 Celebratum est concilivm provinciale apud Oxonigm g domino Stephano Cantuariensi archie-
piscopo, cum gpiscopis suffraganeis et abbafibus, in conventuali ecclesia de Qseneya, in XV, dies post
Pascha: ubi quaedam institute concilit generalis sub Innocentio papa celebrati, cum quibusdmm adiec
Honibus pro emendatione cleri ef populi, sollemniter sunt recitata et promulgata; C. R. CHENEY, Le-
gislation of the Medieval English Church, in: The English Historical Review 50 (1935), 5. 193
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Manuskripten, die die Statuten des IV. Laterankonzils enthielten. Es sind etwa 50
Handschriften bekannt, deren Entstehung sich auf die Synode von Oxford zuriick-
fithren 1&6t.'* Die Jahrzehnte nach der Synode waren eine Phase intensiver Text-
produktion in der englischen Kirche, und dieser Befund stiitzt die Annahme, dass
es die Geistlichen im Umfeld von Stephen Langton waren, die an der Niederschrift
der Magna Carta ein besonderes Interesse hatten.'™ Aber die Bemiihungen der
Pralaten um eine Textfassung der Provinzialstatuten galten nur bedingt dem Wort-
laut der Kanones. Die {berlieferten Handschriften vermitteln den Eindruck, dass
ein brauchbarer Text kein erstrangiges Anliegen gewesen sei. Christopher Cheney
hat die Eindriicke seiner langen und intensiven Beschiftigung mit den Didzesan-
statuten dieser Zeit nichtern zusammengefasst: |, ignorance, neglect, and misun-
derstanding”.”™ Die Textgestalt deutet in vielen Fillen auf Desinteresse und einen
recht freien Umgang mit der Vorlage hin, wobei die Anderungen, Erginzungen
oder Zusammenfigungen selten sinnvoll waren. '™ Dies ist ein Befund, den auch
die Ubtrl']i{-?fnrlmg der Magna Carta in den ersten Jahrzehnten des 13. Jahrhunderts
ergibt. Wir kommen noch darauf.

50 entsteht der Eindruck, dass in dieser Phase die Textfassungen nicht das
Hauptinstrument der Reform waren. Die oftmals problematische schriftliche Fas-
sung stiitzte ein Rechtsverstandnis, dessen Kern nicht von der Niederschrift ab-
hing. Allerdings ist dies der Charakterzug einer Ubergangsphase. Denn angesichts
von 71 Kanones des Laterankonzils von 1215, die nicht nur bekannte Vorschriften
wiederholten, und angesichts von 62 Artikeln der Magna Carta aus dem gleichen
Jahr, die viele bekannte Rechtsvorstellungen enthielten, aber auch prizise Gewich-
te, Fristen, Zahlungen festlegten, muff man die Frage stellen, inwieweit die Wirk-
samkeit detaillierter Bestimmungen von einer verldsslichen Uberlieferung abhing?
Mulste eine Prazisierung nicht auf langere Sicht scheitern, wenn sie nicht von einer
eindeutigen und {iberpriifbaren Referenz begleitet wurde? Die Frage fiihrt uns zu
den Konflikten des 13. Jahrhunderts, die auf die Magna Carta folgten. Spielte die
grobe Urkunde bei der Sicherung der erlangten Freiheiten eine erkennbare Rolle
oder blieb sie eine Episode? Gelang die angestrebte Kontrolle der kéniglichen
Macht? Es empfiehlt sich, die Entwicklungen im Reich vergleichend heranzuzie-
hen, die zu Beginn des Jahrhunderts fiir das Koénigium so krisenhaft begonnen
hatte. Doch geht es bei der Berticksichtigung des Reiches nicht nur um die verglei-

224, 385417, hier 5. 208f.; danach auch in: DERS., The I-',ng]f:-_;i‘l Church and its Laws 12th-14th
Centuries (Variorum Collected Studies Series 160), London 1982,

165 CHENEY, Legislation of the Medieval English Church, 5. 215,

166 Vgl. ebda (., [t may be said, that the legislation of the English Church in this period [i.e. 1222
1342] exceeds in bulk and importance all that was produced in other periods of the middle
ages”).

167 . R. CHENEY, A Group of Eelated Synodal Statutes of the Thirteen Century, in: Medieval
Studies presented to Aubrey Gwynn, 5., hg. von J. A. Watt/]. B. Morrall/F. X. Martin, Dublin
1961, 5. 114-132, hier 5. 132; zuletzt in: DERS., The English Church and its Laws 12%-14th cen-
turies (Variorum Reprints), London 1982, VIII, 5. 132,

168 CHENEY, Legislation of the Medieval English Church, 5. 219f; jetzt auch in: DERS., The Eng
lish Church and its Laws, |, 5, 219f,
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Zwel Ordnungsentwiirte far das 13. Jahrhundert 493

chende Perspektive, vielmehr kreuzten sich die Geschichten in der Mitte des
13. [ahrhunderts, und die Verstrickungen in die Reichsgeschichte fiihrten die
schwerste Krise des englischen Kdnigtums seit der Magna Carta herbei.
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Kapitel 3

Der Rhythmus politischer Krisen im 13. Jahrhundert

Tatsachlich ist es kaum moglich, die Wirkungsgeschichte der Magna Carta von
1215 im 13. Jahrhundert zu verfolgen. So interessant es ware, die Kommission der
25 Barone bei der Uberpriifung von Beschwerden gegen Amtstriger des Konigs zu
sehen — wir miissen doch zundchst darauf verzichten.! Denn der Artikel 61 der
Magna Carta blieb nicht lange in Kraft. Er war der Ausdruck des baronialen
Misstrauens gegen Konig Johann gewesen, doch Icrh.:’um starb schon im Jahr nach
dem Erlafé der Magna Carta am 18. Oktober 1216.7 Sein Sohn, Heinrich I11., war ein
Junge von neun Jahren, zu jung, um das Land allein zu regieren, und zu jung, um
das Misstrauen der Barone zu erwecken.” Als er den Thron bestieg, legten ihm die
Barone die Urkunde mit den Freiheitsgarantien zur Bestiatigung vor, und Heinrich
bestitigte sie im Jahre 1216 und 1217 .

Der junge englische Konig erhielt einen Vertrauensvorschufi. Die Magna Car-
ta, die Heinrich III. 1216, 1217 und schliefslich 1225 bestétigte, war um eben jene
Passagen geklrzt worden, die eine institutionalisierte Kontrolle der Politik des
Herrschers vorgesehen hatten.” Insbesondere der Widerstandsartikel 61 der
Magna Carta von 1215 verschwand ersatzlos. Die méachtigen Méanner verzichteten
auf das Kontrollgremium der Flintundzwanzig, was nicht bedeutete, dass sie auf
die Mitsprache im koniglichen Rat verzichteten. Im Gegenteil. Weil die Beratungs-
praxis nun wieder das normale Mafi erlangte, konnte man auf die Institutionalisie-
rung der Kontrolle verzichten. Es ging den Baronen darum, gehort zu werden. Die
Machtstellung, die der Artikel 61 den Uberwachern der koniglichen Politik einge-
raumt hatte, war eine misstrauische Gegenreaktion gegen eine konigliche Politik

| Fiir cinen ersten Uberblick iiber die Geschichte Englands im 13. Jahrhundert vgl. CARPENTER,
The Plantagenet Kings.

2 Vgl. WARREN, King John, 5. 254f.

i.ur Minderjahrigkeit Heinrichs I vgl. die grundlegende Studie von CARPENTER, The Mino-

rity of Henry IL

Vgl. ebda, 5. 22-25 und 60-63.

Zu den Texten der Magna Carta von 1216 und 1217, von denen noch ein Ciriginal (1216),

bzw. noch drei Originale (1217) existieren vgl. Chartes des Libertés Anglaises, ed. Bémaont,

5. 45-60 (Text der Magna Carta von 1225 mit den hervorgehobenen .5‘;.|1-;‘|:*.t'ur".;!'r+:':'| geseniiber

1216, 1217), TURNER, Magna Carta, 5. 83; der Text der Magna Carta von 1225 (von der noch

#wel Exemplare erhalten sind): ebda. Zu einem kemmentierten Vergleich der Fassungen von

12161225 vgl, MCKECHNIE, Magna Carta, 5. 139-157; vgl. dazu auch TURNER, Magna Carta,
S. B1-88.
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Uty Kapitel 3

gewesen, die man als tyrannisch ansah. Wenn der Konig gerecht herrschte, so
reichte es aus, wenn er die Belange seiner bedeutenden Untertanen ernst nahm
und sie bei seinen Entscheidungen angemessen beriicksichtigte. Mit dem Riick-
cang des Misstrauens konnten auch die Freiheitsgarantien knapper gefasst wer-
den. Die Text der Magna Carta von 1225 ist daher deutlich kiirzer als der Text von
1215." Der Wortlaut von 1225 wurde zum verbindlichen Text der Magna Carta. Es
war dieser Text, der im weiteren Verlauf des 13. Jahrhunderts immer wieder besti-
tigt wurde und den Edward 1. im Jahr 1297 ein letztes Mal in Form einer konigli-
chen Urkunde bekriftigte.” Das weitere Schicksal der Magna Carta im 13. Jahr-
hundert ist indes das Thema des nachsten Kapitels, zunachst soll es um die Frage
gehen, wie sich die politischen Konstellationen im 13, Jahrhundert weiter entwi-
ckelten.

Die Geschichte der Verfassungskonflikte im englischen 13. Jahrhundert ist zu
einem grolien Teil die Ceschichte des Konigiums von Heinrich [11., denn Heinrich
regierte das Land von 1227 bis 1272.° Er war kein populdrer Kénig und auch keine
energische Herrschergestalt wie sein Sohn Edward L. (1274-1307), aber er war im-
merhin fast 30 Jahre Konig, bevor es einen ersten massiven Widerstand gegen
seine Politik gab. Unzufriedenheit hatte es allerdings schon zuvor gegeben, doch
wollen wir uns in diesern Kapitel auf tatsachliche Krisen konzentrieren.” Im Jahre
1227 hatte Heinrich sich fiir volljihrig erklirt und die Regierungsgeschifte weit-
gehend in die eigene Hand genommen. Die lange erste Phase seiner eigenstiandi-
gen Keglerung 1227-58 wird als die Zeit der ,personal rule” Heinrichs III. be-
zeichnet." Sie endet in einer langeren schweren Herrschaftskrise 1258-65, in der

6 Chartes des Libertes Anglaises, ed. Bémont, 5. 46-60.

7 Zuden Bestatigungen der Magna Carta im 13. Jahrhundert vgl. etwa F. THOMPSON, The First
Century of Magna Carta: why it persisted as a Document (Research Publications of the Uni-
versity of Minnesota 16), Minneapolis 1925, Appendix C; zur Magna Carta von 1297 vgl,
auch Chartes des Libertés Anglaises, ed. Bémont, 5. 45, vgl. auch Abb. 1.

8 Zur Konmgsherrschaft Heinrichs 1I1. etwa neben der klassischen und noch immer hilfreichen

Studie von M, POWICKE, King Henry 111 and the Lord BEdward. The E-I}E'l'l,l'l"ll._tﬂi‘l_'y' af the Eealm
in the 13th Century, Bd. 1-2, Oxford 1947, v. a.: D. A. CARPENTER, The Reign of Henry I1I,
London/Rio Grande 1996; M. T. CLANCHY, Did Henry [l have a Policy?, in: History 53 (1965),
5. 203-216; vgl. auch B. K. U. WEILER, Henry 1II of England and the Stauten Empire. 1216-
1272, Woodbrndge 2006; CARPENTER, The Plantagenet Kings, 5. 327-34.,

o Fin Hinweis auf Unzufriedenheiten mit der Herrschaft Heinrichs 1I1. hefert die sogenannte
Paper Constitution” von 1238 oder 1244 (ihre genaue Datierung ist unklar): Malthaeus Pari-
siensis, Chronica maiora, Bd. 4, ed. Luard, 5. 366-368. Da die ,, *;u}'tur Consttution”, die eher
einen unfertigen Entwurf fiir eine politische Reform darstellt, nicht eindeutig einer histori
schen Situation oder bekannten Krise zuzuordnen isl, wird sie im nachsten Kapitel behan-
delt, wenn es um die Uberlieferungstradition der Magna Carta und ihrer Freiheitsrechte
geht, Vel zur , Paper Constitution” auch: €. R. CHENEY, The Paper Constitution’ preserved
by Matthew Paris, in: The English Historical Review 65 (1950), 5. 213-221; zuletzt in:
C. B. CHENEY, Medieval Texts and Studies, Oxford 1973, 5. 231-241 (insb. zur Frage der his-
torischen Zuordnung und Datierung).

10 Zur ,personal rule” Heinrichs 1. vel etwa: D. A. CARPENTER, King, Magnates and Society:
The Personal Rule of King Henry 11 (1234-1258), in: Speculum 60 (1985), 5. 39-70).
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Drer Rhythmus politischer Erisen im 13, Jahrhundert 97

Heinrich zwischenzeitlich weitgehend entmachtet wurde. Diese Zeit, die als Phase
baronialer , Reformpolitik” gilt, hat eine ansehnliche Zahl einschlagiger Reform-
texte hervorgebracht, die uns ein lebendiges und hochpolitisches Bild der Akteure
vermitteln.*' Ausgelst wurde die Krise durch ein Verhalten des Konigs, das die
Barone so sehr provozierte, dass sie die Kontrollmechanismen fir die konigliche
Regierung, die sie 1215 erstmals eingefihrt hatten, schrittweise wieder aktivierten.
Dies geschah in einem Prozelf zunehmender Radikalisierung, der auch nicht von
allen Baronen mitgetragen wurde, der aber in seiner extremen Formulierung jene
Positionen wieder erkennen liefs, die die Krise von 1215 hervorgebracht hatte,
Dennoch war dies keine rein englische Krise. Denn der Ausloser fiir diese Span-
nungen war eine Folge des schweren Konflikts zwischen den Papsten und dem
Stauferkaiser Friedrich I1., der 1239 mit Friedrichs Exkommunikation in seine ent-
scheidende Phase eintrat.’ Dieser Konflikt, der mit Friedrichs 1. Tod noch nicht
beendet war, dauerte bis zur Doppelwahl 1258.% Im Reich und in England ging es
um die Mitte des 13, Jahrhunderts um mehr als um eine kurzzeitige Erschiitterung
der Konigsherrschaft, wenngleich der innere Verlauf dieser politischen Krisen sehr
unterschiedlich war. Auch ihr Charakter war sehr unterschiedlich. Der Widerstand
der englischen Barone gegen ihren Konig trug die klassischen Ziige eines Verfas-
.t;ung‘:;lumf!ikfﬂ, der durch einen kiniglichen Alleingang in einer sensiblen Frage
ausgelost worden war. Die baroniale Emporung zielte zundchst darauf, diese Form
koniglicher Entscheidungen, deren Folgen die communitas regni stark belasten
konnten, kiinftig auszuschliefen. DHes war in den Grundziigen eine Problemstel-
lungen wie im Jahr 1215.

Im Reich ging der Kampf um die Herrschaft Friedrichs II. und die Regelung
seiner Nachfolge zunachst nicht von den mdchtigen Ménnern aus. Friedrich hatte
sich nach seiner Konigswahl nur etwa sichen Jahre in Deutschland aufgehalten
und war dann zur Kaiserkronung und zur Wiederherstellung der staufischen
Herrschaftsposition in Sizilien nach Italien gezogen und nur noch 1235 einmal fiir
kiirzere Zeit zurtickgekehrt. Die Filirsten hatten von seiner Entscheidung, fiir Italien
cher profitiert, die beriihmten Privilegienbriefe von 1220 und 1232 (Confoederatio

1T Die Texte sind zusammengestellt in Documents of the Baronial Movement, ed. Treharne
{sanders.

Vel zum Kontlikt Friedrichs I mit den Pépsten Gregor IX. und Innezenz IV, 1239-1250:
KAUFHOLD, Interregnum, 5. 11-21; STURNER, Friedrich I, Bd. 2, 5. 458-592: H. J. MIERAU, Ex-
kommunikation und Macht der Offentlichkeit: Geriichte im Kampf #wischen Friedrich I
und der Kurie, in: Propaganda, Kommunikation und Offentlichkeit (11.-16, Jh.) (Forschun-
gen zur Geschichte des Mittelalters 6), h;.‘;. von K. Hruza, Wien 2001, 5. 47-80: (. BAAKEN,
Die Verhandlungen von Cluny (1245) und der Kampf Innozenz’ IV, gegen Friedrich I1., in:
Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelalters 50 (1994), 5. 531-579; |. P. LOMAX, [ngratus
or indignus. Canonistic Argument in the Conflict between Pope Gregory IX and Emperor
Frederick II, Bd. 1-2, Ann-Arbor 1987; KEMPF, Die Absetzung Friedrichs 1L, 5. 345-360;
F. GRAEFE, Die Publizistik im letzben }inmpfn zwischen Kaiser Friedrich I1L und I";:p.'-'-l Care-
gor IX. (Heidelberger Abhandlungen zur Mittleren und Neueren Geschichte 24), Heidelbersg
1505,

13 Vel zu den Ereignissen 1239-1258 und zu den Moglichkeiten ihrer Interpretation zuletzt

KAUFHOLD, Deutsches Interregnum.
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e} Kapitel 5

cumn principibus ecclesiasticis, Statutum in favorem principum) hatten ihnen erhebliche
Freiheiten zugestanden. ™ Diese Freiheiten waren nicht aus einem Verfassungskon-
tlikt hervorgegangen wie in England, sondern eher aus einem politischen quid pro
guo. Der Kampt der Papste mit Friedrich I1., der das letzte Jahrzehnt seiner Herr-
schaft bestimmte, nahm seinen Ausgang in der eigentiimlichen Verbindung von
italienischer Politik und dem Ringen um den Charakter des Kaisertums. Diese
besondere Konstellation, die eine zentrale Frage der Reichsverfassung - die Legi-
timation koniglicher und kaiserlicher Herrschaft — mit den politischen Konflikten
[taliens verband, fiihrte im spaten Mittelalter dazu, dass die Kontrahenten in den
entscheidenden Verfassungskampfen des Reiches weniger die Fiirsten und der
Herrscher, sondern die Fursten und die Kurie waren. Der Kampf, der in Deutsch-
land um die Herrschaft Friedrichs II. und um seine Nachfolge gefithrt wurde,
hatte weniger den Charakter eines Verfassungskampfes als den eines Machtkamp-
fes. Wer sollte Kdnig sein? Darin war der Konflikt 1239-1258 der langen Krise nach
der Doppelwahl von 1198 dhnlich. Charakteristischerweise ging es eher um die
Frage, wie man Konig wurde, als um die Frage, wie ein Konig richtig regierte. Und
dennoch waren die Herrschaftskampfe in Deutschland und die englische Verfas-
sungskrise miteinander verbunden.

Ohne die Absetzung Friedrichs II. hitte der Papst das Kénigreich Sizilien nicht
dem Sohn des englischen Kénigs angeboten. Und Heinrich I hitte sich nicht auf
das negocium siciline eingelassen. Dies aber war der Ausloser fur die Emporung der
englischen Barone.” Die Exkommunikation Friedrichs [I. durch Gregor [X. am
‘almsonntag 1239 und die Absetzung des Kaisers durch Innozenz IV. am 17. Juli
1245 in Lyon hatten ihre Wurzeln vornehmlich in der italienischen Politik des Kai-
sers.'” Aber sie brachten die Verhilinisse in Deutschland in Bewegung, weil sie fiir
die Gegner des Staufers eine Legitimation ihrer Unzufriedenheit bis hin zur offe-
nen Emporung bot. Den Anfang machten die rheinischen Erzbischofe von Mainz
und Kéln, die sich am 10. September 1241 gemeinsam auf die Seite Papst Gre-

14 MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, Nr. 73 (Confoederakio); ebda, Nr. 171 (Statutum); vel.
dazu KLINGELHOFER, Die Reichsgesetze von 1220, 1231/32 und 1235 und das vorangehende
Kapitel.

L5 Zum Negocium Siciliae vgl. die zentralen Dokumente in: Foedera, Bd. 1, ed. Rymer u. a; die
Cuellen fiir die Erhebung der englischen Barone sind zusammengestellt in: Documents of the
Baronial Movement, ed. Treharne/Sanders; vgl. auch: C. RODENBERG, Innozenz IV. und das
Eomgreich Sizilien, Halle 1892; A, WACHTL, Die sizilische Thronkandidatur des Grafen Ed-
mund von England, in: Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelalters 4 (1941}, 5. 98-178;
POWICKE, King Henry I, Bd. 1, 5, 343-409; H, MARC-BONNET, Richard de Cornouailles et la
couronne de Sicile, in: Melanges d histoire du Moven Age dedieés a la memoire de Louis
Halphen, Paris 1951, 5. 453-489; (5. BAAKEN, lus Imperii ad Regnum. Kinigreich Sizilien, Im-
perium Romanum und rémisches Papsttum vom Tode Heinrichs VI bis zu den Verzichts-
erklarungen Rudolfs von Habsburg (Forschungen zur Kaiser- und Papstgeschichte des Mit-
telalters, Beihefte zu ]. F. Bohmer, Regesta Impern 11), Koln/Weimar/Wien 1993, 5. 387—04;
KAUFHOLD, Deutsches Interregrnum, 5, 45-56,

16 Vel zur Exkommunikation Friedrichs I1. oben Anm. 12; die Absetzungsbulle: Ad apostolice
dignitalis, MGH Epistolae saeculi Xl e Regestis Pontificum Romanorum selectae, Bd. 2, hg.
von O, kodenberg, Berlin 1887, Nr. 124, .
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Der Rhythmus politischer Krisen im 13. Jahrhundert 99

gors IX. stellten.” Dies war ein etwas verspiteter Schritt, weniger, weil die Ex-
kommunikation Friedrichs II. schon {iber zwei Jahre zuriicklag, sondern deswe-
gen, weil Gregor IX. drei Wochen zuvor verstorben war. Die Nachricht war noch
nicht bis an den Rhein gedrungen.'” Damit war den Erzbischifen der Blindnis-
partner abhanden gekommen, aber es fihrte kein Weg mehr zuriick. Nun begann
eine lange Phase von Versuchen, die staufische Herrschaft im Reich zu beenden. Es
war ein Kampf um die Krone, der zundchst noch keinen mafigeblichen verfas-
sungspolitischen Gehalt hatte — wenn man einmal davon absieht, dass die Gegner
der Staufer den Anteil des Papstes an der Konigswahl stirker betonten als die
Verteidiger Friedrichs I1. und seines Sohnes Konrads IV. Das lag weitgehend in der
Natur der Sache. Allmdhlich entwickelte sich aber eine eigene Dynamik. Die Wah-
len der Kdnige, die von der Kurie und der antistaufischen Fii rstengruppe gegen
Friedrich aufgestellt wurden, waren vergleichsweise unbedeutende Vorginge mit
geringer Beteiligung. ™ Weder Heinrich Raspe noch Wilhelm von Holland erlang-
ten autgrund ihrer Wahl eine eigenstandige Legitimation als romische Konige. Die
papstliche Unterstiitzung war in beiden Féllen zu massiv.™" Das dnderte sich aller-
dings, als Friedrich [1. 1250 starb und sein Sohn Konrad IV. Deutschland verliefs,
um in Sizilien seinen Thronanspruch geltend zu machen.® Nach Konrads Riick-
zug blieb Wilhelm von Holland als einziger prasenter Kandidat fir den deutschen
Thron zuriick. Bislang hatte er zwar einen Anspruch auf die Krone geltend ge-
macht, war auch im Bereich der Staufergegner als Konig aufgetreten, hatte aber
dariiber hinaus keine Akzeptanz erlangt.”™ Das dnderte sich nun. Wilhelm war
anders als Konrad IV., der zwar zum Konig gewdhlt, aber nie gekront worden war,
bereits an Allerheiligen 1248 in Aachen zum Konig gekrint worden.* Seine Wahl
im Jahr zuvor (3. Oktober 1247) war allerdings eine rein geistliche Angelegenheit
gewesen. Weltliche Wahler hatten sich in Worringen nicht beteiligt.* Das erwies
sich nun als unzureichend. Aus jenen Teilen Deutschlands, die sich durch die rhei-
nischen Erzbischiéfe nicht hinreichend wertreten sahen, kam die Forderung, dass

17 Urkundenbuch fiir die Geschichte des Niederrheins, Bd. 2; Von dem Jahr 1201 bis 1300 ein
schliellich, hg. von Th. . Lacomblet, Diisseldorf 1846, Nr. 257; vel, dazu KAUFHOLD, Deut-
sches Interregnum, 5. 253; vgl. auch K. E. DEMANDT, Der Endkampf des staufischen Kaiser-
hauses im Rhein-Main-Gebiet, in: Hessisches Jahrbuch fiir Landesgeschichte 7 (1957), S. 102
16,

I8 Gregor IX. starb am 21. August 1241; vl auch KAUFHOLD, Interregnum, 12.

19 Vel zur Wahl Heinrich Raspes: Regesta Imperii V,1-4. Die Regesten des Kaiserreiches unter
Philipp, Otto [V., Eriedrich II.. Heinrich (VIL), Conrad 1V., Heinrich Raspe, Wilhelm und
Richard (1198-1272), hg. von |. Ficker/P. Zinsmaier u. a., Innsbruck/Koln/Wien 18811983,
MNr. 4865d; zur Wahl Wilhelms von Holland, ebda Nr. 4886,

20 Vel M. KAUFHOLD, Die Kénige des Interregnums: Konrad V., Heinrich Faspe, Wilhelm,
Alfons, Richard (1245-1273), in; Die deutschen Herrscher des Mittelalters, hg. von Schneid-
miuller/Weinfurter, 5. 315-339, 323-327 und 328f.

21  Ebda, S. 320-323.

22 Zu Wilhelm von Holland 12481252 vgl. etwa KAUFHOLD, Interregnum, S. 22-26; DERS., Die
Kinige des Interregnums, 5. 327-331.

23 Regesta Imperii V, Nr. 4934a.

24

Regesta Imperii V, Nr. 4886; vel. dazu KAUFHOLD, Interregnum, S. 17f,
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1010 Kapitel 3

Wilhelm von weiteren Fursten gewihlt werden miisse. Und an dieser Stelle wur-
den die Vorgange verfassungsrechtlich bedeutsam.

Der Schauplatz des Vorgangs lag in Norddeutschland, in Braunschweig, ubi ...
rex. Wiihelmus) a marchione Brandenburgense ac duce Saxonie ceferisque huius terre
magnatibus i Romamun sollemniter electus est principem.® Die Darstellung der An-
nalen aus dem Erfurter Dominikanerkloster ist bei genauerer begrifflicher Priifung
etwas undurchsichtig. Princeps Romanus war kein klar umrissenes Amt, und wozu
musste ein Mann, der bereits Konig (rex Wilhelinus) war, noch gewahlt werden?
Doch entsprach die unklare Schilderung durchaus der Situation. Sie war etwas
unklar, und die Beteiligten bemiihten sich um eine Nachbesserung. Daraus ent-
standen die Verwicklungen. Fir die historische Betrachtung ergibt sich hier ein
Blick auf eine Ubergangsphase. Wir haben gewissermafen einen Archiopterix der
mittelalterlichen deutschen Verfassungsgeschichte vor Augen. Ein Phianomen, das
zudem den Vorzug hat, von zwei Quellen tiberliefert zu sein, die beide dasselbe
Bild der Unsicherheit widergeben. Es ist eine Unsicherheit tiber die Formalititen
des Wahlverfahrens, der man dadurch zu begegnen versuchte, dass man einzelne
Legitimationsmomente aus verschiedenen Traditionen addierte.

Zusatzlich zu dem Bericht der Erfurter Dominikaner gibt es noch ein bedeu-
tendes Schreiben aus der Feder eines papstlichen Legaten, der Wilhelm 1252 be-
gleitete. Die Kurie hatte erhebliche Anstrengungen unternommen, um Wilhelms
Kdnigtum zu unterstiitzen.™ Die Anwesenheit des Kardinals Hugo von S. Sabina
bei dem Wahlvorgang 1252 ist wohl in diesem Zusammenhang zu sehen. Nach
dem Riuckzug der Staufer aus Deutschland wollte Papst Innozenz IV, Wilhelms
Erfolgsaussichten auf die tatsdchliche Ubernahme der deutschen Krone mit Nach-
druck unterstiitzen. Dazu war es auch erforderlich, dass Hugo Zugestandnisse an
die deutsche Rechtstradition machte, die ihm offenkundig fremd war. Sein Brief an
zwei norddeutsche Bischéfe 1ift das erkennen.”

Darin teilte der Legat den Bischifen von Schwerin und Havelberg mit, dass er
personlich beil der Wahl Wilhelms durch den Herzog von Sachsen und den Mark-
grafen von Brandenburg zum réomischen Konig anwesend gewesen sei.™® Diese
Wahl sei erfolgt, obwohl Wilhelm bereits rechtmalsig zum Kodnig gewahlt, vom
Papst bestitigt und in Aachen feierlich gesalbt und gekrint worden sei.™ Obwohl

25  Annales Erphordenses fratrum Praedicatorum, in: Monumenta Erphesfurtensia. Saec. XIL
AL XTIV, (MGH Script. rer. Germ. £2), hg. von Q. Holder-Egger, Hanmover/Leipzig 15949,
5. 72-116, hier 5. 111.

26 Vgl eine knappe Zusammenstellung in KAUFHOLD, Interregnum, 5. 221

27 Der Brief des Kardinals Hugo von S. Sabina an die Bischife von Schwerin und Havelberg
stammt vom 25. Mirz 1252, dem Tag der Wahl Wilhelms von Hoelland durch die beiden
norddeutschen Firsten: MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, Nr. 459,

25 Ebda: ... paternitati vestre tenore presentinan intimamus, quod nos in die annunciationis dominice
presentes nferfuimus in Brumeswic, ubi et guando dux ef marchio antedicti [d.h. von Sachsen und
von Brandenburg] electionem de predicto rege factam ratom habuerunt ef gratam ac enndem in re-
gemn elegerunt unanimiter ad cautelam ac eidem fidediitatem et homagium in solempni curia nobis
presentibus prestiterunt.

29  Ebda.
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Der Rhythmus politischer Krisen im 13, Jahrhundert 101

Wilhelm damit bereits rechtméalbiger Konig der Romer sei, hdtten sich einige Stidte
und Ortschaften (aliquot civitates et oppida) geweigert, ihn als Konig anzuerkennen,
weill die beiden genannten Firsten, gui vocem habent in electione predicta, dieser
Wahl nicht zugestimmt hdtten.” Die Braunschweiger Wahl wurde nun zur Vor-
sicht (ad cautelam) durchgefiihrt, und nachdem dies geschehen sei, sollten die ge-
nannten Bischofe die Stadt Liitbeck nunmehr ermahnen, Wilhelm als ihren rechi-
méfigen Konig anzuerkennen.” Der Vorgang ist etwas iiberraschend und sehr
aufschlussreich. Es ist schon ungewdhnlich, dass die Kurie sich bemiihte, Riick-
sicht auf die Rechtsvorstellungen eimiger Stadie und Ortschaften zu nehmen, die
nicht im Kernbereich des Reiches lagen. Litbeck war zwar bereits eine bedeutende
Handelsstadt, aber dass die Kurie den Interessen Litbecks keinen zentralen Stel-
lenwert beimals, war schon daran zu erkennen, dass der pédpstliche Legat in dem-
selben Brief die Libecker wissen liefi, dass sie kiinftig den Markgrafen von Bran-
denburg unterstiinden.” Konig Wilhelm hatte die Stadt dem Markgrafen
unterstellt, obwohl das Reichsfreiheitsprivileg die Liibecker vor solchen Mafinah-
men eigentlich schiitzte.™ Daraus entwickelte sich ein lingerer Konflikt, den wir
aber an dieser Stelle nicht verfolgen konnen. Wichtig ist hier nur, dass die Interes-
sen Litbecks fur den Legaten und den Konig zweitrangig waren.

Interessant ist, dass der Legat die rechtlichen Bedenken dieser norddeutschen
Stadte dennoch ernst nahm, und interessant ist auch das Anliegen der Stidte sel-
ber, denn es verweist auf ein Rechtsverstandnis, das nicht in erster Linie durch
schriftliche Texte tradiert wurde. Dieses Rechtsverstindnis bestand unabhdngig
von diesen Texten, aber wir konnen es nur in Krisensituationen fassen, in denen es
soweit hervortrat, dass es Aufnahme in die Texte fand, die zur Lisung solcher
Krisen beitragen sollten. Diese Entwicklung konnen wir tatsichlich auch in Eng-
land beobachten. Das Bediirfnis des pipstlichen Legaten, die Rechtsbedenken
auszuraumen, obwohl nach seinem Verstindnis die Konigswahl und die Konigs-
erhebung Wilhelms bereits ordnungsgemif durchgefiihrt worden war, ist be-
zeichnend flir Krisensituationen, in denen die Legitimitiit des gewihlten Verfah-
rens umstritten war. In solchen Situationen suchten die Akteure Sicherheit, indem

30  Ebda.

31 Ebda: ... quatenus cives Lubicensis diligencius moneatis, ut infra proximum pentecostem dicto
doming W. in omnibus obediant tamguam rege ..

32 MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, Nr. 459 .. marchiones Brandenburgenses, quibus idem
rex civitafem Lubicensem dicitur concessise ...; zu diesem Vorgang vgl. auch: KAUFHOLD, Deut-
sches Interregnum, 5. 230-233; zur Stellung Litbecks in der Mitte des 13, Jahrhunderts vil.
etwa A, RANFT, Libeck um 1250 — eine Stadt im |, take-off”, in: Europas Stadte zwischen
Zwang und Freiheit, Die europdische Stadt um die Mitte des 13. Jahrhunderts (Schriften der
Europa Kolloguien im Alten Reichstag: Sonderband), hg. von W. Hartmann, Regensburg
1995, 5. 169-188; vel. auch: M. LUTTERBECK, Der Rat der Stadt Libeck im 13. und 14. Jahr-
hundert. Politische, personale und wirtschaftliche Zusammenhiinge in einer stidtischen Fiih-
rungsgruppe, Litbeck 2002.

33 Urkundenbuch der Stadt Liibeck (Codex diplomaticus Lubecensis, Abt. 1), hg. von J. F.
Bhmer, Libeck 1843, Nr. 35; vgl. zu dem Vorgang auch KAUFHOLD, Deutsches Triterre,;._;num,
5. 230-239,
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sie einzelne legitimierende Elemente addierten. Es ging weniger um ein geschlos-
senes Verfahren mit einer inneren Logik (wie Hugo von 5. Sabina es fiir die erste
Konigserhebung Wilhelms vorgestellt hatte) als vielmehr um eine Sammlung sol-
cher legitimierenden Akte, die moglichst vielen Beteiligten konstitutiv erschienen.
Wer wvieles bringt, wird manchem etwas bringen. Noch bei der Absetzung des engli-
schen Konigs Richards IL 1399 sind die Gegner des Konigs so verfahren, dass sie
einzelne Schritte wie den vermeintliche Ruckiritt des Konigs und seine Absetzung
durch das Parlament miteinander verbanden, obwohl diese Akte sich im Grunde
cher ausschlossen als ergdnzten.™ Dies war ein typischer Zug verfassungsrechtlich
unklarer Situationen, in denen die Unsicherheit dazu fihrte, dass die Akteure die
Erklarungsmoglichkeiten verschiedener Rechtstraditionen priften und gegebenen-
falls miteinander verbanden. Der hohe Entwicklungsstand verfahrensrechtlicher
Keflexion im kanonischen Recht brachte es mit sich, dass in diesen Situationen die
Kanonisten eine wichtige Rolle spielten.”™ Im Falle der Wahl Wilhelms von Hol-
land 1252 war das Modell fiir den Wahlvorgang, von dem der papstliche Legat
ausging, das Modell des kirchlichen Rechts.* Die Wahl Wilhelms, die 1248 durch-
gefuhrt und mit der papstlichen Bestatigung (confirmacio) abgeschlossen worden
war, war danach giiltig. Wer damals ordentlich eingeladen worden war und nicht
mitgewahlt hatte, der hatte auf sein Stimmrecht verzichtet. Doch dieses Modell
eines geschlossenen Vorgangs war zur Legitimierung Kdnig Wilhelms offenkundig
unzureichend. Daher stammte die eigentimliche Losung, dass die zwei norddeul-
schen Flrsten einen Konig wahlten, der bereits Konig war, Die Formulierung, dass
diese Wahl zur Vorsicht (ad cautelan) geschehe, 1afst sich so lesen, dass sie aus der
Sicht des Legaten rechtlich nicht unbedingt erheblich war, dass sie aber geschehe,
um die Bedenken auszuraumen, die gegen dieses kirchenrechtliche Verstéandnis
der Wahl erhoben wurden. Das Ergebnis war in der Praxis ein gestrecktes Wahl-
verfahren, das in der Durchfithrung der Tradition deutscher Konigswahlen ent-
sprach. Wer bei der Wahl des Kdnigs nicht zugegen war oder nicht zugegen sein

34 Zur Absetzung Richards II. vgl. unten Kapitel 9.

35 Zum kanonischen Recht im spaten Mittelalter vgl. einfithrend z.B.: H. J. BECKER, Das kanoni-
sche Recht im vorreformatorischen Zeitalter, in: Recht und Verfassung im i:;t'.-urgan;.; YOI
Mittelalter zur Meuzeit, Bd. 1 (Abhandlungen der Akademie der Wissenschaften in Gattin-
gen, Phil.-Hist, Klasse, 3. Folge 228), hg. von H. Boockmann u. a., Géttingen 1998, 5. 9-324;
. BAUER, The Importance of Medieval Canon Law and the Scholastic Tradition for the
Emergence of the Early Modern Legal Order, in: Peace Treaties and International Law in
European History. From the Late Middle Ages to World War One, hg, von R. Lesaffer, Cam-
bridge 2004, 5. 198-221; . A. BRUNDAGE, The Profession and Practise of Medieval Canon Law
(Variorum Collected Studies Series 797), Aldershot 2004; pERS., Medieval Canon Law (The
Medieval World), London 1996; H. G. WALTHER, Das Problem des untauglichen Herrschers
in Theorie und Praxis des europiischen Spatmittelalters, in: Zeitschrift fiir Historische For-
schung 23 (1996), 5. 1-28; M. MCMAHON SHEEHAN, Canon Law and English Institutions:
some Notes on Current Research, in: Marriage, Familiv and Law in Medieval Europe. Collec-
ted Studies, hg, von dems. /. Farge, Cardiff 1996, 5. 31-37; zur Rolle des kanonischen Rechts
bei der Absetzung Richards I1., die sehr evident ist, vgl. Kapitel 9,

36 Vel dazu B, CASTORPH, Die Ausbildung des romischen Konigswahlrechts. Studien zur
Wirkungsgeschichte des Dekretale , Venerabilem”, Gottingen 1978, 5. 48-5(.
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Der Rhythmus politischer Krisen im 13. Jahrhundert 103

wollte, weil er mit dem Kandidaten nicht einverstanden war, der konnte seine
Zustimmung noch nachtraglich geben.™ Und bevor der gewihlte Konig diese
Zustimmung machtiger Skeptiker erlangt hatte, konnte er sich kaum als richtiger
Konig ansehen. Dies ist ein typischer Betund fHir institutionell noch wenig integ-
rierte Organisationen.

Die Braunschweiger Nachwahl ist ein fassbarer Beleg fiir eine politische Tradi-
tion, die aus der Sicht der Historiker unter der Oberflache verlauft, weil sie sich
nur bei besonderen Gelegenheiten schriftlich niederschlagt. Diese gleichsam sub-
kutane Tradition wirkte im politischen Alltag nicht gestaltend, sie hatte einen eher
defensiven Charakter. Thr Kernstiick waren einige wenige Mindestanforderungen
an die zentrale politische Institution, in diesem Fall an die Konigswahl. Und diese
Tradition trat nur dann in Erscheinung, wenn diese Mindestanforderungen igno-
riert wurden. In den Krisen des spitmittelalterlichen England zeigt sich ein durch-
aus vergleichbares Bild. Das Potential der Widerstandstradition, die im Artikel &1
der Magna Carta einen ersten historischen Ausdruck fand, wurde immer dann
aktiviert, wenn die bedeutenden Untertanen des englischen Kénigs seine Herr-
schaftspraxis als willkiirlich beurteilten. Die institutionellen Garantien, die sie
dann fiir die Kontrolle des Kénigs vorsahen, dienten der Vermeidung solcher Kri-
sen in der Zukunft, und sie verschwanden zunachst wieder, wenn die aktuelle
AZuspitzung tberwunden war. Dabei ist die schriftliche I:Ibi-?l']ie*.fwn11;; zwar ein
Zeugnis dieser Tradition — und fiir die historische Betrachtung ist sie die entschei-
dende ‘-.fm'alLE.L:.t;m':ml"lg, aber sie war noch nicht der entscheidende Triager dieser
Tradition. Getragen wurde sie von einer noch lange diffusen Rechtsauffassung, die
aber tiber einige unverdaufierliche Kernpunkte verfiigte.

[Die Forderu ng der Stadt Libeck, dass der Herzog von 5achsen und der Mark-
graf von Brandenburg der Konigswahl zustimmen mussten, verweist auf die
Rechtsauffassung des Sachsenspiegels, der die beiden Fiirsten als Angehirige
emer Sechsergruppe benannt hatte, die die erste Stimme in der deutschen Konigs-
wahl hatten.* Der Sachsenspiegel erlaubt um 1230 einen ersten Blick auf eine Tra-
dition im Norden des Reiches, die einen bestimmten Personenkreis als Kinigs-
wahler vorsah.™ Hier geht es weniger um die eigentiimlichen Verfahrensschritte,
die der Sachsenspiegel beschrieb, als um den Kreis der namentlich genannten
Wahler. Ihre Teilnahme wurde offenbar als erforderlich angesehen, denn derselbe

37 Vel dazu etwa MirTEIs, Die deutsche Konigswahl, 8. 47-65; vl auch KAUFHOLD, Interreg:
num, 5. 23-26.

38 Sachsenspiegel, Landrecht 111 57 § 2 (Sachsenspiegel (MGH Fontes luris N. 5. 1,1), hg. von
K. A, Eckhardt, 2. Aufl. Gottingen/Berlin/Frankfurt 1955, 5. 243); Die deutsche Kénigswahl
im 13. Jahrhundert, Bd 1: Die Wahlen von 1198 bis 1247 (Historische Texte: Mittelalter 99,
he. von B. Schimmelpfennig, Gottingen 1968, 5. 56f.: In des keisers kove scal de erste sin de biscop
van trirve, de andere van Megenze, de dridde van Kolne, Under den leien is de erste an deme kore de pa-
lenzgreve van ‘me Rine, des rikes druzte; de andere de marschalk, de hertoge van Sassen; de dridde de
kemerere, de margreve van Brandeborch.

39 Zur Datierung des Sachsenspiegels vgl. etwa A. WOLE, Gesetzgebung in Europa 1100-1500,
Zur Entstehung der Territorialstaaten, 2. Aufl, Miinchen 1996, 5. 101.
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Personkreis wurde zehn Jahre spater in den Annalen von Stade wieder genannt, ™
und die Vorbehalte der Litbecker gegen die Konigswahl Wilhelms lassen erken-
nen, dass die Teilnahme des Herzogs von Sachsen und des Markgrafen von Bran-
denburg an der Konigswahl im Norden bereits als eine Rechtstradition angesehen
wurde. Die differenzierte Entwicklung des Verfahrens ist von der historischen
Forschung wiederholt untersucht worden ist.” Wir kénnen in diesen Belegen den
Kernbestand eines Rechtsverstandnisses erkennen, das die Teilnahme der beiden
norddeutschen Fiirsten als eine notwendige Bedingung ansah, um in der Wahl
einen legitimierenden Vorgang zu sehen.

Dass die Libecker auf der Zustimmung der beiden norddeutschen Fiirsten zu
Wilhelms Koniglum bestanden, war wahrscheinlich ebenso sehr dem regionalen
Selbstbewusstsein geschuldet, wie es Ausdruck eines Verfassungsverstindnisses
war, das das ganze Reich umfasste. Aber diese beiden Aspekte schlossen sich nicht
gegenseitlg aus. Ein wohlverstandenes Eigeninteresse war auch in England eine
wichtige Antriebskraft politischer Reformen.® Es kam darauf an, wie weit die
Akteure schliefSlich von ihrem Eigeninteresse abstrahieren konnten. Es ging bei
der Braunschweiger Nachwahl bereits um abstrahierbare Verfassungsnormen, um
die Frage, wer an einer Kiénigswahl teilnehmen miisse, damit sie als ordnungsge-
mials anzusehen sei.

Es ging um die Bedingungen der Wahl. Das kénnen wir auch aus der Tatsache
ersehen, dass nur bei der Wahl nachgebessert wurde. Die Konigskronung Wil-
helms wurde dagegen nicht wiederholt. Bei Friedrich I1. hatte man auch die Ki-
nigskronung 1215 noch einmal vorgenommen. 1252 sah man das nicht mehr als
notwendig an. Die Kiénigskronung war ein relativ klarer Vorgang, der verfas-
sungsrechtlich wenig Konftliktpotential enthielt. Die Kronung war ein zeremoniel-
ler Akt. Die Entscheidungen fielen — in der Regel- vorher. Und bel den Konflikten
und Reformen, mit denen wir uns befassen, ging es um Entscheidungen. Es ging
um die Frage, wer die Entscheidungen traf und wie sie getroffen wurden. Das war
im Reich und in England die zentrale Frage. Es war eine Frage, iiber die zu streiten
sich lohnte,

4l Annales Stadenses, ed. Lappenberg, in: MGH Senipt. 16, hg. von G. H. Pertz, Hannover 1859,
5. 271379, hier (zum Jahre 1240) 5. 367: Ex practaxatione principum et consensu eliguni imperafo-
rerti Treverensis, Moguntinus ef Coloniensis ... Palatinus eligit, quin dapifer est, dux Saxonie, quia
marscalus, ef margravius de Brandenburg, quia camerarius.,

41 Zur Forschung iiber das Wahlverfahren im Umfeld des S5achsenspiegels vgl etwa:
F. K. ERKENS, Kurfiirsten und Kénigswahl, Zu neuen Theorien iiber den Kdnigswahlpara-
graphen im Sachsenspiegel und die Entstehung des RKurfurstenkollegiums (Monumenta
Germaniae Historica: Studien und Texte 30), Hannover 2002; KAUFHOLD, Deutsches Inter-
regnum, 5. 55—478.

42 Auch in der Erhebung der Barone gegen Konig Johann Ohneland, die schlielich zur Magna
Carta fithrte, war eine entscheidende Initiative von den Baronen des Nordens ausgegangen,
fir die der Konig bis zu diesem Zeitpunkt keine prisente Figur gewesen war, vgl. dazu die
klassische Untersuchung von HOLT, The Mortheners.
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Der Rhyvthmus politischer Krisen im 13, Jahrhundert 105

Dabei lag der Fokus des Problems in England etwas anders als im Reich.
Wihrend man in Deutschland vornehmlich mit dem Problem befasst war, wer den
Konig wahlte, entziindete sich in Finglam‘! der Streit dariiber, wie der Konig ent-
schied. Die Entscheidungen Heinrichs I1I. in der Umbruchphase, die das Ende der
Staufer herbeifithrte, rief seine Gegner auf den Plan. Das Ende der staufischen
Herrscher fithrte zu einem Kampf um ihr Erbe. Da es ein Ende mitten in einem
scharfen Konflikt mit dem Papstium und seinen Anhidngern war, war das kaum zu
vermeiden. Die deutsche Krone und die Krone Siziliens waren zu vergeben, und
solche Chancen weckten Begehrlichkeiten. Aber sie weckten auch Besorgnisse.™ In
England weckten sie beides.

Die Absetzung Friedrichs 1I. stellte den Papst vor die Aufgabe, dieses ver-
meintliche Urteil Gottes auch sichtbar umzusetzen.* Die einzelnen Schritte, die
die Kurie in dieser Angelegenheit — mit eher geringem F.i:'ithlg — unternahm, sollen
hier nicht niaher erirtert werden.™ Hier kommt es vor allem auf einen Schritt an,
der eine politische Krise in England ausloste. Nachdem Papst Innozenz 1V, vergeb-
lich versucht hatte, den jungeren Bruder des englischen Konigs zur Ubernahme
des sizilischen Throns zu bewegen — den Weg dorthin hatte dieser sich freilich
zundchst erkimpfen miissen —, fibertrug sein Nachfolger Alexander IV. die Krone
Siziliens schliefslich dem jlingeren Sohn des englischen Konigs, dem zehnjahrigen
Edmund.* Die Ubernahme der sizilischen Krone war eine Entscheidung Hein-
richs [II. gewesen, die vielen seiner Untertanen nicht einleuchtete. Zwar konnte
man in einer normannischen Vergangenheit durchaus gemeinsame Wurzeln fin-
den — immerhin waren die Eroberung Englands 1066 und die Eroberung des ita-
lienischen Stidens durch die kriegerischen Manner aus der Normandie fast parallel
vor sich gegangen —, aber das war lange her.’’ Die gemeinsame Geschichte wog
weniger als die Sorge vor kiinftigen Lasten, die die konigliche Initiative nach sich
ziehen konnte. Die Sorge war nicht ganz unbegrindet. Multa sif pecunia oporfuna
hatte Innozenz IV. gemahnt.* Die finanzielle Dimension hatte die ersten Wunsch-
kandidaten des Papstes von dem Projekt Abstand nehmen lassen, und sie hatte
den Bruder des englischen Konigs zu dem trockenen Kommentar veranlasst, das

43 Vel dazu zuletzt KAUFHOLD, Deutsches Interregnum, 5. 27-97.

44 Vgl die anspruchsvolle Formulierung in der Absetzungsurkunde: ... memoratuom principem,
gui se imperio ef regiis omnigue Fonore et dignitate reddidit lam indignum guigue propler sugs
iniguitates a Deo, ne regnet vel imperet, est abiectus, suis ligatum peccatis et abiectum omnigue
nonore a dignitate a Donine estendimus, denunfiomus ac sichilommns sententiande privamus ...
(MGH Epistolae saeculi X111, Bd. 2, ed. Rodenberg, Nr. 124, 5. 93).

45 Vgl dazu etwa: KAUFHOLD, Interregnum, 5. 7-33.

46 Die Belehnung mit Sizilien wurde am 9. April 1255 vorgenommen: Foedera, Bd. 1,2, ed.
Rymeru.a., 5 126-128.

47 Zur Eroberung Englands 1066 und der Eroberung Apuliens, Kalabriens und Siziliens durch
die Normannnen vgl. etwa Brown, Die Mormannen, Diisseldorf 2004.

4% Foedera, Bd. 1,1, ed. Rymer, 5. 183, vgl. zur finanziellen Dimension des negocium Siciliae
etwa: KAUFHOLD, Deutsches Interregnum, 5. 54-56.
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sei, als ob ihm jemand den Mond verkaute: Steig hinauf und hol ihn Dir. ™ Derglei-
chen Geschafte waren nicht jedermanns Sache.

In der Sache stand Heinrich III. allein. Micht einmal sein Bruder war bereit,
thn finanziell zu unterstiitzen.™ Vielen englischen Baronen erschien dies eine ris-
kante Konstellation zu sein. Denn wenn der Konig bei dem Versuch, seinem junge-
ren Sohn eine eigene Krone zu erwerben, nicht auf Mittel der koniglichen Familie
zuriickgreiten konnte, dann wiirde der Kénig die Mittel von ihnen verlangen. Eine
andere Moglichkeit gab es kaum.” Dazu waren sie nicht bereit. Dabei ging es wohl
um mehr als nur um Geld. Diese Geschifte hatten eine eminent politische Dimen-
sion. Die energische Politik Konig Johanns bei dem Versuch, die Mittel fiir die
Rickeroberung des englischen Festlandsbesitzes zusammenzubringen, war von
vielen Baronen 45 Jahre zuvor als tyrannisch empfunden worden.™ Aus dieser
Erfahrung war die Magna Carta hervorgegangen, die einen Schutz gegen die Wie-
derholung solcher koniglichen Zugriffe bieten sollte. Ein Eingriff in die traditionel-
len Besitzrechte des englischen Adels war ein Angriff auf seine Freiheiten, Im Mai
1258 drangte die Entwicklung die Barone zum Handeln.

Im Friahsommer 1258 begann eine Krise der englischen Kénigspolitik, die bis
1265/66 dauerte.™ Sie entwickelte eine ei cene Dynamik, die ausgehend von mode-
raten Reformforderungen iiber radikale Neuentwiirfe der politischen Ordnung
und gescheiterte Vermittlungsversuche schliellich in einen Krieg fithrte, den wir
mit dem deutschen Begriff Biir¢erkrieg etwas irrefithrend charakterisieren wiirden.
ks war auch kein Krieg der Barone gegen ihren Konig. Der Krieg wurde von einer
radikalen Fraktion der englischen Barone unter Simon de Montfort gegen den
Konig und seine Anhinger gefiihrt.™ Im Zuge dieser Auseinandersetzungen for-
mulierten die Rebellen eine Reihe von Reformforderungen und Entwiirfen fiir eine
Neuordnung der Konigsherrschaft in England.™ Diese Texte lassen die grofien
Reformanliegen deutlich erkennen. Sie werden im néchsten Kapitel eingehender
behandelt. Dabei wird sichtbar, wie schnell eine ernsthafte Krise die baronialen

45 Matthaeus Parisiensis, Chronica maiora, Bd. 5, ed. Luard, 5. 457,

50 Vgl ebda, S. 520 u. 524; vgl. dazu KAUFHOLD, Deutsches Interregnum, 5. 56.

ol Zu den finanziellen Forderungen des Kinigs an seine Barome und zu den baronialen Besorg-
nissen val. etwa den Bericht des Matthaeus Parisiensis zu den Beralungen in London Anfang
April 1258 (Chronica maiora, Bd. 5, ed. Luard, 5. 676): Rex namqgue multis of arduis negofiis sol-
lettabatur ... Exegit insuper pecuniam infinitam, de qua persolvenda se obligavit Papa mercatoribus
pro fpse rege, ad imsfantiam ipsius regis, sub miagnis poenis quas recitare reor inhoneskum, irretitum.
Quantitas autem pecunice ad fantant ascendif summan, wt stuporem simul et horrorem in auribus
generaret auaientiun. Doluit igitur nobilitas regni, se wunius hominis ita confundi supina simplicitate.

[ 4

52 Vgl. dazu oben Kapitel 2,
23 Vel die einschlagigen Quellen in Documents of the Baronial Movement, ed. Treharne

fSanders.

34 Vel dazu etwa die konzenirierte Skizze von D. A. CARPENTER, What happened in 12587, in:
War and Government in the Middle Ages. Essays in honor of |. O. Prestwich, hg. von |. B.
Gillingham, Woodbridge 1984, 5. 106-119; vel. auch J. B. MADDICOTT, Simon de Montfort,
Cambridge 1994,

55 Die wichtigsten Texte aus dieser Phase sind zusammengestallt in: Documents of the Baronial
Movement, ed. Treharme/ Sanders.
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Der Rhythmus politischer Krisen im 13, Jahrhundert 107

Anliegen wieder auf die Agem‘lﬂ zuriickbrachte, die schon die Magna Carta ge-
pragt hatte. Im Mai 1258 legten die Barone dem Konig eine lange Petition vor, in
der es um die Fragen der Vererbung von Lehen, der Kontrolle kdniglicher Burgen,
der schlechten Erfahrungen von Kaufleuten mit der Zahlungsmoral des konigli-
chen Hofes und andere Fragen ging, die wiederholt an den langen Zusicherungs-
katalog der Magna Carta erinnerten. Auch die Instrumente, mit denen die Barone
ihre Anliegen vorbrachten und deren Umsetzung garantieren wollten, wiesen
erkennbare Ahnlichkeiten auf: Domino rege Henrico apud Wodestok existente, convoca-
tis et convenientibus apud Oxoniam fotius vegnis magnatibus, com equis et armis maiori
bus et minoribus, una cum clero, ad provisionem et regini in melies reformacionem et ordi-

n]

nacionem faciendam ... so begann die Petition der Barone.™

Die Barone waren zu den Beratungen mit dem Konig bewaffnet erschienen,
und sie hatten ihn dazu bewegt, eine Kommission einzusetzen, die die baronialen
Gravamina untersuchen und Reformvorschlige unterbreiten sollte.” Sowohl die
Jusammensetzung des Gremiums, als auch der Zeitpunkt seines Zusammentre-
tens wurden prazise festgelegt. Die Reformen, die die Kommission erarbeiten
wiirde, waren nicht nur Vorschldge, sie sollten vielmehr einen verbindlichen Cha-
rakter haben.”™ Nach iiber 30 Jahren personlicher Herrschaft (,, personal rule”)
Heinrichs I hatte der Konig das Vertrauen seiner Barone verloren und musste
einen Teil seiner Entscheidungsgewalt abtreten. Es war eine Abtretung auf Zeit,
kein neues Modell fur eine kiinftige Regierung. Aber es war das Reformmodell,
das in den Krisen der englischen Kénigsherrschaft regelmalig auftauchen sollte.
Durch die ordinaliones der Reformkommissionen sollte die kinigliche Politik wie-
der auf die richtige Bahn gelenkt werden. Dabei reflektierte die Zusammensetzung
dieser Kommissionen die unterschiedlichen Grade koniglicher Schwiche in der
Krisensituation.™

Anfangs waren die Manner des Konigs noch in gleicher Zahl in diesen Gre-
mien vertreten wie die Vertreter seiner Gegner.” Im Zuge der Schwichung der
koniglichen Position ging die Mehrheit in diesen Reformkommissionen an die

56 Ebda, 5. 76-91, Fitat 5. 76.

3/ Matthaeus Parisiensis, Chronica maiora, Bd. 5, ed. Luard, 5. 658-690. 695f. Erklarung des
Konigs vom 2. Mai 1258 (Documents of the Baronial Movement, ed. Treharne/Sanders, 5. 74—
77, 5. 74): Rex ommnibus, etc. Noveritis nos concessisse proceribus et magnatibus regni nostri,
wramento in animam nostram per Koberfum Walerand prestifo, quod perx Il fideles de concilio
nostro fam electos et per alios xii. fideles nostros, electos ex parte procerum ipsorum, gui apud
Oxoniam a festo Penlecostes proximo futuro i wnum mensem convenient, ordinetur, rectificetur of
reformebur status regni nostri secundum guod meling viderint expedive ad honorem Dei ef ad fidem
nostram ac regni nostri wtilitatem.

535 Documents of the Baronial Movement, ed. Treharne/Sanders, 5. 74 u. 5. 76.

39 Fur Frage der Interpretation der Zusammensetzung solcher Schieds- und Eontrollkommis-
sionen vgl. grundsatzlich (mit weitterfiihrender Literatur): KaurHoLD, Deutsches Interreg-
num, 5. 136-167; KAUFHOLD, Interregnum, 5. 101-106.

6l Vgl etwa die Bestimmungen iiber die Zusammensetzung der Reformkommission im Mai
1258: Documents of the Baronial Movement, ed. Treharne/Sanders, 5. 74-76.
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Rebellen.”' Das war von erheblicher Bedeutung, da diese Kommissionen ihre Ent-
scheidungen mit der Stimmenmehrheit fillten: Fi quicquid per XXIIP utrimgue
etectos et super hoc iuratos, vel partem majorem eorum, circa hoc ordinatum fuerit inviolg-
biliter observabimus.”® Die Zuspitzung des englischen Verfassungskonfliktes 1433t
sich an der veranderten Rolle des Bera tergremiums ablesen, das dem Konig an die
Seite gestellt wurde. Die prazisen Formalisierungen, die hinsichtlicht der Zusam-
mensetzung, der Entscheidungsfindung und mitunter auch hinsichtlich der Hau-
figkeit der Beratungen formuliert wurden, erlauben einen klaren Blick auf die
Entwicklung. Wir beschrdnken uns auf die wesentlichen Stationen, die gleichsam
ein Spektrum baronialer Kontrollanspriiche tiber die Politik des Kinigs erdffnen.
Diese Modelle kamen immer nur fiir kiirzere Zeit zur Anwendung. Zu einer dau-
erhaften Institution wurden sie nicht. Aber sie verleihen dem historischen Prozeld
der Institutionalisierung politischer Kontrollmechanismen ein Profil.

Grundsitzlich lehnte der Konig jegliche Kontrolle seiner Herrschaft ab.® Die
Grundhaltung der englischen Konigs des spiten Mittelalters unterschied sich
kaum von der berithmten rémischrechtlichen Sentenz, die Glanvill im Prolog sei-
nes lraktates iber die Rechte in England in der Epoche Heinrichs I1. zitierte: guod
principi placet, legis habet vigorem.™ Der Konig war der Herr des Landes, und die
grundlegenden Entscheidungen seiner Politik waren ebenso seine ureigene Do-
mane wie auch die Auswahl seiner Berater ihm allein zustand. Diese kénigliche
Haltung wird uns im Verlaufe des spiten Mittelalters immer wieder begegnen —
zu Beginn der Krisen und an ihrem Ende, wenn der Konig aufgrund neu gewon-
nener Starke seine Handlungsfahigkeit zurtickerhielt.

Dicimus et providimus quod serenissimus princeps dominus Henricus rex Anglie il-
lustris dominium suum, auctoritatem et regiam potestatem habeat, plenarie optineat, e
libere exerceat sine cuiuscumgue inpedimento vel contradictione ...** So begannen die
Bestimmungen des Dickum von Kenilworth, mit denen der englische Konig nach
dem Sieg liber die Barone im Oktober 1266 seine Herrschaftsgewalt wieder geltend
machte.™

61 Vgl etwa die Bestimmungen vom Sommer 1264, die den Modus der Ernennung kéniglicher
Berater regeln sollte: Documents of the Baronial Movement, ed. Treharne/Sanders, 5. 294—
301, Die neun Berater des Konigs, die mit einer 2/3 Mehrheit bindende politische Beschliisse
fassen konnten, wurden durch eine Kommission von drei Mannern ausgewahlt, von denen
zwel dezidierte Gegner des Kdnigs waren (ebda, 5. 295 mit Anm. 4),

62 Ebda, 5. 74 u. 76. Vgl. allgemein dazu wie Anm. 59,

63 Vel zum Thema der Konigsherrschaft im spaten Mittelalter etwa: Das spatmittelalterliche
Ronighum im europaischen Vergleich (Vortrdge und Forschungen 32), hg. von R, Schoeider,
.‘-E-'tg_;_marinp}un [987: Die Macht des Kfﬁn'tg__s. Herrschaft in [iur::upa vom Frihmittelalter bis in
die Neuzeit, hg. von B, Jussen, Miinchen 2005; vl auch KAUFHOLD, Deutsches Interregnum,
5. 98-135,

64 The Treatise on the Laws and Customs of the Realm of England commonly called Glanwvill
{Oxford Medieval Texts), hg. von G. [, G. Hall, Oxford 1993, 5. 2.

63  Documents of the Baronial Movement, ed. Treharne/Sanders, 5. 320,

66 Vgl dazu etwa PRESTWICH, Edward 1, 5. 55-65; W. G. GUERNSEY, The Dictum of Kenilworth
and the Common Law, in: Studies in Medieval Culture 4 (1973/74), 5. 312-320.
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Drer Bhythmus politischer Krisen im 13, Jahrhundert 108

Die Formierung institutionalisierter Beschrankungen fiir die konigliche Ent-
scheidungsgewalt war kein einfacher Entwicklungsvorgang. Sie war vielmehr eine
Geschichte dramatischer Konflikte, in denen es um prinzipielle Fragen der Ent-
scheidungskompetenz, aber auch um personliche Machtanteile und um verletzte
Ehre ging.” Da die Herrschaft des Kénigs stark durch seine Person geprigt war,
sah er in den Beschrankungen seiner Amtsgewalt auch Angriffe auf seine Person.
Die Gegner des Konigs beliefien es ihrerseits durchaus nicht bei der Vorbringung
grundsatzlicher Rechtspositionen, sondern sie nutzen die Gelegenheit, den ge-
schwachten Konig auch persionlich zu demitigen. Die Begegnungen des engli-
schen Konigs mit den Vertretern der Rebellen, die in verschiedener Form tiberlie-
fert sind, haben in einigen Féllen die Dramatik Shakespearscher Szenen.”

Im Juli 1260 fithrte der englische Kénig in einem Prozefd gegen seinen Schwa-
ger Simon de Montfort dffentlich Klage gegen das illoyale Verhalten des Mannes,
der schlieflich zu einem Fiithrer der Rebellen gegen den Konig wurde.® Die lako-
nischen Antworten Simons aut die Vorhaltungen des Kdnigs zeigen das unterkiihi-
te Verhaltnis dieser machtigen Manner:

Le roy dif que tant cum il fu dela, manda il a sa Tustice en Angleterre que nul parlement
fust tenu fusque a sa revene,

Le conte dit que bien puet estre qu il 1t manda.

Le voy dit quela Tustice defandi au conle et as qutre del conseil gui done furent gu'il ne
parlamentassent, ne parlemant ne tenissent tsgue a la venue le roy.

Le conte dit que bien puet estre que le Tustice le defandi.”™

Der hilflose Versuch des Konigs, Herr des Verfahrens zu bleiben und sich da-
gegen zu verwahren, dass Mitglieder seines Rates in seiner Abwesenheit ein Par-

67 Das Thema der Ehre hat in der jiingeren Forschung ein verstirktes Interesse gefunden (vgl.
etwa die verschiedenen Arbeiten von Knut GORICH, Ehre als Ordungsfaktor. Anerkennung
und Stabilisierung von Herrschaft unter Friedrich Barbarossa und Friedrich 1., in: Ord-
nungskonfigurationen im hohen Mittelalter (Vortriage und Forschungen 64), hg. von
B. Schneidmuiller/5. Weinfurter, Ostfildern 2006, 5. 59-92; DERS., [Me ,,Ehre des Reichs” (ho-
nor imperii): Uberlegungen zu einem Forschungsproblem, in: Rittertum und hofische Kultur
der Stauferzeit (Europdische Geschichtsdarstellungen 12), hg. von ]. Landage/ Y. Leiverkus,
Kaln 2006, 5. 36-74; pERs., Die Ehre Friedrich Barbarossas.

68 Vel etwa die Auseinandersetzungen zwischen Heinrich I1I. und dem Fithrer der Rebellen
Simon de Montfort im Sommer 1260 bei Documents of the Baronial Movement, ed. Trehar-
ne/Sanders, 5. 194-210, und die Klagen des Konigs gegen die Behandlung durch die Berater,
die man ihm zur Seite gestelll hat (Mirz 1261), ebda, S. 210-218 und 218-238, Vgl fiir die
Stimmung dieser Jahre auch das von Matthaeus Parisiensis iiberlieferte Zusammentreffen
Heinrichs mit Simon de Montfort am Ufer der Themse (Matthaeus Parisiensis, Chronica
maiora, Bd. 5, ed. Luard, 5. 706). Das Treffen, das nur als kurzer Wortwechsel geschildert
wird, entsprang wohl allein der Phantasie des Chronisten, wire aber in der Atmosphire die-
ser Jahre gut vorstellbar.

6%  Doacuments of the Baronial Movement, ed. Treharne/Sanders, $. 194-210; zu Simon de Mont-
fort vgl. etwa: MADDICOTT, Simon de Montfort (mit ausfihrlicher Bibiographie).

A Documents of the Baronial Movement, ed. Treharne/Sanders, S, 206,
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lament einberiefen, war in diesen [ahren nicht wirklich erfolgreich.” Die bittere
Klage, dass man ihn, den Konig {ibergangen hatte, sollte sich noch hiaufiger wie-
derholen.”™ Der Konig fithlte sich nicht ernst genommen, sah sich aus den Sitzun-
gen des Rates ausgeschlossen, weil die Ratsmitglieder den Ort der Zusammen-
kunft kurzfristig gedndert hatten, ohne ihn zu informieren, und er klagte dariiber,
dass man seine Vertrauten aus seiner Umgebung verbanne.” Dies waren die Nie-
derungen des Verfassungskampfes. Sie haben nur eine begrenzte historische Di-
mension. Die historische Dimension zeigt sich in den Stufen zunehmender Kon-
trollgewalt des Rates iiber den Konig.

Es begann mit der erzwungenen Zuordnung eines Beratungsgremiums zu den
koniglichen Entscheidungsvorgdngen.”™ Die Zusammensetzung dieses Gremiums
aus 24 Minnern nahm die Stirke des Kontrollgremiums der Magna Carta von
1215 wieder auf, verdnderte sie aber geringfiigig, indem sie durch eine paritatische
Zusammensetzung den etwa ausgeglichenen Krifteverhdltnissen zwischen Kénig
und Baronen Rechnung trug. Im Zuge dieser Festlegungen begegnet uns die erste
formale Regelung liber die E.‘Iu.t;amnwnﬁw!mlng und die Hiufigkeit der Zusam-
menkiinfte des kiniglichen Parlaments.” In den sogenannten Provisionen von Ox-
ford, einem Reformprogramm aus dem Frithsommer 1258, auf das der Kdnig und
seine Anhanger in den folgenden Jahren wiederholt einen Eid ablegen mussten,
wurde unter der Uberschrift Dez parlemenz, gquant sevrunt tenuz per an ef comment
festgehalten, dass es kiinftig drei Termine fir die Sitzungen des Parlamentes geben
sollte: 6. Oktober, 3. Februar und 1. Juni.”® Allerdings waren diese Parlamente

71 Zur Rolle des Kénigs bei der Einberufung des Parlaments vgl. etwa G. 0. SAY1LES, The King's
Parliament of England, London 1975, bes. 5. 3-21, 3547, 1. :-.-'—E 41.

72 Vel die Vorwlirfe des Konigs gegen den — ihm verordneten — Rat: Documents of the Baronial
Movement, ed. Treharne/Sanders, 5. 210-238.

73 Ebda, 5. 212-214. Vel ebwa ebda, 5. 214: lMem nulla ratio quam rex prenitendit potest stare, sed ipsi
de consilio sic dicunt: volumes et decrepimus tha fieri: nullam aliam rationem prefendentes,

/4. Ebda,S. 74-76.

73 Zur Frihgeschichte des englischen Parlaments vgl. etwa R. Burr, A History of Parliament.
The Middle Ages, London 1989, 5. 65-116; vgl. auch H. G. RICHARDSON/G. O. Sayles, The
Earliest Known Qfficial Use of the Term Parliament’, in: The English Historical Review 82
(1967, 5. 747-749; danach auch in: The English Parliament in the Middle Ages, hg, von dens.,
London 14981, I. K. MapDICOTT, The Earliest Known Knights of the Shire: New Light on the
Parliament of f'\.prll 1254, in: Parliamentary History 18 (199%9), 5. 109-130; vgl. Zum Hinter-
grund auch: J. E. A, JOLLIFFE, Some Factors in the Beginnings of Parliament, in: Historical
Studies of the Lﬂg__,]]'ah [*"d]hdm::nt Bd. 1, hg. von E. B. Fryde/E. Miller, lf_ambudj_,r;' J"*}T{], S —
B4 K. F. TREHARNE, The Nature of i:'.;'l'l"l'i:;':.['l'll,_']'l_i i the [Keign of }'|u1'|a'_1,-' [TI, in: ebda, 5. F0-90
(zuerst in: The English Historical Review 74 (1959), 5. 590-610); ]. C. HOLT, The Prehistory of
Parliament, in: The English Parliament in the Middle Ages, hg. von R.G. Davies
/I, . Denton, Philadelphia 1981, 5. 1-28; Origins of the English Parliament, hg. von
P. Spufford, 2. Aufl. London 1969,

76 Documents of the Baronial Movement, hg. von Treharne/Sanders, 5. 110; zu den Provisionen

von Oxford vgl. C VALENTE, The Provisions of Oxford: Assessing/Assigning Authority in

Times of Unrest, in: The Experience of Power in Medigval Europe 950-1350, hg. von B, Berk-

hofer/A. Cooper/A. |. Kosto, Aldershot 2005, 5. 25-41; H. W. RIDGEwWAY, The Lord Edward

and the Provisions of Cxtord (1258): a Study in Faction, in: Thirteenth century England,
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Der Rhythmus politischer Krisen im 13. Jahrhundert 111

keine grofien Versammlungen. Im Grunde war ein solches Parlament die bei Be-
darf erweiterte Runde der 24 Mitglieder des kéniglichen Rates.” In den Provisionen
wurden noch weitere Vorgaben iliber die Zahl von Beratern in verschiedenen Situa-
tionen gemacht, die hier nicht im Detail verfolgt werden miissen.™ Allerdings
verschoben sich dabei die Krifteverhélinisse allmahlich. Der kinigliche Rat wurde
nun kleiner (15 Manner) und war mehrheitlich mit Mannern besetzt, die dem Ko-
nig kritisch gegenuberstanden. Das war nicht unerheblich bei einem Gremium, das
den Konig in allen Fragen beriet, die fiir ihn und das Kénigreich von Bedeutung
waren (totes choses ke al rel uw al reaume perfenent).”
Heinrichs III. verengten sich.™

In diesen Reformen und Formalisierungen der politischen Entscheidungsfin-
dung trat zunehmend eine Grofie auf den Plan, die erstmals in der Magna Carta
1215 benannt worden war: die communitas regni (commun de Engleterre).” Die Bera-
ter wurden in ihrem Namen ernannt und waren auf diese Weise Delegierte der
cominunitas. Die Provisionen sahen fiir diese Gemeinschaft des Konigreiches einen
eigenen Eid vor, durch dessen Leistung sie sich zusammenschlof. Der Text des
Eides war eher allgemeiner Natur, aber er lieff die Entschlossenheit der Anfithrer
erkennen: Wer immer sich der communitas entgegenstellte, sollte als ein Todfeind
behandelt werden (le tendrums a enemi mortel).® Fiir die Reformer war es selbstver-
standlich, dass die Rechte der Magna Carta vormals der communitas ferre gewihrt

Die Entscheidungsspielriume

Bd. 1: Proceedings of the Newcastle upon Tyne Conference 1985, hg. van P. R. Coss
/5. D. Simon, Woodbridge 1986, 5. 89-99: E. F. JAcOB, What were the “Provisons of Oxford”?,
in: History 9 (1924), 5. 188-200.

77 Documents of the Baronial Movement, ed. Treharne/Sanders, 5. 110: A cefs frez parlemenz

_ vendrunt les cunseilers le rei esluz, tuf ne seient 1l pas mandez pur ver le estat del reaume ...

/5 5o wurden von der communitas (siehe Anmerkung 81) zwélf Minner ausgewihlt, die mit
dem Konig im Parlament verhandeln sollten (Documents of the Baronial Movement, ed. Tre-
harne/5Sanders, 5. 104 (10) und 110 (22)); fiir die Festlegung der niheren Bedingungen, unter
denen die commmnitas dem Konig eine Finanzhilfe (fiir das Sizilienprojekt) gewidhren wiirde,
berief die communttas einen 24er-Ausschufd ein (ebda, 5. 104 u. 5. 106 (1 1); und die Zusam-
mensetzung des koniglichen Rates wurde verdndert: kiinftig sollten thm 15 Manner angeh-
ren (ebda, 5. 104 (9 u. 23). Das Auswahlverfahren fiir die 15 Berater war kompliziert. Aus
dem paritatisch besetzten 24er Rat wihlte man vier Minner aus, die ihrerseits dann 15 Rats-
mitglieder auswihlten (ebda). Die Kompetenzabgrenzungen der einzelnen Gremien, die auf
diese Weise entstanden, war nicht ganz einfach. :

9 Documents of the Baronial Movement, ed. Treharne/Sanders, 5. 110 (23).

B0 Am 185, Oktober 1258 wies der Konig alle seine Untertanen an, dass sie alle Beschliisse seines
Rates in der Form, in der der Eat sie beschlossen habe, befolgen sollten. Der Konig trat die
Regierungsgewalt zunehmend an die Mehrheit eines Rates ab, dessen Zusammensetzung er
nicht hatte bestimmen Kénnen (Et comandons el enioimons a tuz feaus et leans en la fei kil nus dei-
vent, kil ferment teignent ef iurgeni a tenir et @ maintenir, les establissement ke sunt fet u suni a fere
par lavant dit cunsedl v la greignure partie des eus, en la maniere kil e dif desys (Documents of the
Baronial Movement, ed. Treharne/Sanders, S. 116).

8l Die communitas regni wird in den Provisionen von Oxford wiederholt als aktive Kraft ange-
fithrt: Documents of the Baronial Movement, ed. Treharne/Sanders, S, 96, 100, 104, 110, Zur
comumuenifas regni 1258 vgl. auch CLaNcHY, England and its Rulers, S. 190-205; VALENTE, The
Theory and Practise of Revolt, 5. 68-107.

52 Documents of the Baronial Movement, ed. Treharne/Sanders, 5. 100 (4).
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12 Kapitel 3

worden waren, nicht nur den einzelnen freien Minnern des Landes (liberiates que
i cartis suls dudwm communitas ferre concessis... )" In dem Mafe, in dem die Ge-
meinschaft des Konigreiches Gestalt annahm — und durch die Reformer in den
verschiedenen politischen Gremien vertreten wurde —, wurde nun auch eine Ab-
grenzung gegeniiber denjenigen vorgenommen, die der communitas ferre nicht
angehdren sollten. In der Reformbewegung dieser Jahre tritt erstmals ein Feindbild
auf den Plan, das von nun an eine bedeutende Rolle in allen englischen Verfas-
sungskontlikten spielen sollte: die Fremden (alieni).

Die Tatsache, dass der Koni 2 sich mit Beratern umgab, die vom Festland ka-
men, erregte den Zorn der englischen Barone. Sie sahen sich als Einheimische
ausgeschlossen aus dem Kreis der Macht (rex spretis indigenis) und ihrer ange-
stammien Rechte beraubt.™ Dabei waren diese in der englischen Geschichtsschrei-
bung so prominenten Poifevins und Savoyards durchaus Angehdrige der weiteren
kiniglichen Familie. Da der Konig seine festlandischen Interessen mit den klassi-
schen Mitteln dynastischer Politik verfolgte, ging er entsprechende Heiratsverbin-
dungen mit den michtigen Familien auf dem Festland ein. Dadurch erbffnete sich
den unversorgten naheren und weiteren Verwandten der Kdnigin ein Weg an den
englischen Kénigshof. Die Rolle dieser Aliens in der englischen Politik eréffnet
einen wichtigen Zugang zum Verstandnis eines ,Rhythmus” der Reformpolitik.
Wir werden darauf noch zuriickkommen.

Zundchst gilt es, einen Blick auf die Bedingungen der Regierung zu werfen,
denen der englische Konig im Frithsommer 1264 zustimmen musste, nachdem er
bei Lewes eine entscheidende Schlacht gegen die Rebellen verloren hatte,™ Danach
nutzten die siegreichen Barone ihre Chance und zwangen dem Koinig ein Ent-
scheidungsmodell auf, das ihn in erheblicher Weise einschrankte. Es wurden nun
drei Ratgeber benannt - zwei von ihnen waren profilierte Gegner des Konigs, die
im NMNamen des Konigs neun Berater auswahlen sollten. Diese neun Berater ernann-
ten auch die wichtigsten Amistrager des Konigs. Ommnia autem predicta faciat domi-
nus rex per consilium predicforum novem m forma supradicta, vel ipsi vice ef auctoritate
domint regis ... Der Tiefpunkt kéniglicher Autoritat war erreicht und in dieser
Situation musste Heinrich seine Treue zu dieser Vereinbarung dadurch affentlich
zu erkennen geben, dass er seine Untertanen zum Widerstand gegen sich selbst

03 Ebda, 5. 268 (Januar 1264).

B4 Vel 2B die Beschwerden der Barone im Januar 1264 (Documents of the Baronial Movement,
ed. Treharne/Sanders, 5. 270 u. 5. 272): ... post adventum quornndam alienigenarie quoes rex
sprefis indigenis ad consilium aftraxit contra cosdem ef quosdam curinles ebiam indigenas quantum-
cumgue graviter delinguerent non poterat fusticia in curia domini regis immo nec brevia de conmmmuni
fusticia que de consuetudine reqni singulis petentibus concedi deberent nec aligua remedia iuris im-
petrard, '

85 Zur Schlacht bei Lewes am 14, Mai 1264, bei der der Kinig selber in die Hande der Eebellen
fiel, wgl. MADDICOTT, Simon de Montfort, 5. 256-278; PRESTWICH, Edward [, 5. 44-46;
I3 AL CARPENTER, Simon de Montfort and the Miserof Lewes, in: Bulletin of the Institute of
Historical Research 58 (1985), 5. 1-11.

86 Documents of the Baronial Movement, ed. Treharme/Sanders, 5. 294-301, Zitat 5. 296 u, 298,
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Crer Rhythmus politischer Krisen im 13, Jahrhundert 113

aufforderte, fiir den Fall, dass er gegen seine Zusagen verstie2."” Damit hatten die
Rebellen auf dem Hohepunkt ihrer Uberlegenheit {iber einen besiegten und gede-
miitigten Konig die Sicherheitsklausel des Artikels 61 der Magna Carta von 1215
wiederbelebt, die schon bei der ersten Redaktion nach dem Tode Johanns Ohne-
land aus dem Text gestrichen worden war. Nun, fast 50 Jahre spater, war sie wie-
der da. Sie blieb allerdings auch nach ihrer Wiederkehr nicht langer in Kraft als bei
ihrem ersten Auftauchen 1215, Denn schon wenige Monate nach dieser Selbstver-
pflichtung gelang dem Koénig mithilfe seines Sohnes der entscheidende Sieg iiber
seine Gegner.® Eine entschiedene Reaktion setzte ein, und sie beseitigte alle Ein-
schrankungen der kéniglichen Entscheidungsgewalt.™ Das Pendel, das lange Zeit
in eine Richtung geschwungen war, die den Kénig unter zunehmende Kontrolle
gestellt hatte, schwang wieder in die andere Richtung aus. Viele Rebellen zahlten
einen hohen Preis fiir ihre Unterstiitzung von Simon de Montfort, denn sie wur-
den verfolgt und verloren ihren Familiebesitz, Die ,Enterbten” (Disinherited)
wurden zu Irrlichtern der englischen Geschichte des spaten Mittelalters, ™

Die Verfassungsentwicklung im spdtmittelalterlichen England vollzog sich
nicht in einem linearen Prozef. Der wieder erstarkte Konig kehrte zu seiner alten
Politik zuriick. Angesichts der extremen Bedingungen, die seine Gegner ihm aufer-
legt hatten, ist dies kaum verwunderlich. Die Kontrolle des Kénigs durch den Rat
hatte zuletzt ein Ausmall erreicht, das den Konig weitgehend seiner Entschei-
dungskompetenzen beraubte. Ein solches Verfassungsmodell war auch fiir viele
Kritiker des Konigs kein Vorbild. Die Radikalisierung der Rebellen hatte zuletzt
dazu gefihrt, dass Simon de Montfort seine Anhiinger verlor. In der Schlacht von
Evesham, die seine Reformen beendete und ihn das Leben kostete, hatte er nicht
mehr geniigend Unterstiitzung, um die Manner des Konigs besiegen zu kénnen.”
Die Verfassungskrise hatte in ihren verschiedenen Stufen das gesamte Kontroll-
potential der Widerstandstradition von 1215 erneut aktiviert. Die Frage wiirde

g
-

Ebda, 5. 308-317, 5. 310: ... quod si nos vel dictus Edwardus filius noster contra predictan
ordinationettt, provisionem nostram, sew iuramentum, quod absit, in aliguo venire, sen pacem ef
tranguilitafem regni nostri turbare, sew occasione factorum precedentivm fempore turbationis ac
guerre precedentis, aliguem de predictis, aut de parte predictorim guos diffidavimus, occasionare seu
alicut de eis n‘n'.ri-rlru.'.'.';'n facere ant _J"."r-n' procurare presumpserimus, liceat omnibus de regHo Hosto
 contra nos insurgere ef ad gravanten nostriom opem et operam dare iuxta posse,

58 In der Schlacht bei Evesham am 4, August 1265 besiegte der Thronfolger Edward L die Re-
bellen, deren Anfithrer Simon de Montfort dabei sein Leben verlor: vel. MADDICOTT, Simon
de Montfort, 5. 331-345; PRESTWICH, Edward [, 5. 46-54,

89 Vel das , Dictum von Kenilworth” (31. Oktober 12665 in: Documents of the Baronial Maove-
ment, ed. Treharne/Sanders, 5. 316-337, 5. 320.

90 Zu den |, Disinherited” vil. etwa: VALENTE, The Theory and Practise of Revolt, S. 76f.;
5. CAMERON/A. Ros5, The Treaty of Edinburgh and the Disinherited (1328-1332), in: The
Journal of the Historical Association 84 (1999), 5. 237-256; C. H. KNOWLES, Provision for the
Families of the Montfordians Disinherited after the Battle of Evesham, in: Thirteenth Century
England, Bd. 1, 5. 124-127,

1 Vgl dazu wie Anm. 87; vgl. auch: . de LABORDERIE/ |. R. MADDICOTT/D. A. CARPENTER, The

Last Hours of Simon de Montfort: A New Account, in: The English Historical Review 115

(2000), 5. 378-412.

BIELIOTHEK

HE|DELBERG

UNIVERSITATS. http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglitymf23/0117
© Universisaisbibiiothek Heideloerg



114 Kapitel 3

sein, ob nach dem Zusammenbruch der Rebellion mehr von diesen Kontrollme-
chanismen zurlickbleiben wirde, als dies 1215 der Fall gewesen war. Auffallig war
das Augenmerk auf die konkrete Zusammensetzung des kiniglichen Rates, dessen
Mitgliederzahl und dessen Entscheidungsmodalitaten (einfache Mehrheit,
2/3 Mehrheit) in den verschiedenen Reformprogrammen prazise festgeschrieben
wurden. Eine Ubernahme solcher Festlegungen auf moderatem Niveau war im-
merhin denkbar. Sie mochte moglichen Kritikern die kinigliche Bereitschaft signa-
lisieren, sich auch dann beraten zu lassen, wenn man machtig genug war, die Ent-
scheidungen allein zu treften. Darauf werden wir zurtickkommen. Zunachst gilt es
jedoch, einen Blick auf die Zustande im Reich in den spaten 1250er Jahren zu wer-
fen, wo das Konigtum ebenfalls turbulente Zeiten durchlief.

In Deutschland gab es in diesen Jahren ebenfalls einen heftigen Konflikt um
die Konigsherrschaft. Doch obwohl der Bruder des englischen Konigs eine
zentrale Rolle in dieser Auseinandersetzung spielte und obwaohl der Verlauf des
Konflikts durchaus Auswirkungen auf die englische Entwicklung hatte — und wice
versia —, war die Streitfrage in Deutschland anders gelagert. In Deutschland fragte
man nicht danach, wer die Entscheidungen des Konigs kontrollierte, sondern
danach, wer den Kdnig zum Konig machte. Der rdmisch-deutsche Konig gab in
dieser Phase wenig Anlall zu der Besorgnis, dass er seine Amtsgewall
missbrauchen konne.

Die Geschehnisse der Doppelwahl von 1257 sollen hier nicht im einzelnen
nachgezeichnet werden. Sie sind an anderer Stelle eingehender behandelt worden
und sie stehen nicht im Mittelpunkt unserer Fragestellung.™ Der rémisch-
deutsche Konig Wilhelm von Holland starb jung. Im Januar 1256 verlor er sein
Leben in einem Kampf in Friesland, der mit seinem Kdnigtum nichts zu tun hat-
te.* Deutschland bendtigte einen neuen Kinig, der vielleicht auch ein Kaiser fur
das Reich werden konnte. Doch es zeigte sich, dass es unter den deutschen Fiirsten

92 Vel zu den Ereignissen der Doppelwahl von 1257 zuletzt die Darstellungen von KAUFHOLD,
Deutsches Interregnum, 5. 27-56; DERS., Interregnum, 5. 50-67; WEILER, Henry I, 5. 172=182;
DERS,, Matthew Paris, Richard of Cornwall’s Candidacy for the German Throne and the Sici-
lian Business, in: The Journal of Medieval History 26 (2000), 5. 70-91; vel, auch G. GROPPER,
Die Doppelwahlen von 1198 und 1257 im Spiegel der Historiographie (Politik im Mittelal-
ter 11), Neuried 2003; die Vereinbarungen und Vertrige im Vorfeld der Doppelwahl von
1257 sind ediert in: MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland; vgl. auch Regesta Imperii V,
MNr. 5287-5294 (Richard) u. Nr. 5483e-5488c (Alfons); die wichtigsten Quellen sind auch zu-
sammengestellt in: Die deatsche Konigswahl im 13, Jahrhundert, Bd. 2, ed. Schimmelpfen-
nig, S. 9-50; die dlteren Darstellungen sind {iber die genannte Literatur leicht Lf.uf,c"i!‘lg_;?l-::h:
wichtig sind etwa: M. GROTEN, Konrad von Hochstaden und die Wahl Richards von Corn-
wall, in: Koln. Stadt und Bistum in Kirche und Reich des Mittelalters, Festschritt O, Engels,
hg. von L Vollrath/S, Weinfurter, Koln/Weimar/Wien 1993, 5. 483-510; €. C. BAvLEY, The
Diplomatic Prelimenaries of the Double Election of 1257 in Germany, in: The English Histori-
cal Review 62 (1947), §. 457-482; N, DENHOLM-YOUNG, Richard of Cornwall, Oxford 1947;
AL Busson, Die Doppelwahl des Jahres 1257 und das romische Konigium Alfons X. von
Castilien, Munster 15866,

93 Vel zu Wilhelm von Holland und zu seinem Tod zuletzt KAUFHOLD, Interregnum, 5. 22-34,
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Drer Rhythmus politischer Krisen im 13, Jahrhundert 115

keinen wirklich aussichtsreichen Kandidaten gab. Schon Wilhelm von Holland
war eher aus einem Randgebiet des Reiches auf den Thron gelangt, und die Lage
nach seinem Tod stellte sich noch schwieriger dar. Eine Einigung der Konigswiih-
ler auf einen gemeinsamen Kandidaten scheiterte schlieflich, und so kam es 1257
zur Wahl zweier Mianner, die beide — wenn auch auf unterschiedliche Weise — Tra-
ditionen entstammten, die durchaus eine Verbindung zum Thron des Reiches
erdffneten.” Kinig Alfons X. von Kastilien und Richard von Cornwall, jiingerer
Bruder des englischen Konigs, konnten zum Zeitpunkt der Wahl als respektable
Kandidaten gelten, auch wenn sie die Chance, die ihnen die Wahl eréffnete,
schliefslich nicht nutzten. Um diese Fragen soll es hier allerdings nicht gehen. Die
Doppelwahl von 1257 unterzog das Institut der Konigswahl nach dem Ende der
Staufer erstmals einem enormen Belastungstest. Die Konigswahlkrise von 1198-
1214 lag etwa ein halbes Jahrhundert zuriick, und die Frage war, ob sich die Ar-
gumente und Kriterien, die nach der Doppelwahl von 1198 formuliert worden
waren, nun erkennbar auswirkten,

Die Uberlieferung ermaglicht uns, bei der Doppelwahl von 1257 einen Blick
auf einige Gesichtspunkte bei der fiirstlichen Meinungsbildung im Vorfeld der
Wahl zu werfen.™ Da etwa die Entscheidung der Wihler Richards von Cornwall
von erheblichen Geldzahlungen begleitet wurde, hat diese Doppelwahl nicht nur
in der historischen Forschung, sondern bereits bei manchem Zeitgenossen Stirn-
runzeln hervorgerufen: Stulti principes Alimansniae, qui nobile ius suum pro pecunia
vendiderunt.”™ Diese flirstliche Haltung spricht nicht eindeutig fiir einen Primat des
Verfassungsbewusstseins bei der Wahlentscheidung, jedoch ist in dieser Frage
Miichternheit durchaus angebracht.” Die Zuwendungen an die Wihler hatten
beiden Kandidaten hinreichend Stimmen eingebracht, um einen berechtigten An-
spruch auf die deutsche Krone vorbringen zu kinnen, sie halfen aber nicht mehr
bei der Frage, welcher von beiden Konigen als der richtige anzusehen sei. Zur
Beantwortung dieser Frage mussten die Positionen auch verfassungsrechtlich
stimmig formuliert werden,

Allerdings sind die verfassungsrechtlichen Positionen fiir die historische Un-
tersuchung erheblich schwerer zu fassen, als dies bei der Doppelwahl von 1198 der
Fall war. Die Auseinandersetzung um die Wahlen von 1257 hatten einen anderen
Charakter als die Auseinandersetzung nach 1198, Es fehlte der Wille zur Entschei-
dung. Bei der Doppelwahl von 1198 war es der bestimmte Auftritt Innozenz 111,

94 Vgl zu der Logik der Wahlentscheidungen von 1257 zuletzt KAUFHOLD, Deutsches Interreg-
num, 5. 36-97; DERS., Interregnum, 5. 58-67, 93-106.

95 Die Wahlabsprachen vor der Wahl Richards sind in verschiedenen Urkunden dieser Phase
zu erkennen (MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, Nr, 376-387); vel. dazu auch die Lite-
ratur in Anm. 92,

96 Annales Hamburgenses, hg. von | M. Lappenberg in: MGH Script. 16, hg. von G. H. Pertz,
Hannowver 1859, 5. 380-385, hier 5, 384,

97 Geldzahlungen waren bei deutschen Konigswahlen keine Seltenheit, vgl. etwa H. STEHRAM-
PER, Geld bei deutschen Konigswahlen des 13. Jahrhunderts, in: Wirtschaftskrifte und Wirt-
schaftswege. Festschrift Hermann Kellenbenz, Bd. 1 (Beitrdge zur Wirtschaftsgeschichte 4),
hg. von ]. Schneider, Stuttgart 1978, S. 83-136.
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116 Kapitel 3

gewesen, der die verfassungsrechtliche Formulierung der widerstreitenden Positi-
onen befdrderte und der durch die begleitende Registrierung wichtiger Schrift-
stiicke tiberhaupt die Quellenbasis fir die Untersuchung dieses Vorgangs schuf.
Im Jahr 1257 war Alexander IV. Papst, und das machte die Sache nicht einfacher.
Der Kontrast zwischen den scharfsinnig argumentierenden Stellungnahmen Inno-
zenz' III. und den gewundenen Einlassungen Alexanders IV. ist enorm.™ Inno-
zenz Il beanspruchte die Entscheidungskompetenz und er wusste diesen An-
spruch intelligent zu begrunden. Alexander IV. hatte keine Ambitionen, die Frage
Zzu entscheiden, wer von ihm zum Kaiser gekront werden sollte, und er brauchte
viele Worte, um diese Unsicherheit zu artikulieren.™ Innozenz’ juristischer Zugriff
dnderte den Lauf der Dinge nicht, aber die Qualitit seiner thr]e_;;ungﬁm fihrte
dazu, dass noch spatere CGenerationen sich mit ihnen auseinandersetzten. Die Rhe-
torik Alexanders IV. eignete sich nicht zu sentenzenhafter Verdichtung,

Auch 1198 war der Kampf um die Krone letztlich nicht durch Argumente ent-
schieden worden, sondern durch den dramatischen Verlaut der Ereignisse. Diese
Dramatik fehlte in den Jahren nach 1257, weil keiner der beiden Kandidaten seinen
Thronanspruch energisch und nachhaltig verfolgte. ™ Als Folge dieser auch fiir die
jeweiligen Wahler enttauschenden Entwicklung, 16ste sich der Anhang des Kasti-
liers bald auf, und Alfons verfolgte seinen Thronanspruch von seinem kastilischen
Hof aus, wo ihm die Kenntnis der deutschen Entwicklungen weitgehend fehlte. ™
Tatsdchlich kam Alfons niemals nach Deutschland. ™ So fehlte die Konfrontation,
die die Meinungsbildung einer unschliissigen Kurie vorangetrieben hatte, und es
ist ein durchaus charakteristischer Ausdruck dieser Situation, dass die wichtigste
Quelle, die verfassungsrechtlichen Positionen und Argumente beider Seiten tiber-
lietert, der Entwurf einer papstlichen Stellungnahme war, der sich allerdings nicht
zu einer klaren Position durchringen konnte.'" Doch bevor wir priifen, ob die
Positionen von 1198 sich in den Argumenten von 1257 wiederfinden, sollten wir in
Hinblick auf den hier untersuchten Ehythmus der Verfassungsentwicklung eines
festhalten. Zwar liefen die Akteure von 1257 weniger Entschlossenheit erkennen,
die Thronfrage zur Entscheidung zu bringen, aber die Entscheidung blieb dennoch
dhnlich lange unentschieden wie nach 1198, Damals waren zunachst Philipp von

98 Man vgl. etwa das Schreiben an Richard von Cornwall Anfang des Jahres 1258: MGH Consti-
tutiones, Bd. 2, ed. Weiland, 5. 517-520.

99  Ebda.

LG Fiir etnen kKnappen Uberblick tiber das Eonigtum von Alfons von Kastilien und Richard von
Cornwall vgl, zuletzt KAUFHOLD, Die Konige des Interregnums, 5. 332-339,

101 Vel etwa die papstlichen Schreiben an Alfons aus den Jahren 1262 und 1263: MGH Epistolae
saeculi XIII, Bd. 3, ed. Rodenberg, Nr. 517; MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland 2,
M el

102 Vgl auch den Bericht des Bischofs von Konstanz iiber seine Reise nach Burgos, wo er als
Gesandter der Konigswahler den neuen rimisch-deutschen Konig Gber dessen Wahl infor-
mierte: MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, Nr. 395.

103 Die sogenannte Bulle Qui celum und ihre verschiedenen Textvarianten sind ediert in MGH

Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, Nr. 405, und MGH Epistolae saeculi XIII, Bd. 3, ed. Ro-

denberg, Nr. 560, [-I1.
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Der Rhythmus politischer Krisen im 13. Jahrhundert 117

Schwaben, dann Friedrich 1., Otto IV. und Innozenz 111, entschieden au feetreten,
aber es hatte dennoch 16 Jahre gedauert, bis die Schlacht von Bouvines eine defini-
tive Entscheidung herbeigefiihrt hatte. Bis dahin hatte es immer wieder heftige
und unerwartete Umschwinge gegeben. Die Doppelwahlfrage von 1257 wurde
ebenfalls 16 Jahre spiter geklart, als nach dem Tod Richards von Cornwall die
deutschen Flrsten einvernehmlich — zumindest weitestgehend einvernehmlich —
Rudolf von Habsburg zum neuen Kénig wahlten," Dadurch lieffen sie erkennen,
dass sie die Problematik von 1257 nicht wiederholen wollten, und in gewisser
Weise wurde durch diese Wahl Rudolfs das Doppelkinigtum von 1257-1272 desa-
vouiert.'” So hatte das unterschiedliche Erscheinungsbild der Konflikte in der
Sache wenig Einflufd auf ihre zeitliche Erstreckung. Und noch etwas ist von Bedeu-
tung. Auch die Haltung der Kurie unterlag erheblichen Konjunkturen. Die Posi-
tionen, die Innozenz Il so energisch beansprucht hatte, wurden von seinen Nach-
folgern in der Mitte des 13. Jahrhunderts keineswegs als selbstverstandliche Er-
rungenschaft vorausgesetzt. Innozenz hatte nicht gezogert, die Priifung der Dop-
pelwahlirage und auch die Entscheidung in dieser Frage zu beanspruchen.'™
Alexander IV. wich einem solchen Vorgehen aus, und Urban 1V, bekla gte in seinem
Entwurf zu Qui celim, dass die beiden Konkurrenten die Entscheidung der Kurie
niemals gesucht hitten.'” Dass die Anhdnger Philipps von Schwaben sich seine
Stellungnahme in der Kénigswahlfrage entschieden verbeten hatten, hatte Inno-
zenz 111 60 Jahre zuvor nicht daran gehindert, beherzt in das Geschehen einzugrei-
fen. Das Echo dieses Eingreifens klang in dem Entwurf fiir Qui celim noch nach; in
diesem Text, der als Antwort Urbans IV. an Richard von Cornwall die Argumente
beider konkurrierender Konige von 1258 auffithrt — denn Urban IV. berief sich
ausdrucklich auf Innozenz, aber die Haltung des Papstes war nun erheblich vor-
sichtiger.

Tatsachlich zitierte der Papst die Dekretale Venerabilem seines berithmten Vor-
gangers als Vorbringung der kastilischen Gesandten. Sie hatten ihre eigene Ausle-
gung der Handlungsspielrdume des Papstes aus der Dekretale vorgetragen, und
sie hatten dazu die historischen Beispiele aus Venerabilem zitiert — erginzt durch
das Personal der Doppelwahl von 1198: sicut in electionibus Lotharii et Conradi, Otto-
nis et Philippum, ac aliorum plurium observatum fuisse dicebant; ad hoc predictam decre-

104 Zur Wahl Rudolfs von Habsburg vel. die Quellen bei Die deutsche Konigswahl im 13, Jahr-
hundert, Bd. 2, ed. Schimmelpfennig, 5. 56-70; vel. dazu zuletzt KAUFHOLD, Deutsches Inter-
regnum, 5. 433-457; DERS,, Interregnum, S. 123-139; KRIEGER, Rudolf von Habsburg, 5. 84—
114,

105 Vgl etwa Rudolfs dezidierten Riickbezug auf das Jahr der Absetzung Friedrichs II. (1245) als
Reterenzjahr seiner Revindikationspolitik: MGH Constitutiones, Bd. 3, ed. Schwalm, Nr.
72(2), 284 und 290.

106 Wel dazu oben Kapitel 1.

W7 presertim cum fam ui [ie. Richards| guam ivsius regis [i.e. Alfons’] nuntii in recordationis
felicis Alexandri pape predecessoris nosfri, nostra et fratrim nostrovum presentia constituti super
predictis iudiciarum apostolice sedis examen expresse wsque ad hee fempora declimaring ..., Qui celum
(3) (MGH Constitutiones, Bd, 2, ed. Weiland, Nr. 405, 5. 524; Die deutsche Kénigswahl, Bd. 2,
ed. Schimmelpfennig, 5. 30).
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18 Kapitel 3

talem epistolam inducentes.'"™ Die zitierte Dekretale seines Vorgingers hatte weniger
Zuruckhaltung gezeigt, wenn es darum ging, festzuhalten, welche Rechtsnormen
als Entscheidungsgrundlage bei strittigen Wahlen anzusehen seien. Innozenz 11,
hatte einfach festgestellt, welche Rechte den Wihlern de fure ac consuetudine zu-

kamen,'®
Qui celum lieferte also kaum einen eigenen Beitrag in dem konfliktreichen
Prozess um die .-’hn.t;biirlung eines schliefslich allgemein akzeptierten "u*"ﬂr'Faf:Sngs-

konsenses. Der Text gewinnt eine historische Bedeutung aus seiner Dokumenta-
tion der Argumente nach der Doppelwahl von 1257, In gewisser Weise ist eine
weitere Irazisierung der Kriterien auszumachen, die schliefSlich fiir eine giiltige
Wahl als erforderlich angesehen wurden. Jedoch gilt dies nur aus der tibergeord-
neten Perspektive des Historikers. Wir haben schon anlasslich der Doppelwahl
von 1198 festgestellt, dass die A useinandersetzung um die Gultigkeit der Wahlen
das Tableau an Argumenten bereitete, um dessen Gewichtung die Auseinander-
setzung der kommenden zwei Jahrhunderte gehen sollte. Nahmen wir die Argu-
mente der beiden Seiten zusammen, die Qui celum wiedergibt, so wiare die Formu-
lierung des Wahlverfahrens einen deutlichen Schritt weiter.

Es wurde ein Kreis von sicben Wahlern erkennbar, 'Y die innerhalb eines Zeit-
raumes von einem [ahr und einem Tag nach dem Tod des alten Kénigs zur Wahl
seines Nachfolgers zusammentreten sollen.'" Die Wahl solle in Frankfurt abgehal-
ten werden,'* und auch im Falle der Spaltung der Wihler gab es ein Kriterium:
dann sollte der Papst jenen zum Koénig ausrufen, der von der Mehrheit gewahlt
worden war, qui electus est a maiori parfe.'” Doch was sich hier in der Perspektive
langfristiger Entwicklungen bereits als kiinftige Losung abzeichnete, war in der
konkreten Situation keineswegs in Reichweite. Denn diese Zusammenstellung
eines entscheidungsfihigen Wahlverfahrens wurde durch keine reale historische
Kraft getragen. Vielmehr erganzten sich die Kriterien nur dann zu einem Gesamt-
bild, wenn man die Argumente beider Seiten — die sich gegenseitig die Legitimital
ithres Anspruchs bestritten — zusammenfugt. Doch wurden Kanige nicht durch die
Stimme historischer Vernunft, sondern durch die Stimumen realer Fiirsten gewahlt.

LOS Ot celin (14) (MGH Constitutiones, Bd. 2, ed, Weiland, Nr. 405, 5.530); 1.':;5;[. Innozenz 111,
Venerabiler: Sciunt autem principes, ef tua nobilitas non ignorat quod, cum Lottharius) et Corradus
in discordia fuissent electi, Romanus pontifex Lottharium) coronavit el fmperian obfinuit coronafus,
eodem Corrade tune deniun ad efus gratiom redennfe (Regestum Innocentii [11, Nr. 62, 5. 1721.)

109 Regestum Innocentii 111, ed. Kempf, Nr. 62 (Venerabilem), 5. 171.

110 MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, Nr, 405, 5. 525 (Die deutsche Konigswahl, Bd. 2, ed.
Schimmelpfennig, 5. 317 @ ... apud principes vocem in hwtusmodi electione habentes, qur sepkem
sunt Hiumero ...

111 Ebda, (6) 5. 525 (Die deutsche Kénigswahl, Bd. 2, ed. Schimmelpfennig, 5. 31) : ... Secundumn
quas [i. e. consnefudines civea electionem novi regis Romanorum etc.] infra anmom et diem, postquam
vacal tmperivm, talis eleckio debef celebrarn ...

112 Ebda, (12) 5. 529 (Die deutsche Konigswahl, Bd. 2, ed. Schimmelpfennig, 5. 36): Nam cum
intra predictun opidum de Frankenford Romani vegis et imperatoris, et non alibi, debeal electio ce-
lebrari ... '

113 Ebda (14), 5. 530 (Die deutsche Kénigswahl, Bd. 2, ed. Schimmelpfennig, 5. 37).
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Der Rhythmus pelitischer Krisen im 13. Jahrhundert 119

Und diese Wahler waren in den frithen 1260er Jahren noch nicht bereit, ihre
Standpunkte zu vereinen.

Tatsdchlich hing die Entscheidungsfahigkeit des Wahlerkreises davon ab, dass
die Zahl von sieben Wiaihlern ebenso ft:b;tgf_'sc:hriub{*ﬂ wurde, wie die Entscheidung
dieser sieben Wahler mit einer Mehrheit. Aber diese beiden Kriterien, die beide in
Qui celum formuliert wurden, die Grofle des Wahlgremiums und das Prinzip der
Mehrheitsentscheidung, wurden von keiner der streitenden Parteien zusammen-
gefiigt.

Die Konfliktsituation mochte dazu fithren, dass beide Seiten ihre Argumente
schdrften, ihren Positionen ein klares und giinstiges Profil verliehen, aber sie fiihr-
te nicht dazu, dass die Konfrontation mithilfe dieser Dialektik tiberwunden wur-
de. Ein solcher Retormschritt, der die Kriterien der Kontrahenten in einem arbeits-
fahigen Modell zusammenfasste, war wahrscheinlich erst nach dem Ende des
aktuellen Konfliktes moglich. Nach dem Tod der Rivalen (oder eines der Rivalen)
konnten die betroffenen Akteure mit gescharftem Problembewusstsein ein Verfah-
ren durchsetzen, das die erlebten Komplikationen nach Mdaglichkeit fiir die Zu-
kunft ausschlofi, Dieses Modell, das man friher einmal als dialektisch bezeichnel
hitte, scheint fir das Verstindnis verschiedener hier untersuchter Krisenszenarien
und Reformschritte hilfreich.

Die Wahl Rudolfs von Habsburg am 1. Oktober 1273 war der praktische Aus-
druck des neuen Konsenses nach den kontliktreichen Erfahrungen im Gefolge der
Doppelwahl von 1257.*% Mit Rudolf von Habsburg gewann das Kénigtum in
Deutschland zwar keine dominante Rolle, aber Rudalfs Herrschaft beendete jene
fast 40jahrige Phase, in der der Konig eine zwar selbstverstandliche Grofse, aber
eine meist abwesende Grofie gewesen war. Mit Rudolf 1. kehrte das Konigtum als
prasente Kraft auf die deutsche Biihne zuriick, Dabei zeigte sich, dass die Umset-
zung einer kdniglichen Politik, die die Fursten, Herren und Stadte grundsatzlich
vom Konig erwarteten, in der Praxis aut betrachtliche Widerstinde stoffen konn-
te.'”® Der Kénig erfuhr seine Grenzen, aber seine Agenda wies doch verschiedene
Projekte auf, die im Grundsatz — wenn auch nicht im Mafistab — wieder Ansitze
flar europdische Vergleiche lieferten (Revindikationspolitik, Erneuerung des Main-
zer Leichslandfriedens). Rudolfs Konigtum wird haufiger aus dem Blickwinkel
der nur begrenzt erfolgreichen Wiedererlangung staufischer Herrschaftspositionen

L4 Zur Wahl Rudolfs von Habsburg vgl. Quellen: Die deutsche Konigswahl, Bd. 2, ed. Schim-
melpfennig, 5. 56-7(; vgl. dazu die klassische Darstellung: O. REpLICH, Rudolf van Habs-
burg. Das deutsche Reich nach dem Untergang des alten Kaisertums, Innsbruck 1903, 5. 133~
170; die Betonung des Konsenses bei KAaUFHOLD, Deutsches Interregnum, 5. 435-457; vel, zu-
letzt: KRIEGER, Rudolf von Habsburg, 5. 84-114.

115 Zu Rudolfs Politik vel. KRIEGER, Rudolf von Habsburg; TH. Zorz, Rudolf von Habsburg, in:
Die deutschen Herrscher des Mittelalters, hg. von Schneidmuller/Weinfurter, 5. 3-—1[‘:-'-35':'1.?;
L. KunzE, Rudolf von Habsbu I'E, Kl;'fﬂ'lié;]ir_“hﬂ [Land I':'§1_“|;1L-_'1'|5'-j[:lq_}litil-c. 1111 5]_'.-i+_=-gn:_*l zeitgendssischer
Chronistik (Europdische Hochschulschriften 111 895), Frankfurt am Main 2001; Th, M. MaR
Tin, Die Stiadtepolitik Rudolfs von Habsburg (Verdffentlichungen des Max-Planck-Instituts
tiir Geschichte 44), Gottingen 1976; vgl. auch BoSHOF/ERKENS, Rudolf von Habsburg, 5. 1273

1291,
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120 Kapitel 3

gesehen. Er gilt zu Recht als der Kénig, der das Interregnum beendete. ! Tatsich-
lich aber war Rudolf im 13. Jahrhundert der erste rémisch-deutsche Konig, der fiir
seine Untertanen eine anhaltend prasente Grofie war. Rudolf zog niemals nach
[talien. Es ist moglich, dass der mitunter etwas volkstiimliche 5til seiner Regie-

rung, uber den eine Reihe von Anekdoten kursierten, das Kénigtum der herr-

schaftlichen Aura entkleidete, die die staufischen Kaiser so gepflegt hatten. Aber
Rudolfs tatige Herrschaft fithrte trotz aller Probleme dazu, dass das Konigtum in
Deutschland mit einiger Verzigerung nun jenen Problemen und Aufgaben ver-
stirkt begegnete, denen etwa der englische Konig sich schon deutlich frither ge-
geniiber gesehen hatte.'” Bevor das Jahrhundert zu Ende ging, erlebte das Konig-
tum in Deutschland eine schwere Krise. Aber auch der so erfolgreiche gestartete
englische Konig Edward L, der auf einer ganz anderen Grundlage operieren konn-
te, musste erfahren, dass die Spielrdume méchtiger Kénige sich schnell verengen
konnten.

Am 28. Juni 1298 beschlols die Mehrheit der Wahlfiirsten, die sechs Jahre
zuvor den Grafen Adolf von Nassau zum rémisch-deutschen Kénig gewihlt hatte,
dass Adolf seinem Amt nicht gewachsen war. Dariiber hinaus fand man diesen Kinig
solcher Herrschaft und Macht nicht gewachsen und nichi !:;!Ifc.;ﬂ"L.".! HE Dije Folge war
gravierend, denn mit ihrem Spruch setzten die Fiirsten Adolf als Kénig ab.™
Anders als ein halbes Jahrhundert zuvor nach der Absetzung Friedrichs II. durch

116 Vel dazu REpricH, Rudelf von Habsburg, 5. 203-267; KrIEGER, Rudolfl von Habsburg,
5. 102-161; KAUFHOLD, Deutsches Interregnum, S. 1-26, 4331,

17 Auf einzelne Aspekte des Vergleichs wird noch einzugehen sein, fiir eine erste Skizze der
vV 'C‘[§’|LJLL“|'3|.'-'L'F‘:-T.'-'L|:~.*]R{" vel die Beitrdge von Peter ".rlul-h‘m Fudolt von Habsburg: Der | klei-
ne” Konig im internationalen Vergleich, in: Rudolf von Habsburg 1273-1291, hg. von Bos-
hof/Er l::e_*m. S. 185-208; und: DERS, Uber Entwicklungsunterschiede und Entwicklungsaus.
gleich, 5. 563-622,

V18 [nsuper rex tanto regimini tanteque potestati inventus est insufficiens el inutilis . .. Abselzungsur-
kunde; MGH Constitutiones, Bd. 3, ed. Schwalm, Nr. 589, Zitat 5. 552,

119 Ebda: Igitur super premissis cum princibus electoribus, episcopis, prelatis, ducibus, comitibus, baro-
nibus ef sapientibus omabus ibidem presentibus deliberatione prefabita diligenti ef communi consilio
et veluniate omrnium ac consensy upamin illorem, quorum tereral, predictum dominen Adolfum,
qui se regno reddidit tam indiganuan quique propter suas iniguitates ef causas prescripias a deo, ne reg-
et amplins, est eiectus, privatim regno, cul hactenus prefuit, a domino ostendimus, denuncianius
privatum et nichilominus concordi senfencia predickorum principum electorum dictante sentenciando
privanis, ommes, qui el inramento frdelitatis tenentur astricti, a inramento hwiuswiodi perpefuo ab-
solventes, firmiter inhibendo, ne quisquam de cetero sibi famguam regi pareat vel infendai. Zu Adolf
von Nassau vil. F. TRAUTZ, Studien zur Geschichte und Wiirdigung Adolfs von Nassau (Ge-
schichtliche Landeskunde 2), Wiesbaden 1965, 5. 1-45; H. PAT#E, Erzbischof Gerhard I, von
Mainz und Konig Adolf von Nassau. Territorialpolitik und J11‘|:IJ‘|f5t.*r1, in : Hessisches Jahr-
buch fiir Landesgeschichte 13 (1963), 5. 83-140; A. GERLICH, Adolf von Nassau (1292-1298).
Aufstieg und Sturz eines Konigs; Herrscheramt und Kurflirstenfronde, in; Nassauische An-
nalen 105 (1994}, 5. 17-78 ; DERS., Konig Adolf von Massau. Die [{L*.i-::]'n.t;}:nn]:itik am Khein und
in Schwaben 1293 und 1294, in ; Nassauische Annalen 109 (1998), 5. 1-72 ; E, SCHUBERT, Die
Absetzung Konig Adolfs von Nassau, in: Studien zur Geschichte des i*-.-{itmllaltura. Jmﬁjﬁ:u Pe-
tersohn zum 65. Geburtstag, hg. von M. Thumser/A. Wenz-Haubfleisch/Peter Wiegand,
Stuttgart 2000, 5, 271-301; C. REINLE, Adolf von Nassau (1292-1298), in: Die deutsche Herr-
scher des Mittelalters, hg. von Schneidmiiller/Weinfurter, 5. 360-371
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Der Khythmus politischer Krisen im 13, Jahrhundert L2

[nnozenz [V, kam es in der Folge nicht zu langen Kampfen um das Konigtum.
Denn die Wahlfursten ubertrugen die Exekution ihres Urleils einem Rivalen
Adolfs, der sich selber nicht nur fiir einen geeigneten Konig hielt, sondern der in
Adolf auch eine Gefahr fiir seinen Anspruch auf sein Erbland Ostereich sah.'
Albrecht war der Sohn Rudolfs von Habsburg und deshalb 1292 nicht zum Kdnig
gewahlt worden. Die Fiirsten wollten der neuen Familie im engeren Kreis der
Macht die Grenzen aufzeigen. Nun erhielt Albrecht die Gelegenheit, gegen seinen
Rivalen vorzugehen und seine Krone selber zu erringen.'™ Albrecht zogerte nicht
lange, schon wenige Tage spiter traf er in einer Ritterschlacht bei Gollheim auf
Adolf und besiegte ihn.'” Adolf lief sein Leben auf dem Schlachtfeld, und einen
Monat nach seiner Absetzung, am 28, Juli 1298, wihlten die Fursten Albrecht 1. zu
ihrem neuen Komig — vacanie fam pridem Romane regno per mortem dive recordationis
domini Adolfi quondam Romanorum regis,'>

Die Absetzung Adolfs von Nassau erscheint nicht als ein planvoller und ge-
ordneter ‘-e"n:‘.nrgﬂ ng, sondern als ein Geschehen, in dem sich kurfirstlicher Unmut,
massive Ligeninteressen, etwas unklare Legitimationsversuche und die brutale
Faktizitat des militdrischen Vorgehens in eigentiimlicher Weise vermengten.'** Das
mag, das klare Bild der Kurfiirstenopposition in diesem besonderen Fall eintriiben,
es ist aber ein Erscheinungsbild, das die Absetzungsverfahren gegen legitime K-
nige dieser Epoche wiederholt boten. Edward II. und Richard II. von England
mussten dies 1327 und 1399 erfahren.'® Auch in ihren Fillen erwies sich das Vor-
gehen ihrer Gegner keineswegs als schllissig, folgerichtig und unanfechtbar. Die
englische Forschung diskutiert im Zusammenhang der Absetzung und der Tétung
dieser Kinige vergleichbare Fragen.™ Es ist unwahrscheinlich, dass sich fiir diese
Fragen jemals eindeutige Antworten finden lassen, denn wir kénnen davon aus-
gehen, dass auch die Akteure keine klare Vorstellung hatten, wie sie vorgehen
sollten. Die Absetzung eines Kénigs, der nach seiner Kronung wie Adolf selbstver-

1200 Vgl dazu etwa SCHUBERT, Die Absetzung, S. 288f. Adolf hatte die Gegner der noch jungen
habsburgischen Herrschaft in Osterreich unterstiitzt.

121 Ernst Schubert hat mit plausiblen Argumenten dafiir pladiert, das Vorgehen Albrechts gegen
Adolf nicht in erster Linie als Umsetzung das Absetzungsurteils zu sehen, sondern es im
Rahmen des Konfliktes um Albrechts Gsterreichisches Erbe zu verstehen (das Adolf in Frage
stellte). Das militarische Vorgehen habe zunachst dazu gedient, eine Drohkulisse fiir politi-
sche Verhandlungen zu schaffen (vgl, SCHUBERT, Die Absetzung, 5. 287-292).

122 Vgl dazu zuletzt SCHUBERT, Konigsabsetzung im deutschen Mittelalter, 5. 254-273; zur
Schlacht bei Gollheim vel. H. Danuser, Goltheim und Kénigsfelden. Ein Beitrag zur Ge-
schichte Konig Albrechts, Ziirich 1974,

123 Zur Wahl Albrechts L. vgl, das Wahldekret vom 28. Juli 1298: MGH Constitutiones, Bd. 4,1,
ed. Schwalm, Nr. 9.

124 Vgl dazu zuletzt auch SCHUBERT, Die Absetzung, 5. 287-292; vel. auch S. 291, Der Schliissel

fur die Absetzung Adolfs von Nassau liegt nicht in der sogenannten kurfiirstlichen Opposi-

tion gegen den Kinig, sondern in den militarischen Vorgangen.”

Vgl zu den Absetzungen dieser beiden englischen Konige die Darstellungen im weiteren

Verlauf dieser Arbeit,

126 Vel daru besonders unten Kapitel 9,
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122 Kapitel 3

standlich als dei gratia Komanorum rex auftrat, war nicht vorgesehen.'™ Die Verfas-
sungsgeschichte mag nach klaren Rechtspositionen fragen, die Akteure fragten
danach, wie sie einen ungeliebten Kdnig in die Schranken weisen oder gar aus
dem Amt entfernen konnten. Dass dieser Vorgang umstritten war, schiitzte den
Kanig nicht, im Gegenteil. Gerade die Tatsache, dass es kein klares Absetzungsver-
fahren gab, erhohte die Wahrscheinlichkeit, dass die Gegner des Kanigs Tatsachen
schufen. Die Gegner Heinrichs I1I. von England erlebten, wie der Konig zuriick-
kam und mit harter Hand gegen sie vorging. Edward Il. und Richard 1. tiberlebten
ithre Absetzung nicht lange, und sie kamen nicht mehr zuriick.

Die Unsicherheit im Verhalten gegeniiber einem ungeliebten aber legitimen
Amtsinhaber beférderte die Versuche, den Erwerb und die Austibung des Amtes
an Bedingungen zu kniipfen, auf deren Einhaltung sich der Kandidat vor seiner
Wahl und Kronung verpflichtete. Versticl! er gegen diese Bedingungen, so konnte
man die Konstruktion bemithen, dass er sein Amt bereits durch sein Verhalten
verloren habe. Dieser Argumentation werden wir im 14. Jahrhundert wiederholt
begegnen. Eine Gelegenheit fiir die Sicherheitsleistungen des Kandidaten vor sei-
ner Wahl war eine Selbstverpilichtung in Form einer Wahlkapitulation.™® Im Falle
Adolfs von Nassau ist dieser Text ein aussagekraftiges Dokument. Darin verpflich-
tete sich Adolf seinem malgeblichen Forderer, dem Erzbischof von Kaln, gegen-
tiber zu erheblichen ZYugestandnissen.'” Falls er gegen diese Zusagen verstofie, so
verzichte er auf das Recht, das ihm aus der Konigswahl erwiichse und erkldre sich
einverstanden, dass die Wahlf{irsten (principes fus in electione imperii habentes) zur
Wahl eines anderen Konigs schritten, ad electionem alterius regis procedant.™ Es
kommt hier nicht auf die prazise juristische Cualitiat dieser Passage an. Man muls
sie in der Tat nicht als ein Absetzungsrecht interpretieren.'?! Dass sie indes die
Legitimation von Adolfs Konigtum von seiner Amtsflihrung abhiangig machte, ist

127 Sp z. B. Adolf am 18. November 1292: MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, Nr. 494, Zu
der grundsitzlichen Frage nach der Absetzbarkeit des Konigs vel. zuletzt SCHUBERT, Ko
nigsabsetzung im deutschen Mittelalter, 5. 11-114; vel. auch M. WALLNER, Zwischen Konigs-
absetzung und Erbreichsplan. Beitrdge zu den Anfingen der kurfiirstlicher Politik im
14, Jahrhundert (1298-1356) (Historische Studien 4582), Husum 2004,

128 Vgl zu den Wahlkapitulationen allgemein: G. LOTTES, Zwischen Herrschaftsvertrag und
Verfassungsnotariat. Die Wahlkapitulationen der deutschen Kaiser und Konige, in: EReich,
Regionen und Europa in Mittelalter und Neuzeit. Festschrift fiir Peter Moraw (Historische
Forschungen 67), hg. von P. J. Heinig u. a., Berlin 2000, 5. 133-148; H.-]. BECKER, Pacta con-
venta (Wahlkapitulationen) in den weltlichen und geistlichen Staaten Europas, in: Glaube
und Eid. Treueformeln, Glaubensbekenntnisse und Sozialdisziplinierung zwischen Mittel-
alter und Neuzeit (Schriften des Historischen Kollegs 28), hg. von P. Prodi/E. Miiller
Luckner, Miinchen 1993, 5. 1-9; G, KLEINHEYER, Die kaiserlichen Wahlkapitulationen. Ge-
schichte, Wesen und Funktion (Studien und Quellen zur Geschichte des deutschen Verfas
sungsrechts A 1), Karlsruhe 1968,

129 MGH Constitutiones, Bd. 3, ed. Schwalm, Nr. 474,

1300 Ebda (14), 5. 462,

131 Ernst Schubert hat auf die Grenzen dieser Selbstverpflichtung hingewiesen, vgl. SCHUBERT,
Die Absetzung, 5. 272f
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Der Bhythmus politischer Krisen im 13. Jahrhundert 123

evident. Damit gelangte die grundsatzliche Stellung des Konigs in die Reichweite
cines machtigen Reichsfirsten (des Erzbischofs von Koln), denn fur die Pritung
maoglicher Verstofie gegen die Wahlvereinbarung gab es keine unabhangige In-
stanz. Die Grundproblematik einer solchen kéniglichen Stellung begegnet uns
auch in einer Erzdhlung des Matthaeus Parisiensis iiber das dramatische Zusam-
mentreffen Heinrichs I11. mit einem Magister der Hospitaliter, '

Die Begegnung zu Beginn des grofsen Konfliktes mit den Baronen zeigt einen
Eonig, der sich von einem Untertanen sagen lassen muls, dass der Bestand seines
Konigiums davon abhange, dass er das Rechte beachte: Quanidiu iustitiam obserovas,
rex esse poteris; ef quam cito hanc infringeris, rex esse desines.'™ Vergleichbares hatte
der Erzbischof von Koln dem Adolf von Nassau bedeutet, wenn sich sein Rechts-
verstindnis auch in hohem Mafie aus dem Blickwinkel Kdlner Interessen erkldren
liefs. Fiir den Konig lag die grundsitzliche Gefahr darin, dass sein Amt von dem
Ermessen machtiger Manner abhingen konnte.'™™ Von Mannern, die nicht nach
der Devise verfuhren Right or wrong, my king. Den Zeitgenossen war die Gefahr far
den einzelnen Konig sehr klar. Matthaeus Parisiensis lielf Heinrich Il in seiner
Erzihlung alarmiert reagieren und sogleich die Gefahr einer Absetzung benen-
nen.'” Er kam dieser Erfahrung sehr nahe, und Adolf von Nassau fiel ihr zum

Opfer.

Aus der Perspektive einer vergleichenden Untersuchung der Krisenrhythmen
und der Rhythmen der Erinnerung ist der improvisierte Charakter der Konigsab-
setzungen in England und im Reich ein hilfreiches Moment. Denn bei einem Ver-
tahren, das nicht auf bewdhrte Prozeduren setzen konnte, sondern das ganz unter-
schiedliche Kriterien zur Rechtfertigung eines fragwiirdigen Vorgehens heranzog,
latst sich erkennen, welche Vorbilder den Akteuren noch gegenwirtig waren. Wir
konnen davon ausgehen, dass sie alle legitimierenden Momente bemiihten, die im
zeitgendssischen Bewusstsein eine Rolle spielen konnten. '™

Im Falle Adolfs 1afst sich erkennen, dass die Fiirsten in der Begriindung fiir die
Notwendigkeit ihres Vorgehens (Propter quod non valentes absque gravi Christi offensa
eiis iniguitates amplius follerare ) und in der Begriindung der schliefilichen Abset-
zung (... predictum dominum Adolfum, qui se regno reddidit tam indigmum quigue prop-
fer suas miquitates ef causas prescriptas a deo, ne regnet amplius, est eiectus, denunciamus
privatum et nichilominus concordi sentencia predictorim principum electorum dictante

132 Matthaeus Parisiensis, Cronica maiora, Bd. 5, ed, Luard, 5, 339 vel, dazu CLanNcHY, Did
Fenry 1l have a Policy?, 5. 203-216.

133 Matthaeus Parisiensis, Cronica maiora, Bd. 5, ed. Luard, 5. 339,

134 Vel dazu etwa KAUFHOLD, Deulsches Interregnum, S. 98-135 (mit weiterer Literatur).

135 Matthaeus Parisiensis, Cronica maiora, Bd. 5, ed. Luard, 5. 339,

136 Vgl dazu auch Michael Prestwich iiber die Absetzung Edwards I 1327: , To try to determine
precisely how it was that Edward Il was removed from the throne, whether by abdication,
depostion, Roman legal theory, renunciation of homage, or parliamentary decision, is a futile
task. What was necessary was to ensure that every conceivable means of removing the king
was adopted, and the procedures combined all possible precedents.” (PRESTWICH, Plantage-
net E::I'I:'.;li;ir'l.dl. . 218y,
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124 Kapitel 3

sentenciando privamys ...) den Formulierungen des Absetzungsdekretes von Inno-
zenz IV. gegen Friedrich I1. folgten.'”” Die Frage, woher die Kenntnis dieses Texts
stammte, hat einen eigenen Reiz. Wenige Jahre spiter wire sie einfach zu beant-
worten: das Absetzungsurteil wurde in die grofie Rechtssammlung Bonifaz' VIII,
den Liber Sextus, ibernommen und fand Verbreitung in der gesamten lateinischen
Christenheit. "™ Tatsdchlich aber wurde der Text des Liber Sextus Anfang Marz 1298
promulgiert. ' Die Absetzungsbulle wurde dreieinhalb Monate spiter ausgefer-
tigt, und es ist kaum davon auszugehen, dass die Kanzlei des Erzbischofs von
Mainz, der als Aussteller der Urkunde auftrat, so schnell an eine Kopie gelangt
war. " Papst Bonifaz VIIL, der in manchem an den Stil Innozenz’ V. ankniipfte,
fand an dem Mainzer Umgang mit der kurialen Tradition keinen Gefallen.'*' Er
verurteilte die Absetzung Adolfs von Nassau in scharfer Form (electionem dicit esse
nullam). '+

Das Absetzungsurteil Innozenz™ IV. gegen Friedrich 11 vom 17. Juli 1245 war
der Mainzer Kanzlei wahrscheinlich aus der Collectio IIT bekannt, die Innozenz V.
am 9. September 1253 publizierte. Mit dieser Novellensammlung dokumentierte
[nnozenz solche Dekretalentexte, die nach der Promulgation des Liber X im Jahr

137 MGH Constitutiones, Bd. 3, ed. Schwalm, Nr. 589, 5. 552 die Ubernahmen sind fast wortlich:
MGH Epistolae saeculi XIII, Bd. 2, ed. Rodenberg, Nr. 124, S 93{; zur Absetzung Fried-
richs II. vgl. oben; allgemein: E. W. PETERS, The Shadow king: Rex inutilis in Medieval Law
and Literature 751-1327, New Haven u. a. 1970.

138 VL14. 2; zur Entstehung und zur Verbreitung des Liber Sextus vgl. M. BEGOU-DavIA, Le
«Liber Sextus” de Boniface VIII et les extravagantes des papes précedentes, in: Zeitschrift der
Savigny-Stiftung Hir Rechtsgeschichte, Kan Abt 90 (2004), 5. 77-191; T. ScHMIDT, Frithe An-
wendungen des Liber Sextus Papst Bonifaz' VIII, in: Proceedings of the Minth National
Congress of Medieval Canon Law, 13.-18. July 1992 (Monumenta [uris Canonici Ser. C: Sub-
sidia 10), hg. von I’. Landau/]. Miller, Gitta del Vaticano 1997, 5. 117-134; D. WILLIMAN, A
Liber Sextus from the Bonifacian Library: Vatican Borghese 7, in: Bulletin of Medieval Canon
Law NS 7 {1977), 5. 103-107; E. Giller, Zur Geschichte des Zweiten Lyoneser Konzils und des
Liber Sextus, in: Rimische Cuartalschrift flir christliche Altertumskunde und fir Kirchenge-
schichte 20 (1906), 5. 81-87.

139 Vel die vorangehende Anmerkungen,

10 Zur Rolle Gerhards 11 von Mainz, der die Abselzungsurkunde ausstellte (MGH Constitutio:
nes, Bd. 3, ed. Schwalm, Nr. 589, 5, 549) vel. etwa SCHUBERT, Die Absetzung, 5. 282-287; zur
Fezeptionsgeschwindigkeit des Liber Sextus vgl, etwa SCHMIDT, Frithe Anwendungen des
Liber Sextus. An der Kurie stammen die ersten Belege fiir die Verwendung des Liber Sextus
aus dem Mai und Juli 1298 (ebda, 5. 118£), in Deutschland datiert der erste Beleg aus dem
kirchlichen Milieu vom April 1299 {Libeck: ebda, 5. 1301.).

141 i Bonifaz VI und seiner Amtsauffassung vel zuletzt: A, PARAVICINI-BAGLIANI Boni-
face VI, Paris 2003; MIETHEE, De Potestate Papae, 5. 45-82.

142 Alberfus rex Alamannie et Romanorum nuwmptios mittit sollempaes ad curiam pro sua electione
presentanda et confirmatione obtinenda, quam Benifatius repellit et electionem dicit esse wullam
migltis rationibus ef causas; Die Annalen des Tholomeus von Lucca in doppelter Fassung nebst
Teilen der Gesta Florentinorum und Gesta Lucanorum (MGH Script. Rer. Germ. N.5. 8), hg.
von B. Schmeidler, 2. Aufl. Berlin 1955, 5. 235; vgl. dazu etwa T. 5. K. Boask, Bonitace VIII
{Makers of the Middle Ages), London 1933, 5. 217-219.
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1234 wichtige Rechtsmaterien behandelten.'® Thre Verbreitung war noch nicht
ganz so ausgedehnt wie die des spiteren Liber Sextus, aber in Mainz hatte man ein
spezifisches Interesse an dem Absetzungsurteil gegen Friedrich 11 Schlieilich hatte
sich der Erzbischof von Maingz frith auf die Seite des Papstes gegen Friedrich IL
gestellt."™™ Die einschligigen Formulierungen des Absetzungsurteils gegen Adolf
von MNassau gingen damit auf eine besondere Mainzer l:bcrli::fﬂruﬂg zuruck, die
gut 50 Jahre nach dem urspringlichen Ereignis erneut in einer Krisensituation
herangezogen wurde. Wir werden dieser Form der Wiederaufnahme von Rechts-
texten aus der Zeit Friedrichs I im folgenden Kapitel erneut begeenen — bei der
Wiederbelebung des Muainzer Reichslandfriedens von 1235 durch Rudolf von Habs-
burg in den spaten Jahren seiner Herrschaft. Doch zunichst gilt es noch einen
abschliefsenden Blick auf die Krisenerfahrungen des englischen Konigs zu werfen,
der ebenfalls am Ende des 13. Jahrhunderts in Schwierigkeiten geriet. Er war zu
diesem Zeitpunkt sogar mit Adolf von Nassau verbiindet. Das Bliindnis diente der
Vorbereitung Edwards [ fiir seinen Kampf mit dem franzdsischen Konig. Es blieb
allerdings ohne Folgen, '

lm Jahr 1294 kam es nach es nach fast vier Jahrzehnten ohne Kampfe um die
englischen Festlandsbesitzungen zu einer Neubelebung dieses Konfliktes, der
bereits auf eine lange Tradition zuriickblicken konnte. Diese Kdampfe, die in der
ersten Halfte des 13. Jahrhunderts eine regelmifiige Erscheinung in den Bezichun-
gen des franzosischen und des englischen Konigs gewesen waren, hatten mit dem
Frieden von Paris 1259 ein Ende gefunden.'” Der englische Konig hatte auf die
Besitzungen im Norden Frankreichs werzichtet und dafiir einen garantierten

143 Vgl dazu P-]. Kessier, Untersuchungen iiber die Novellen-Gesetzgebung Papst Inno-
zenz IV, Em Beitrag zur Geschichte der Quellen des kanonischen Rechis, 1. Teil, in: Zeit-
schrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Kan. Abt. 31 (1942), 5. 142-320, bes. 5. 148,
250-252 (mit Anm. 258), 275-290; das Absetzungsurteil ad apostolicae wurde als Kap. 23 der
Collectio [l publiziert.

44 Vel das Blindnis des Mainzer Erzbischofs mit dem Erzbischof von Kiln im September 1241
gegen Friedrich 11 Urkundenbuch fir die Geschichte des Niederrheins, Bd. 2, ed. Lacomblet,
Nr. 257; vgl. dazu etwa: KAUFHOLD, Deutsches Interregnum, 5. 253f.

145 Vgl. zu Adolfs Verhandlungen mit dem englischen Kénig in der zweiten Hilfte des Jahre
1294; MGH Constitutiones, Bd. 3, ed. Schwalm, MNr. 5009-521: vgl. dazu PRESTWICH, Plantage-
net England, 5. 300f; E. Bock, Englands Beziehungen zum Reich unter Konig Adolf von
Nassau, in: Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung,: Erganzungs-
band 12 (1933), 5. 199-257.

146 Wl zu den zahlreichen Kampfen und Waffenstillstinden des englischen und franzisischen
Kionigs in der ersten Halfte des 13. Jahrhunderts die Quellen in: Foedera, Bd. 1, ed. [iy-
mer u. &; vgl zu den schwierigen Beziehungen der englischen Konige zum Festland zuletzt
E. VAN EICKELS, Vom inszenierten Konsens zum systematisierten Konflikt: Die “]"E::'-H-“'f'l""
franzdsischen Beziehungen und ihre Wahmehmung an der Wende vom Hoch- zum Spitmit-
telalter (Mittelalter-Forschungen 10), Stuttgart 2002 vgl. auch KAUFHOLD, Deutsches Inter-
regnum, 5. 27-97; zum Frieden von Paris 1259 vgl. M. GAVRILOVITCH, Etude sur le traité de
Paris de 1259, Paris 1899: vl auch M. C. L. 5aLT, List of English Embassies to France, 1272—
1307, in: The English Historical Review 44 (1929), 5. 263-278.
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Rechtsstatus fiir seine Besitzungen im Siidwesten erhalten.' Dabei ging es vor
allem um Garantien flir die Gascogne. Ihr Status war nun erneut strittig geworden.
Die Gereiztheit stieg, und schliefilich wurden die Kampfe wieder aufgenommen.
Es geht hier nicht um die Details der Eskalation.™ Aus einer tibergeordneten Per-
spektive erscheinen die verschiedenen Unzufriedenheiten und Provokationen eher
als Anlasse denn als Ursachen einer neuen kriegerischen Etappe in dem langen
Konflikt, der schliefilich in den Hundertjdhrigen Krieg miindete. Die {ibergeordne-
te Perspektive flihrt auch dazu, dass wir die Kdmpfe in Schottland in die Betrach-
tung einbeziehen, die nun ebenfalls begannen. '

Lie zeitliche Parallele in den Kriegen mit dem franzésischen Kénig und den
Kriegen in Schottland wurde seit dem Ende des 13. Jahrhunderts zu einer wieder-
holten Erscheinung in der Konstellation der englisch-franzisischen und schotti-
schen Koénige, denn die einfache Maxime ,der Feind meines Feindes ist mein
Freund” veranlasste den franzosischen Kénig wiederholt zu einem in etwa paralle-
len Vorgehen mit den Schotten gegen den englischen Gegner. Diese spiter , Auld
Alliance” genannte Verbindung mochte dltere Vorlaufer haben, sie wurde aber erst
am Ende des 13. Jahrhunderts wirklich virulent, als der englische Konig nach dem
Ende der schottischen Konigsdynastie eine deutliche Uberordnung tiber die schot-
tische Krone verlangte.™ Es gab sowohl fiir den Konflikt auf dem franzosischen
Festland wie fur den schottischen Konftlikt reale Anlasse, aber im Grunde ent-
sprangen sie derselben Entwicklung, die den Fortschritt des koniglichen Amisbe-
wulstseins im Frankreich und im England des 13. Jahrhunderts widerspiegelt.'™

147 Die Dokumente der Verhandlungen zum Frieden von Paris (1257-1259) und die Vert ragstex-
te selbst sind ediert in: Layettes du trésor des Chartes {Inventaires et documents B), Bd. 2, hg.
von A Teulet, Pars 1866; vgl. dazu auch L. |. SANDERS, The Texts of the Peace of Paris 1259,
in: The English Historical Review 66 (1951), 5. 81-97; P. CHAPLAIS, The Making of the Treaty
of Paris and the Royal Style, in: The English Historical Review 67 (1952), 5. 235-253; DERS, Le
Traité de Paris de 1259 et l'inféodisation de la Gascogne allodiale, in: Le Moyen f'-.;;;;ee &l
(1955), 5. 121-137; vel. auch: KAUFHOLD, Deutsches Interregnum, 5. 83-97; van EICKELS, Vom
inszenierten Konsens, 5. 183244,

148 Vgl dazu etwa VALE, The Origins of the Hundred Years War, S. 48-79; M. PRESTWICH, Ed-
ward [, London 1988, 5. 376—£0(.

149 Wgl, allgemein VALE, The Origins of the Hundred Years War; zu Schottland vel.
G W, 5. BARROW, Robert Bruce and the Community of the Realm of Scotland, London 1965;
Edward | and the Throne of Scotland, 1290-1294, hg. von E. L. G. 5tones/G. G, Simpson, Ox-
ford 1978; C. MCMNAMEE, The Wars of the Bruces; Scotland, E-‘:1'IE'-'__|.|F!r'Id and Ireland, 1306=1328,
LEast Linton 1997; M. BROWHN, The Wars of Scotland 1214-1371, Edinburgh 2004; PRESTWICH,
Plantagenet England, 5. 227-265.

150 Vgl dazu die Literatur in der vorangehenden Fulinote; vgl. zur Auld Alliance
N. AL T. MACDOUGALL, An Antidote to the English: the Auld Alliance, 1295-1560 (The 5cot-
tish History Matters Series), East Linton 2001; J. Lamraw, The Auld Alliance. France and
Scotland over 700 Years, Edinburgh 1999; E. BONNER, Scotland s  Auld Alliance’ with France,
12951560, in: History 84 (1999), 5. 5-30.

151 Zur Entwicklung des Kénigtums in England vel. die verschiedenen bereits zitierten Arbeiten
von TURNER, King John; POWICKE, Henry Ill and the Lord Edward; CARPENTER, The Plan-
tagenet Kings; DERS.,, Henry 1II; PRESTWICH, Edward [; DERS., The Three Edwards; vgl. die
Ubersicht: Die englischen Konige im Mittelalter, hg. von Fryde/Vollrath; vgl. auch
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Der Rhythmus politischer Krisen im 13. Jahrhundert 127

Beide Kinige beanspruchten innerhalb ihres erweiterten Konigreiches die eindeu-
tige hierarchische Uberordnung iiber alle anderen Herrschaftstriger. Diese Uber-
ordnung kam praktisch dadurch zum Ausdruck, dass das kinigliche Gericht auch
solche Klagen akzeptierte, die aus der Gascogne an das | I_}m'é'mi'r{’nf de Paris oder die
aus Schottland an den englischen Konig gerichtet wurden.'™ Die Zustindigkeit
dieser Gerichte wurde aber von dem englischen I:{nmg_} als Herzog der Gascogne
und von den schottischen Grofien in Frage gestellt.™ In der Sache erlebte Edward
I. als Vasall des Konigs von Frankreich denselben Druck, den er auf den Konig von
Schottland ausiibte, indem er auf der Uberordnung der englischen {iber die schot-
tische Krone bestand. Es ging bei aller Verschiedenheit im historischen Detail bei
beiden Kontrahenten um eine hierarchische Abstutung der verschiedenen Herr-
schattspositionen.

Die Krise, die Edward [. I‘I.:".Eh einer langen und erfolgreichen Herrschaftsperi-
ode erfasste, war die Folge der Uberforderung seiner Untertanen durch die Kriege
mit den Schotten und auf dem Festland. Die Belastungen wurden als zu hoch emp-
funden.’™ Der Unwillen richtete sich gegen die Hihe der Belastungen und gegen
den Anspruch des Konigs auf Heeresfolge auf dem Festland: videfur fofi commuini-

K. TURMER, England: Kingship and the Political Community ¢. 1100-1272, in: A Companion
to Britain in the Later Middle Ages, hg. von 5. H. Rigby, Oxford 2003, S. 182-207;
5. L. WAUGH, England: Kingship and the Political Community, in: ebda, 5. 208-223;
k. M. FlALLAM, Royal Burial and the Cult of Kingship in France and England, 1060-1330, in:
Journal of Medieval History 8 (1982), 5. 359-380; bei Bedarf vgl. evtl. auch: P. R. Hyams,
What did Henry Il of E'n;!r-laml think in Bed and in Erench about Kingship and Anger?, in:
Angers PPast. The Social Uses of an E motion, hj1 von B, H. Rosenwein, Ithaka (N, ‘:"] 1998,
5. 92 !”'i zur Entwicklung des Kénigtums in Frankreich von Philipp IL. zu Philipp IV. vgl.
BALDWIN, The Government of Philip Augustus; JORDAN, The Challenge of the Crusade;
LE f.-l.'.ll Ir I,m:iu ig der Heilige; ]. K. STRAYER, The Reign of Philip the Fair, Princeton 1980; vgl.
auch Die franzdsischen Konige des Mittelalters, Von Odo bis Karl VIIL 888-1498, hg. von
|. Ehlers/H. Miiller/B. Schneidmiller, Miinchen 1996: "'Eil- IEL"pJ:éH@rltmi-;m, pouvolr et rovaukd
a la fin du Moyen Age. Actes du collogue organisé par I'Université du Maine les 25 et 26
mars 1994, hg. von |. Blanchard, Paris 1995,

152 Vgl dazu etwa: Lettres des rois, reines et autres personnages, Bd. 1, hg, von M, Champillion-
Figeac, Paris 1839, 5. 404, 426-429; PRESTWICH, Edward I, 5. 376-381.

133 Vel zur Entwicklung des Konflikis zwischen dem franzosischen und dem englischen Koénig
ab 1293 etwa die Schilderung in der Chronik Walters von Guisborough: The Chronicle of
Walter of Guisborough (Camden Third Series 89), hg, von H. Eothwell, London 1957, 5. 240
243; vgl, auch die englische Stellungnahme zu den Vorfillen in: English Medieval Diplomatic
Practise, Bd. 1,2, hg. von P, Chaplais, London 1982, N1. 237 (besonders 5. 426-43( mit den
Anmerkungen des Editors); vgl. dazu etwa PRESTWICH, Edward I, 5. 379f,; zu dem Werhilinis
Edwards 1. zu den Schotten vgl. etwa: Edward I and the Throne of Scotland 1290-1294,
ed. E. L. G. Stones/G. G. Simpsen (z.B. Bd. 2, 5, 16, A3, 5, 30, D. 10); vgl. fir die Vorge-
schichte auch die Dokumente in: Anglo-Scottish lie_*icllmus 11741328, Some Selected Docu-
ments (Oxtord Medieval Texts), hg. von E. L. G. Stones, Oxford 1965.

154 Vel die Klagen, die das Parlament im Juli 1297 vorbrachte: Chartes des Libertés Anglaises,
ed. Bemont, 5. 778 .. quod auwxilium facere non possunt propter pauperfafen in qua sunt propter
tallagia et prisas antedictas .. (Zitat, 5. 77 (2)). Vgl zu den Summen etwa:; CARPENTER, The
Plantagenet Kings, 5. 348,
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tati quod ibi non debent aliquod servifium facere, ™ Die Forderungen wurden dezidiert
im Namen der Comsnunitas ferre vorgetragen (fola communitas terre sentit se valde
gravatum), jenem Verband der Untertanen, der sein Debut in der Magna Carta
erlebt hatte und der seitdem zu einer immer bedeutenderen Kraft in den engli-
schen Verfassungskampfen geworden war."™ Anders als in der Magna Carta er-
klarte dieser Untertanenverband nun aber nicht sein grundsitzliches Misstrauen
gegen den Konig und verlangte eine institutionalisierte Kontrolle des Herrschers
wie 1215 und 1259, sondern es ging der Communitas zwischen 1297 und 1300 um
die Abstellung konkreter Gravamina.'” In diesen konkreten Fillen verlangten die
Unzutriedenen kunftig eine Mitsprache, aber sie waren nicht stark genug, um sich
durchzusetzen.™ Der Koénig, der die Auseinandersetzung mit seinen Baronen
iiber die Frage der Heeresfolge auf dem Festland von einem dezidierten herr-
schaftlichen Standpunkt aus begonnen hatte, musste von diesem Anspruch einige
Abstriche machen." Schlieflich musste er die Bestimmungen der Magna Carta
1301 noch einmal in der Form bestatigen, dass er einrdumte, all jene Bestimmun-
gen, die gegen die Magna Carta verstiefien, in Abstimmung mit dem allgemeinen
Ratschlulf zu verbessern oder gar aufzuheben (... de conmuni consilio regni nosiri
modo debito emendentur vel eciam adnullentur), ™™

Die Communitas regni war am Ende des 13. Jahrhunderts mehr als eine ab-
strakte Grofie in der politischen Ordnung Englands. Sie wurde in diesen Jahren
auch von einem Parlament vertreten, das allmiahlich das soziale Spektrum der
pu:‘.n]itisfl"li-_*n Krifte des Landes reprasentierte. Das Parlament, das Edward [ im
Jahre 1295 zusammenrief, umfasste neben den Baronen auch die Vertreter der
einzelnen Grafschatten. Die Grafschaften wurden als communifales von je zwei
Rittern vertreten, die mit der Vollmacht (plena pofestas) ausgestattet sein sollten,

153 Chartes des Libertés Anglaises, ed. Bémont, 5. 77 (1),

156 Vil auch VALENTE, The Theory and Practise of Revolt, 5. 112f,

157 Vel auch PRESTWICH, Plantagenet England, S. 170f.

158 Vel die Forderungen in dem etwas irrefithrenderweise Statutum de tallagio non concedendo.
Articuli mserft in Magna Carta genannten Text, der die Anspriiche autlistet, der aber niemals
vom Kinig anerkannt oder als Statut erlassen wurde {(Chartes des Libertés Anglaises,
ed. Bémont, 5. 88f; vgl. dazu auch die Einleitung des Herausgebers, 5. 871.); vgl. auch
PRESTWICH, Plantagenet England, 5. 170f.

159 Edward soll dem Grafen von Morfolk, der die Heeresfolge verweigerte, wiitend den Tod
durch den Strick angedroht haben: Et iratus rex provupit in hec verba, ut dicitur,  Per Deum, O
comes, auf ibhis aut pendebis™ (The Chronicle of Walter of Guisborough, ed. Rothwell, 5. 250).
Damit erhielt die Verweigerung der Heeresfolee durch die Androhung der Todesstrafe die
Cualitit eines Majestitsverbrechens. Vgl. die verschiedenen Forderungen der Gegner von
Edwards Politik und Edwards Zugestandnissse 1297-1301 bei Chartes des Libertés Anglai-
ses, ed. Bemont, 5. 76-109,

160 Ebda, 5. 109, Die Zusage bezog sich auf die Bestimmungen der Magna Carta und der soge-
nannten Forest Charter (1217), die den Umgang mit den ausgedehnten kiniglichen Waldbe-
sitzungen regelte. Die Forest Charter ist bei Chartes des Libertés Anglaises, ed. Bemont,
5. 6470 ediert; vgl. dazu etwa: | K. BIRRELL, Forest law and the Peasantry in the Later Thir-
teenth Century, in: Thirteenth century England, Bd. 2, hg. von I, R. Coss, Woodbridge 195885,
5. 149-163.
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Der Rhyvthmus politischer Krisenim 13, Jahrhundert 129
bindende Entscheidungen fiir thre Gemeinden zu treffen.’™ Etwa 40 Jahre, nach-
dem das Parlament in der Krise des Barons War erstmals deutliche Konturen an-
genommen hatte, war es nun zu einer deutlich grifferen Versammlung geworden,
die allmahlich den Anspruch erheben konnte, einen erheblichen Teil der politisch
bedeutenden Untertanen des Kdnigs zu reprasentieren.

[as 13, Jahrhundert endete in England mit einer Bekriftigung der Magna Car-
ta, die 1297 ein letztes Mal als Urkunde ausgestellt wurde.'®* Damit musste Ed-
ward zu einer Form der Politik in Abstimmung mit der Commmunitas regnt zuriick-
kehren, die er in den Jahren vor der Krise zunehmend verlassen hatte.'™ Es war
letztlich die Haltung Edwards zum Krieg mit dem franzosischen Konig gewesen,
die die Kritiker auf den Plan gerufen hatte. Die Krise von 1297-1301 hatte einen
cemdligteren Charakter als die Krise von 1258-1265, aber auch sie verband die
Fragen der Beratung des Konigs und der Haltung zum franzosischen Konig mit-
einander, ebenso wie es das Geschehen von 1259 getan hatte. Allerdings ging es
damals um einen weitreichenden Friedensschluls. Der Friede von Paris hatte die
Rebellion der Barone nicht ausgelést. Aber er fiel in dieselben Jahre.'™* Hier geht es
nicht darum, anhand allzu abstrakter Kategorien historische Parallelen zu kon-
struieren, das Geschehen unterscheidet sich zu sehr. Aber es ist doch in Hinblick
auf die Thematik des nichsten Kapitels eine interessante Frage, inwieweit die
englischen Akteure eine Tradition pflegten, die das politische Grundmodell kon-
trollierter Herrschaft, das 1215 erstmals sichtbar geworden war, bewahrte, und ob
in dieser Tradition die Haltung zu den Festlandsinteressen des englischen Kénigs
cine eigene Entwicklung genommen hatte. Es ist eine Frage, die uns mitten in die
Dynamik politischer Traditionsbildung hineinfithrt. Aber bevor wir dieser Dyna-
mik nachgehen, die aus der Perspektive der Zeitgenossen erwuchs, werfen wir

L6l Vel dazu die Einladungen zu dem Parlament im Herbst 1295 in: Select Charters and other
Hlustrations of English Constitutional History, hg. von W. Stubbs/H. W, C. Davis, 9. Aufl.
Oxford 1913, 5. 480-482 (Nr . [I-1V); vgl. dazu auch G. POST, Plena potestas and Consent in
Medieval Assemblies: A Study in Romano-Canonical Procedure and the Rise of Representa-
tion, in: Traditio 1 (1943), 5. 355-408; vgl. auch J. G. EDWARDS, The Plena Potestas of English
Parliamentary Representatives, in: Historical Studies of the English Parliament, Bd. 1, hg,
vion B B. E"z'j.'d':' JE. Miller, L’amh]':idgu 1970, 5. 136-149: fiir eine Ubersicht iber die Entwick-
lung des Parlaments in den letzten Jahren des 13. Jahrhunderts vl auch: Butr, A History of
‘arliament, 5. 148-166; Documents illustrating the Crisis of 1297-98 in England (Camden
Fourth Series 24), hg. von M. Prestwich, London 1980; dazu vgl. DERS., Plantagenet England,
5. 165-187.

162 Vel auch VALENTE, The Theory and Practise of Revolt, 5. 112§ (,,In fact the 1297 version of
Magna Carta became the standard text”; ebda, 113); vel auch die Abb. 1 in diesem Band.

163 Vel etwa G. L. HARRISS, The Formation of Parliament, 1272-1377, in: The English Parliament,
hg. von Davies/Denton, 5. 29-60, 5. 30,

164 Der Friede von Paris 1259 und die Rebellion der Barone ab 1258 hatten letztlich ihre Ursache
in dem Sizilienprojekt Heinrichs [ (vgl. oben). Die enormen Kosten, die wegen der An-
nahme der sizilischen Krone zu erwarten waren, provozierten die Barone. Aber sie erhahten
auch die Bereitschaft des englischen Konigs, den Konflikt um die Festlandsbesitzungen dort
zu beenden, wo er ohnehin nicht mehr auf Erfolge rechnen konnte {(vgl. zuletzt KAUFHOLD,
Lreutsches Interregnum, 5. 48-66, 83-97).
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noch einen letzten Blick aus der der vergleichenden Perspektive des Historikers
auf die Entwicklungen des 13. Jahrhunderts. So unterschiedlich sie in England, im
Reich und an der Kurie waren, so gab es doch einige auffillige gemeinsame The-
Men.

e Krisen des 13. Jahrhunderts hatten die Akteure des Reiches, der Kurie und
Englands in verschiedener Weise zusammengetithrt. Ausliser war zweimal (1198
1214 und 1257) die deutsche Konigswahl, In Deutschland war die Kénigswahl das
bestimmende und das interessanteste verfassungsgeschichtliche Problem des
13. Jahrhunderts. Es ging dabei eher um die Rolle der Fiirsten, als um die Rolle des
Herrschers. Er war nicht stark genug, um eine intensivere Auseinandersetzung um
seine Position zu provozieren. In England war die Frage der richtigen Amtsfiih-
rung des Mannes an der Spitze dagegen das zentrale Thema. Fiir die Kurie gilt
dasselbe. Innozenz V. hatte mit seinem Anspruch auf die Lenkung der Christen-
heit durch eine Person ein hierarchisches Prinzip formuliert, das in seiner Ge-
schlossenheit seinesgleichen suchte und das in der groffen Auseinandersetzung
des Pariser Armutsstreites von bedeutenden Theologen der 1250er Jahre energisch
verteidigt wurde.'™” Hier geht es weniger um die theoretischen Konzepte, sondern
um das dynamische Verhaltnis von Leitideen und politischer Realitdt. Doch ist bei
der vergleichenden Untersuchung dynamischer Prozesse die Frage von erhebli-
chem Reiz, inwieweit dasselbe Konzept bei den verglichenen Akteuren auf eine
ganz unterschiedliche Aufnahme stofien konnte. Denn auch eine entschiedene
Ablehnung ist ein Indiz dafiir, dass ein Konzept eine pragnante historische Er-
scheinung gewonnen hat. Man wusste, was man nicht wollte. Die politische Dy-
namik entsteht nicht allein aus der Rezeption, sondern auch aus ihrer Zuriickwei-
suUng,

Das Konzept des Regimen unius personge war von Innozenz IV, in klarer Schar-
fe nach der Absetzung Friedrichs II. formuliert worden. Nur durch die Lenkung
durch eine Person konnte sichergestellt werden, dass die Kirche mit einer Stimme
sprach und in einem Geist handelte.'™ Dies war ein rein formales Argument, das

165 Vgl dazu M. BiERBAUM, Bettelorden und Weltgeistlichkeit an der Universitdt Paris. Texte
und Untersuchungen zum literarischen Armuts- und Exemtionsstreit des 13, Jahrhunderts
(1255-1272) (Franziskanische Studien: Beiheft 2), Miinster 1920; vgl. knapp mil weiterer Lite-
rafur: KAUFHOLD, Deutsches Interregnum, 5. 406-412.

166 Vel dazu den eindrucksvollen Kommentar der Absetzungsbulle, den Innozenz [V, als Jurist
selber formulierte. Apparatus in V libros decretalium, hg. von P. Vendramenus, Frankfurt
1570, 1. 27. 27, fol. 316V: Privamus: Notandum quia papa deponit imperatorem ... et est hoc fure:
Nam cum Christus filius Dei, dum fuit in hoc seculo, el efiom ab acterno dominus naturalis fuit et de
ture naturali in imperafores et guoscumaue alios sententing depositionis ferre potuissel et damnationis
el quascumque aligs wtpoke in personas, quas creaveral ef donis nafuralibus et grahuihis donaverat et
i esse conservaverat, ef eadem rafione et vicarius eius potest hoe; nam non videretur discretus domi-
nns fudsse, ut cum reverentia eins loquar, wist unicim post se falem vicarinom reliquisset, gui haec ont-
nia posset, Fuit autem iste vicarins eius Petrus .. et ddem dicendum est de successoribus Petri, cuom
eadent absurdifas sequeretur, st post mortem Petri humanam naturam a se creatam sine regintine -
us personae religuissef; wgl. dazu etwa: A. MELLONI, Innozenzo [V. La concezione e
Vesperienze della christianita come regimen unius personae, Genua 1990; zur Theoriebildung
des papstlichen Amtes im 13. Jahrhundert vgl. etwa: |. MIETHKE, Geschichlsprozel: und zeit-
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keinerlei Aussage dartiber machte, wo der Wug hinfithrte, den diese eine Person
wies, Doch im wirklichen Leben bestand die Gefahr, dass diese eine Person an der
Spitze den falschen Weg wies. Die englischen Barone sahen diese Schattenseiten
deutlich. Doluit igifur nobilitas regni, se unius hominis ita confundi supina simplicita-
te.'"" Hinter dem triumphalen Regimen unius personae konnte nach wenigen Fehl-
entscheidungen die simplicitas unius personae hervortreten, die alle anderen in
Schwierigkeiten brachte und dadurch so viel Widerstand provozierte, dass die
Einheit des Konigreiches in Gefahr geriet. Der Anspruch auf das Reginen und die
Klage tiber die simplicitas entstammen nicht nur derselben Zeit um 1250, sondern
sie entstammen demselben Kontlikt — dem Kampf um die staufische Herrschaft
und um ihr Erbe. Die Chancen wurden verschieden interpretiert, die Ausgangsla-
ge an der Kurie und im Kdnigreich England war auch unterschiedlich. Aber das
Thema der Entscheidungskompetenz forderte beide heraus. Es lag gewissermafien
in der Luft, und die Krise erforderte eine Stellungnahme. Es ist wichtig zu sehen,
dass die Entscheidungen sich zwar deutlich unterschieden, dass sie aber auf die-
selbe Herausforderung reagierten.

Die Heraustorderungen liefern einen Hinweis auf eine unterschiedliche Dis-
position der verglichenen Grofen. In England und an der Kurie waren die zentra-
len Instanzen jeweils in der Lage, eine erkennbare Position zu der Frage ihrer Len-
kungsgewalt zu entwickeln. Der romisch-deutsche Kénig war auf dieser Ebene
keine erkennbare Grolse. Auf der Ebene des Kinigtums lieferte das Reich eher den
Anlals fiir die historischen Herausforderungen, denen sich die Kurie und England
in unterschiedlicher Weise stellten. Eine institutionelle Entwicklung wurde da-
durch nicht befordert. Die institutionelle Entwicklung im Reich vollzog sich auf
der Ebene der Fiirsten. Dabei ging es durchaus um ihr Verhiltnis zum Konig, um
die besondere Situation der Kénigswahl. Doch zeigt sich bei aller unterschiedli-
chen Disposition der politischen Krifteverhilinisse auch bei dem Verhilinis des
Kdnigs zu den mdchtigen Ménnern des Landes die Bedeutung von Herausforde-
rungen, die eine Vergleichsperspektive eréffnen. Es sind Herausforderungen, die
durch die Stichworte Revindikation und Quo warranto bezeichnet werden. Nach
seinem Amtsantritt sah sich Rudolf von Habsburg vor der Aufgabe, die materiel-
len Grundla gen seiner Konigsherrschaft zu uberprifen. Nach Jahrzehnten, in de-
nen das Konigtum in Deutschland keine prisente Grofle gewesen war, bedeutete
dies den Versuch, allmahlich entfremdetes Krongut fir die Krone zuriick zu ge-
winnen. Die Forschung hat fiir diese Aufgabe den Begriff der Revindikation ge-
pragt. Um Guter und Rechte, die vormals der Krone gehort hatten — oder gehart
haben sollten -, nun wieder fiir die Krone zu beanspruchen, musste Rudolf einen
Zeitpunkt definieren, der als Referenzjahr gelten sollte, und er musste eine Strate-
gle entwickeln, wie er die Rechtsanspriiche der Krone belegen und wie er sie

gendssisches Bewulitsein. Die Theorie des Monarchischen Papats im Hohen und Spaten Mit-
telalter, in: HZ 226 (1978), S. 564-599; K. PENNINGTON, Pope and Bishops. The Papal Monar-
chy in the Twelfth and Thirteenth Centuries (The Middle Ages), 0. O, 1984; zur Absetzung
Friedrichs vgl. aus dieser Perspektive auch KEMPF, Die Absetzung Friedrichs I1.

167 Matthaeus Parisiensis, Chronica maiora, Bd. 5, ed. Luard, 5. 676,
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132 Kamtel 3

durchsetzten konnte. Das war keine einfache Aufgabe. Vor eine vergleichbare
Aufgabe sah sich der englische Konigs Edward 1. gestellt. Edward (1272-1307)
regierte zur selben Zeit wie Rudolf (1273-1291), allerdings war er bei seinem Re-
gierungsantritt ein deutlich jiingerer Mann und so iiberlebte er den Habsburger
um etliche Jahre. Obwohl Edward die Rebellion gegen seinen Vater tiberwunden
hatte, und obwohl England im 13. Jahrhundert immer einen prisenten Konig ge-
habt hatte, begann er eine groBangelegte Kampagne zur Uberpriifung der Kron-
rechte in seinem Konigreich. Diese Kampagne, die alle Vasallen des Konigs danach
befragte, aufgrund welchen Rechts (quo warranto) sie die Ausiibung urspriinglich
koniglicher Rechte beanspruchten, verlangte von den Baronen die Vorlage ur-
kundlicher Beweise fiir die konigliche Verleihung der in Rede stehenden Rechte, '™
Auch in diesem Fall musste ein Zeitrahmen festgelegt werden, um zu definieren,
welche Rechte tiberpritft werden sollten. Beide Kampagnen gingen von unter-
schiedlichen Vorbedingen aus, die Konige verfligten in beiden Kampagnen tber
unterschiedliche Machtmittel und der zeitliche Horizont wurde verschieden defi-
niert.'"™ Und doch war der grundsitzliche Anspruch sehr dhnlich. Die Konige
bestanden auf einer Klarung ihrer Rechte. Diese konigliche Politik ist bislang allein
aus der Entwicklung der jeweiligen Konigreiche heraus erklart worden. In der
Geschichte Englands nach der Herrschaft Heinrichs Il und in der Geschichte
Deutschlands nach dem Interregnum gibt es gewichtige Begriindungen fiir die
Notwendigkeit einer Quo warranfo- oder Revindikationspolitik, aber diese Bewegun-
gen erdffnen auch die Moglichkeit des Vergleichs. Die Herausforderungen waren
grundsitzlich vergleichbar, und gerade deshalb erdffnen die vielen Unterschiede
in der Durchtiihrung dieser Kampagnen den Blick auf die verschiedenen Maglich-
keiten herrschaftlicher Durchdringung eines Konigreichs im 13. Jahrhundert. Aus
der Perspektive unserer Untersuchung verbindet sich damit die Frage, inwieweit

165 Vel den Writ Edwards L. im Anhang der einschligigen Untersuchung von D, W. SUTHER-
LAND, Quo warranto Proceedings in the Reign of Edward 1. 1278-1294, Oxford 1963, App. 1.1
(S. 191): Rex vicecomiti salufem. Precipimus Hibi quod per tobam ballivam tuam, videlicet, tam in civi-
tatibus quam burgis ef villis mercatoriis et alibi, publice proclamare facias guod ommnes alii [sic] qui a-
figuas libertates per cartas predecessorum nostrorunt regum Anglie vel alio modo haberet clamant sinf
coram nohis tall die apud talem locum ad ostendendum cuiusmodi libertates haberel clamant el quo
trarranio.

168 Vel dazu das niichste Kapitel,
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Der Rhythmus politischer Krisen im 13. Jahrhundert 133

der unterschiedliche Grad herrschaftlicher Durchdringung eines politischen Gefii-
ges Auswirkungen auf den institutionellen Wandel hatte? Zuniichst fiithrt uns der
Vergleich von Quo warrante und Revindikation zum Problem unterschiedlicher
Erinnerungshorizonte. Dies ist das Thema des nichsten Kapitels. Dabei wird sich
zeigen, dass die Unterschiede nicht nur zwischen England und dem Reich erheb-
lich waren, sondern dass die herrschaftliche Erinnerung des englischen Konigs
eine andere Erstreckung hatte als die seiner Kritiker.

UMNIVERSITATS-
BIELIOTHEK

HE|DELBERG

http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/mf23 /0137
© Universitatshitiiothek Heidelberg



BIELIOTHEK
HEIDELBERG

unwmsm.rs.ﬁ http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/mf23/0138
£ Universititsbibiioinek Haidelnerg



Kapitel 4

Die Dynamik politischer Traditionsbildung:
Der Rhythmus der Erinnerung

Im Jahr 1290 fanden der englische Konig Edward 1. und die Barone seines Landes
zu einem Kompromifs, der das Erinnerungsvermdagen nicht unbetrichtlich heraus-
forderte: Der Kinig sagte seinen Untertanen zu, dass er die Freiheiten und Rechte
bestatigen wiirde, die sie oder ihre Vorfahren seit der Zeit Konig Richards [. (1189-
1199) ohne Unterbrechung innehatten und deren Verleihung vermittels eines ko-
niglichen Schreibens bewiesen werden konnte.! Dabei ging ging es um Besitz- und
Rechtstitel, die von den Untertanen des Konigs gehalten wurden und die der Ko-
nig nun daraufthin tiberprifen lies, ob sie urspriinglich i{‘fhlmﬂﬁw erworben wor-
den waren. Diese U berpriifung hatte im Jahre 1278 h[—'gnnnen = ;‘kl]mdm*ﬁa erwies
sie sich in der praktischen Durchfithrung als erheblich schwieriger, als der Konig
erwartet hatte. In vielen Fillen war ein eindeutiger Nachweis der Verleihung eines
alten Rechts nicht ohne weiteres moglich. Viele Privilegien waren in allgemeiner
Form abgefafit, und es ergab sich ein erheblicher Ermessenspielraum.

Nach zwolf Jahren mufite der Konig einsehen, dass die Forderung, jedes bean-
spruchte Recht miisse nachgewiesen werden, nicht durchsetzbar war, und er einig-
te sich mit den Baronen auf die eingangs genannte Formel. Jedes Recht, von dem

1 . quod omnes de regno suo quicunque fuerint ... qui per bonam inquisicionem patrie aut alio modo
[sufficienti] verificare poterint quod ipsi et eorum antecessores vel predecessores usi fuerunt libertati-
bus quibuscungue de quibus per brevia predicta fuerunt implacitati ante tempus regis Ricardi consan-
guinei sui [i. e. Richard 1. 1189-1199] auf foto tempore suo et hucusgue [sine interruptione] conti-
nuaruni .. :-!'m"'i'"-!'h regem adire possint cum recordo justiciariorum ... ef dominus rex statum eorum
affirmabit per litteras suas. Text in: SUTHERLAND, Quo Warranto Proceedings, Appendix L IX,
5. 203f.

Die Standarddarstellung zu dieser sogenannten Quo Warranto-Kampagne ist die bereits
zitierte Untersuchu ng von SUTHERLAND, Quo Warranto Proceedings, die auch die einschld-
gigen Quellentexte in den Appendices wiedergibt. Vgl. zum Beginn der Kampagne Appen-
dix L1, 5. 190193, Zitat 5. 191: Cum igitur prelati, comites, barones et alii de regno diversas liberta
tes habere clament ad quas examinandas et judicandas rex huiusmodi prelatis, comitibus, baronibus, et
alits diem prefixerat, provisum est el concorditer concessum quod predicti prelati, comites, barones el
alii huinsmods libertatibus wtantur in forma brevis ... Der Konig verlangte eine standardisierte
Uberpriifung simtlicher alter Rechtstitel, w-::lhe:l das Versaumnis den Verlust der entspre-
chenden Eechte zur Folge hatte, die dann an den Konig tGbergingen (5. 192: .. ef si ad diem il
lum non venerint, tune libertates ille nomine districtionis capiantur in manwm domini regis per vice-
cormitem loct ...).

3 Vgl die verschiedenen Beispiele in SUTHERLAND, Quo Warranto Proceedings, S. 113-129,
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der Inhaber nachweisen konnte, dass seine Familie es seit dem Herrschaftsantritt
von Konig Kichard (Lowenherz) ununterbrochen innehabe, sollte vom Konig be-
statigl werden. Konig Richard war 1189 zum Konig von England gekront worden.®
Damit lag der Zeitpunkt, bis zu dem die Erinnerung zurtickgefithrt werden mufite,
fast genau 100 Jahre zuriick.” Das war eine lange Zeit, und diese Festsetzung fiihrt
uns mitten hinein in ein zentrales Problem: Wie konnte eine solche Erinnerung
gerichtsfest belegt werden? Gab es in diesem Fall einen strukturellen Vorteil des
Konigs — immerhin hatten die englischen Konige im 13. Jahrhundert eine ein-
drucksvolle Uberlieferung hinterlassen? Und die ambitionierte Wahl der Frist
ermoglicht auch einen Vergleich mit Kampagnen anderer européischer Herrscher.
Die Revindikationen Rudolfs von Habsburg wurden schon genannt, aber aus den
Anfingen des 13. Jahrhunderts ist auch noch das dhnlich gelagerte Verfahren
Friedrichs II. in Erinnerung. Dieser hatte nach seiner Kaiserkronung in den Assisen
von Capua 1220 die sizilischen Barone aufgefordert, innerhalb enger Fristen ihre
Rechte bestatigen zu lassen — andernfalls wiirden sie sie verlieren.” Friedrich hatte
dasselbe Stichjahr wie Edward [. gewahlt: 1189, das Jahr in dem Konig Wilhelm 1.
von Sizilien gestorben war.” Allerdings war dies 70 Jahre frither gewesen, und
damals war das Jahr 1189 flir viele Zeitegenossen noch ein Zeithorizont, mit dem
sie eine Erinnerung verbinden konnten. Im Jahr 1290 war 1189 eine abstrakte Gro-
lfe. Und doch mussen wir uns vor Irrtiimern hiiten. Es wire irrefithrend, wollte
man die beanspruchte Reichweite kéniglicher Erinnerung nun einfach miteinander
vergleichen und in dieser Form gar eine Rangordnung aufstellen. Denn die Fristen
waren wahrscheinlich nur zum Teil politisch motiviert.

4 Vel J. GiioinGHAaM, Richard I (Yale English Monarchs), New Haven u. a. 19949, 5. 106-122.

a Vel dazu auch: M. T. CLaNCHY, Remembering the Past and the Good Old Law, in: His-
tory 55 (1970), 5. 165-176, 5. 174. Der Bezug auf die Zeit von Richard Liwenherz zur Festle-
sung eines juristischen Zeithorizontes wurde schon im Statut von Westminster (Kap, 39) von
1275 vorgenommen: Statutes of the Realm, Bd. 1, London 1810, 5. 26-39,

6 Dhe Assisen von Capua von 1220 sind diberliefert bei Richard von 5an Germano: Ryccardi de

Sancto Germano Notarii Chronica (Rerum [talicarum Scriptores N.5, 7.2), hg. von C. A. Garu-

fi, 2. Aufl. Bologna 1937-38, 5. 88-93: Volumus et districle tubemus wt quia post obitum donnim

imperatoris Henricl sigillum nostrum devenit ad manus Marcvaldi, qui de ipso sigillo plura confecisse
diciur que sunt in preiudicium nostrum, et simile factum pulaiur de sigillo imperatricis mafris nostre
post obitum efus, universa privilegia, que facta sunt ef concessa ab eisdem imperatore et imperatrice ab
fis qui sunt citra Favum usque ad Pascha resurrectionis Domind presentetur: ef ab ihis de Sicilia us-
que ad Pentecostem. Ommnia etimm privilegia et concessionum seripta et nobis cuilibet hactenus facka in
gisdem ferminis precipimus presentari. Quod st pon presentaverind, (in) ipsis privilegiis non impine
ntaniur; sed ireitatis penitus gui ea conculcaverint, indignationem imperialem incurrant. Vgl dazu

STURMNER, Friedrich 1L, Bd. 2, 5. 9-26.

[as Stichjahr ergibt sich daraus, dass Friedrich die Riickgabe aller Privilegien seines Vaters

forderte, dessen Herrschaft nach stautischem Verstiindnis nach dem Tode Wilhelms 11 1189

begonnen hatte, vgl. dazu etwa STURNER, Friedrich 1L, Bd. 2, 5. 15; vgl. auch P. SCHEFFER-

BOICHORST, Das Gesetz Kaiser Friedrichs L ,De resignandis Privilegiis”, in: Sitzungsberichte

der koniglich preussischen Akademie der Wissenschaften zu Berlin, Philosophisch-

Historische Klasse (1900), 5. 132-152, danach in: DDERS,, Gesammelte Schriften, Bd. 2 (Hhistorn-

sche Studien 43), Berlin 1905, 5. 2458273,
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Die Dynamik pelitischer Traditionsbildung I

Es erscheint ohne weiteres plausibel, dass Friedrich IL im Jahr 1220 den Tod
Wilhelms II. als Referenzpunkt wiihlte. Denn mit ihm starb in der Sicht der Staufer
der letzte legitime mannliche Vertreter jener Dynastie, deren Erbe die Staufer be-
anspruchten. Und es gab sicher gute Griinde fiir Edward 1., den Herrschaftsantritt
seines GroBfonkels als Bezugspunkt zu wihlen, immerhin war Richard Coeur de
Lion am Ende des 13. Jahrhunderts so bekannt, dass ihm 1300 ein mittelenglisches
Versepos gewidmel wurde.® Aber das ist nur eine Begrindung und nicht unbe-
dingt die entscheidende.

Beide Herrscher, Edward 1. und Friedrich 1., raumten dem Recht eine beson-
dere Rolle in ihrer Herrschaft ein. Die Gesetzgebung Friedrichs I, hat das Interesse
der historischen Forschung immer wieder beschaftigt, und Edward L. gilt als engli-
scher Justinian.” Beide hatten Erfahrungen mit den Bestimmungen des rémischen
Rechts. Und das romische Recht lieferte Vorbilder fiir die Bemessung solcher Fri-
sten. Zeitrdume von 30, 40 und 100 Jahren galten im rémischen Recht als Verjdh-
rungsfristen, nach deren Ablauf (je nach Giitern) man das Recht an einer 5ache
ersitzen konnte.'” Hier geht es nicht um eine prazise Klarung der Rechtsverhalt-
nisse nach dem Ablauf solcher Fristen — sie war ohnehin kaum maoglich sondern
darum, dass diese Verjihrungstristen eine gewisse Orientierung fir die Festset-
zung vergleichbarer Zeitraume im 13, Jahrhundert boten.

Rudolf von Habsburg erwirkte am 19. November 1274 auf einem Hoftag in
MNurnberg einen Farstenspruch, der ihn ermiéchtigte, jene Reichsguter, die vor der
Absetzung Friedrichs I in der Hand des Kaisers gewesen waren (anfequatn lala
gssel i ewm deposicionis senfencia), fur die Krone zuruckzugewinnen — notfalls mit
Gewalt (infuriosam violenciam regali potentia debeat repellere et lura imperit conserva
re).'! In diesem Fall gab es eine klare politische Begriindung fiir die Wahl des
Stichdatums, die Absetzung Friedrichs [I. war in der Tat ein einschneidender Vor-

]

Vgl dazu etwa: Richard Coeur de Lion in History and Myth (Medieval Studies 7), hg. von [.

Melson, London 1992

Y Zu Friedrich I, und dem Recht vgl. etwa: E. KaNTOROWICZ; The King s Two Bodies. A Study
in Medieval Political Theology, Princeton/New Jersey 1957, 5. 87-143,: F. HUBNER, Fried-
rich Il. von Hohenstaufen und das Kecht, Koln 1997 zu Edward [ vgl. z. B, PRESTWICH, Ed-
ward I, 5. 267-297; vgl. auch: T. F. T. PLUCKNETT, Legislation of Edward [. (The Ford Lectures
1947, Oxford 1949,

1] Vgl zu diesen Fristen etwa M. KASER, Das romische Privatrecht, Bd. 2 (Handbuch der Alter-
tumswisenschaft: Rechtsgeschichte des Altertums), 2. Aufl. Minchen 1971-75, 5. 285-288.
e Ersitzung eines Kechts, etwa an einem Stick Land oder an einem Wegezoll, wird im ri-
mischen Recht als Vindikafion bezeichnet. Entsprechend bezeichnete die Forschung den Ver-
such der Rickgewinnung solcher wihrend einer Schwiichephase des Kdnigtums ersessener
(oder usurpierter — je nach nach Perspektive) Rechte als Revindikation. Vgl zur Bedeutung
der Fristen des romischen Kechits im Mittelalter auch H. G WALTHER, Das gemessene Ge-
dachinis. Zur politisch-argumentativen Handhabung der Verjihrung durch gelehrte juristen
des Mittelalters, in: Mensura. Mali, Zahl, Zahlensymbolik im Mittelalter, 1. Halbband (Mis-
cellanea Medievalia), hg. von AL Zimmermann/G. Vuillemin-Diem, Berlin/MNew York 1953,
5. 212-232.

11 MCH Constitutiones, Bd. 3, ed. Schwalm, Nr. 72 (Zitat S, 60), vgl. dazu KRIEGER, Rudolf von

Habsburg, 5. 118-127; O. REDLICH, Rudolf von Habsburg. Das deutsche Reich nach dem Un-

tergang des alten Kaisertums, Innsbruck 1903, 5. 479-510.
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138 Eapitel 4

gang gewesen. Aber gleichzeitic war dies auch eine Frist von etwa 30 Jahren
(29 Jahre, 4 Monate). Die ungefdhre Orientierung an einer Frist, die im Recht {iber
eine Tradition verfligte, erhthte die Aussicht, dass die Mafnahme des Konigs
Akzeptanz fand. Wir bewegen uns hier auf unsicherem Geliande, denn es ist nicht
mehr zu Giberpriifen, inwieweit solche Rechtsfristen im BewuRisein der betroffe-
nen Farsten eine Rolle spielten. Es gibt allerdings Hinweise.

Ein etwas unbeholfener Versuch Kénig Wilhelms von Holland, im Zusam-
menspiel mit dem rheinischen Stadtebund 1255 Rechtssicherheit durch die Fest-
schreibung von Rechtszustanden zu gewinnen, liefert einen Hinweis auf solche
Varstellungen. Denn in einem Umfeld, in dem es um die Rechtmadligkeit von Z6l-
len und Abgaben ging, durch deren Zunahme entlang des Rheins viele Stidte sich
bedringt sahen, stellte der Konig fest, dass die Untertanen ihren jeweiligen Herren
nur die Dienste und Abgaben schuldeten, die diese und ihre Vorfahren vor 30, 40
oder 50 Jahren rechtens zu leisten gewohnt waren.'? Der Beschluf? war im Einver-
nehmen mit den Herren und den Stadten zustandegekommen (de concordi consensu
et wnanimi voluntate nobilivm et eciam civifaium), und er 138t daher auch das Rechis-
verstandnis der Kriifte erkennen, auf die der Eonig Ricksicht nehmen mulite. Es
wird deutlich, dass es keine klar definierte Norm gab, aber es ist auch deutlich,
dass die genannten Fristen den Fristen des zitierten rémischen Rechts (30 und 40
Jahre) sehr nahe sind. Die Unbestimmtheit des koniglichen Appells in der konkre-
ten Festlegung lalst die grundsitzliche Schwiche des Konigs erkennen, der in
moglichen Konfliktfillen kaum eine Handhabe hatte, um regelnd einzugreifen,
und sie markiert einen deutlichen Unterschied zum energischen Zugriff Friedrichs
II. oder Edwards . Aber die Aufzihlung der Fristen, die sich diesmal nicht an
einem Stichdatum orientiert, zeigt auch, wie solche Zeitriume bemessen sein muf-
ten, um tberhaupt eine gewisse Chance auf eine Du rchsetzung zu erdtfnen.

Anders als der englische Konig verfiigte der rémisch-deutsche Konig weder
tber den Apparat noch {iber die Machtstellung, den Grofien seines Reiches den
Entzug ihrer Glter anzudrohen, weil sie wichtige Rechtsformalititen mifachteten.
Rudolf von Habsburg setzte sich in einem langjahrigen Kampf gegen Konig Otto-
kar von Bohmen durch, der die Huldigung fiir seine Reichslehen verweigert hatte.
kr entzog ihm das Reichslehen Osterreich und setzte diesen Beschluff in einem
erfolgreichen Kampf mit Ottokar durch.'® Erfolgreich war der rémisch-deutsche

12 MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, Nr. 375 (5. 477E.): ... ut nobiles ef domini terre iudicits
suis fuste ntantur ac iura sua per omnia obtineant sicul debent, ab illis eciam hominibus, qui in eorum
ierisdiccionibus commorantur, ea sevvicia et fura recipiant et requirant, gue ipsi et progenitores eorum
anie triginta vel quadraginta sen guinguaginte annoes fuste facere consweverunt ...; zum Rheinischen
Stadtebund vl etwa: E-M. DISTLER, Stidtebiinde im deutschen Spatmittelalter. Eine rechts-
historische :l..li‘ll'l.""l".q'lll:'li"llll"lg Z ]3Lﬁgri Ff, "'.-'ra}ril-asaung und Funktion (Studien zur eu rupéiig;:_‘!ws‘|
Rechtsgeschichte 207), Frankfurt am Main 2006; KAUFHOLD, Interregnum, S. 35-49; Propter
culturam pacis. Der Rheinische Stadtebund von 1254/1256. Katalog zur Landesausstellung in
Worms, Koblenz 1986.

13 Vgl zu dem Vorgehen Rudolfs |, gegen Ottokar von Bohmen, das auf dem bereits zitierten
Nurnberger Reichstag vom 19, November 1274 in eine entscheidende Phase trat, als Rudolf
den Konig von Bohmen mil der Unterstiitzung der Reichsfiirsten ultimativ zur Lehnsnahme
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Die Dynamik politischer Traditionsbildung 139

Konig deshalb, weil er es ums:ichtigj verstanden hatte, den Bohmenkonig zundchst
zu isolieren, bevor er schliefslich im Kampf gegen ihn antrat. Rudolf konnte auf die
Unterstiitzung der Reichsfiirsten zdhlen, weil er ihre Rechtsvorstellungen in den
einzelnen Phasen des Konfliktes beriicksichtigt hatte.!* Der englische Konig agier-
te von einer hoheren Warte aus, aber auch er mufite bei seinen Entscheidungen das
Rechtsbewufitsein seiner Barone respektieren, sonst riskierte er, fiir willkiirlich
gehalten zu werden. Und das war fiir ihn immer eine gefahrliche Situation.' Inso-
fern liefern die Konflikte tiber die Bewertung von Rechtspositionen, die die Mach-
tigen des Landes im Laufe der Zeit fiir sich reklamierten, Aufschlufs tuber das Zeit-
verstandnis der Beteiligten, Sie erdffnen einen Zugriff auf den Rhythmus der
Erinnerungen.

Hundert Jahre waren eine lange Zeit.'® Fiir einen herrschaftlichen Riickgriff
erwiesen sie sich als eine zu lange Zeit.!” Denn Edwards Quo warranto-Kampagne
stiefd auf so viele Widerstinde, dass der Konig sich schlieGlich dazu bewegen liefs,
in fraglichen Fallen den Status Quo zu akzeptieren und auf seinen Anspruch der
Riickfiihrung in kénigliche Hand zu verzichten.!® Daraus 148t sich erkennen, dass
sich zwischen der herrschaftlichen Erinnerung und der Erinnerung der méchtigen
Untertanen keine namhatte Differenz offnen durfte. Sie liefi sich durch die Ko-
nigsmacht nicht tiberbriicken, sondern konnte zu einer Gefahr fiir die konigliche
Herrschaft werden. Am Ende des 13. Jahrhunderts war auch ein Dokument nicht
in der Lage, den Zustand seiner urspriinglichen Entstehung unverbriichlich fest-
zuschreiben. Zu dieser Zeit fiithrte die zunehmende Bedeutung der verschiedenen

und Huldigung, bzw. zur Rechtfertigung seiner Weigerung vor dem Plalzgrafen aufgefor-
dert wurde (MGH Constitutiones, Bd. 3, ed. Schwalm, Nr. 72), und das am 26. August 1278
in der Schlacht bei Dirnkrut seinen Abschluf fand — in der Ottokar sein Leben liefd; REDLICH,
Rudolt von Habsburg, 5. 203-333; ]. HOENSCH, Premysl Otakar II. von Bohmen. Dier goldene
Konig, Graz/Wien/Koln 1989, 5, 200-254; G. ALTHOFF, Rudolf von Habsburg und Ottokar
von Bohmen. Formen der Konfliktaustragung und -beilegung im 13, Jahrhundert, in: Spiel-
regeln der Politik im Mittelalter. Kommunikation in Frieden und Fehde, hg. von dems,,
Darmstadt 1997, 5, 85-98; KAUFHOLD, Deutsches Interregnum, 5. 357-401; KRIEGER, Rudolf
von Habsburg, 5. 127-161.

14 Vel daza zuletzt KAUFHOLD, Deutsches Interregnum, S. 387-392.

13 Vgl etwa ebda, 5. 110-126.

16 Justinian hatte den Kirchen den besonderen Schutz einer Verjdhrungsirist von 100 Jahren
zugestanden (Nowvelle 9), Dhese Frist wurde dann auch in das Decrefion Gratiani ibernommen
(C.16q.3 c.7); vgl. dazu auch WALTHER, Gemessene Zeit, 5. 214f. und 220§

17 Justinian hatte die lange Verjahrungsfrist von 100 Jahren fiir Kirche schlieflich wieder an die
normale Verjahrungsfrist von 40 Jahren angepalit (Novelle 111 und MNovelle 131.6), nachdem
sich die lange Verjahrungsfrist in der Praxis als schwierig erwiesen hatte (experimento invenia-
tur inutile), vgl. dazu WALTHER, Gemessene Zeit, S. 215,

18 Vel etwa SUTHERLAND, Quo Warranto Proceedings, 5. 145-166 mit einer Ubersicht tiber eine
Rethe von Pozessen in verschiedenen Grafschaften (Zitat 5. 161: In terms of recoveries ma-
de, the proceedings in Yorkshire (1279-1281) were an almost ludicrous fatlure. The results in
Buckinghamshire (1286) were not much better”), vgl. zu einer niichternen Bilanz der Kam-
pagne ebda, 5. 162-189. Zu der Frage, wie weil die Erinnerung in den Prozessen infolge der
Ouo warranto-Kampagne zuriickging, vegl. die Aufstellung in Appendix IV (ebda, 5. 226-228).
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Rechtserlasse des englischen Konigs dazu, dass die Juristen begannen, diese Statu-
ten in zundachst noch inoffizieller Form fiir den eigenen Gebrauch zusammenzu-
stellen, in den sogenannten Statute Books.!'” In einem dieser Siatute Books, dessen
Inhalt in einem Prozefsinventar iiberliefert ist, war am Ende des 13. Jahrhunderts
eine carta de runmede enthalten.”" Dabei konnte es sich nur um die Magna Carta
von 1215 handeln. Unter dem Namen Magna Carfa aber bewahrten die | uristen den
Text der Carta Heinrichs IIl. von 1225. Auch die Uberlieferung des Wortlautes
bewahrte einen Text nicht davor, im Lichte neuer Erfordernisse neu bewertet zu
werden. In der schriftlichen Traditionsbildung war der urspriingliche Text von
1215 nicht mehr Bestandteil einer lebendigen Traditon der Magna Carta obwohl
der Text auch am Ende des 13. Jahrhunderts noch verfiigbar war, Es kam darauf
an, wie man diese Texte benutzte.

Die Quo warranto-Kampagne brachte eine Fiille von Prozefunterlagen und
damit eine Fille von Informationen tiber die Vergabe von kéniglichen Rechten in
das Archiv des Konigs. Doch es war eine ungeordnete Fiille, die sich dem
Gebrauch durch ihre Untibersichtlichkeit {?nl?.u:ug_zi Jan Assmann hat auf die
Ticken einer solchen Uberlieferung hingewiesen: |, Schriftlichkeit, darauf kommt
es mir hier vor allem an, stellt an sich noch keine Kontinuitéit dar. Im Gegenteil: sie
birgt Risiken des Vergessens und Verschwindens, Veraltens und Verstaubens, die
der miindlichen Tradition fremd sind.”**

Tatsdchlich erlebte die miindliche Tradition in dieser Herausforderung einen
eindrucksvollen und denkwiirdigen Auftritt. Als der Graf von Warenne im Zuge
der Quo warranto- Kampagne von den Richtern des Kinigs eefragt wurde, worauf
er die Rechte an seinem Land zuriickfithre, da holte er ein altes und sehr mitge-
nommenes Schwert hervor (produxit i medivm gladium antiguum el eruginatum)
und erklarte, dies sei sein Rechtsbeleg. Meine Vorfahren sind namlich mit Wilhelm dem

19 Zu den Statute Books vgl. zuletzt: D. C. SKEMER, Reading the Law: Statute Books and Private
Transmission of Legal Knowledge in Late Medieval England, in: Learning the Law. Teaching
and the Transmission of the Law in England 1150-1900, hg. von |. A. Bush/A. Wijfels, Lon-
don/Rio Grande 1999, 5 113-131.

20 Vel Ho G, RICHARDSON/G. O, SAYLES, The Early Statutes, in: The Law Quaterly Review 50
(1934), 5. 201-223, 540-571, hier 540. :

21 Wgl. dazu SUTHERLAND, Quo Warranto Proceedings, S, 173f. Schon 1272 hatte Heinrich 11
Schwierigkeiten, Dokumente, die die konigliche Kanzlei wenige Jahre zuvor ausgestellt hat-
te, in seinen Registern wiederzufinden. Die Ceistlichen der Christ Church in Canterbury hat-
ten sich dem Papst gegentiber auf diese Privilegien berufen (im Jahr 1272, der Konig bestritt
jedoch entschieden, solche Privilegien jemals ausgestellt zu haben, und erklarte sie zu Fal-
schungen (Diplomatic documents preserved in the Public Record Office, hg, von I, Chaplais,
London 1964, Nr, 434, 5. 304). Tatsachlich aber weisen die Patent Rells von 1265 einen ent-
sprechenden Eintrag auf (Calendar of the Patent Rolls preserved in the Public Record Office:
Henry II1., Bd. 5: A, . 1258-1266, London 1910, 5. 496f.). Dazwischen lagen nur sieben Jahre,
aber der Vorgang war in Vergessenheit geraten; vgl. dazo CLANCHY, From Memory to Writ-
ten Record, 5. 69§,

22 J. AssMany, Das kulturelle Gedachtnis, Schrift, Erinnerung und politische Identitat in frithen
Hochkulturen, 3. Aufl. Manchen 2000, 5. 101.
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Bastard gekommen und haben ihre Linder mit dem Schwert erobert, und mit dem Schwerd
werde ich sie gegen jeden verteidigen, der sie besetzen will. Der Konig hitte das Land
nicht allein erobert, sed progenitores nostri fuerunt cum eo participes et coadiutores.
Diese Antwort wurde von anderen Adligen mit Zustimmung aufgenommen und
Unruhe erhob sich, Der Kionig multe einlenken.® Dies war der selbstbewuBte
Gegenentwurf einer legitimierenden Tradition, die sich dem verfeinerten juristi-
schen Zugrift des Konigs und seiner Juristen verweigerte. Wir werden im Umfeld
der Reformpolitik zu Beginn des 14. Jahrhunderts erneut auf diese Haltung stolien
(bei den Ordainers). Es war eine Haltung, die fiir den Kénig kritisch werden konn-
te, wenn er sie einfach tiberging. Das Schwert, das der Graf von Warenne vorwies,
war kein poliertes Zeichen symbolischer Kommunikation, es war das schartige
Schwert eines Kriegers, der nicht bereit war, sich bei der Wahl der Watfen im
Kampf um seine Rechte auf Dokumente beschrinken zu lassen. Die Geschichte hat
natiirlich deutlich legendenhafte Ziige,®* aber sie war doch der vitale Ausdruck
einer Tradition, deren Entschlossenheit die englischen Konige immer deutlich
erfuhren. Es war eine Tradition, die am Ende des 13. Jahrhunderts trotz aller
Schriftlichkeit noch sehr lebendig war und die weit in das 14, Jahrhundert hinein
fortlebte. Wir kommen darauf zuriick.

Dabei war diese Tradition durchaus nicht so unumstofilich, wie der Aufiritt
des Grafen von Warenne suggerierte. Sein Selbstverstindnis beruhte auf den Lei-
stungen seiner Vorfahren. Diese Antecessores und Progenitores standen im Zentrum
seiner wehrhaften Rechtfertigung. Das aristokratische Wissen iiber die Beteiligung
der Vorfahren an der Eroberung war von Generation zu Generation weitergegeben
worden, und es fithrt uns eine alternative Trsu:liI!i-::anhi]{IUr‘lg vor Augen, die poli-
tisch einige Brisanz besal. Denn dieser Strom der Uberlieferu ng war es auch, der
sein eigenes Rechtsverstindnis tradierte, das den Widerstandsartikel der Magna
Carta von 1215 formuliert hatte, und das die Neubelebung dieses Widerstandsar-
tikels in der Krise von 1258-1265 herbeifiihrte. Allerdings war auch diese Tradition
eine lebendige Tradition, und das bedeutete, dass sie das Bewahrte stets aus dem
Blickwinkel gegenwartiger Bediirfnisse sah.

Die Vergangenheit, auf die sich der Graf von Warenne berief, erfuhr in der
mundlichen Tradierung erhebliche Veranderungen. [n Hinblick auf die englisch-
normannische Geschichte ist diese Verdnderung an einem Entfremdungsprozef3
ablesbar, der uns einen deutlichen Hinweis auf die Fhythmen der Erinnerung gibt.
Die Vorfahren des Grafen von Warenne hatten England erobert, aber sie waren

23 The Chrenicle of Walter of Guisborough, ed. Rothwell, 5. 216 Anm. d: Cifo pos! inquietavit rex
quosdam ex magnatibus ferre per iusticiarios suos scire volens quo Warranto tenerent terras et si non
haberent bomum varenfum saysiuil stetim terras dlorum; vocatusque est iner ceteros Comes de
Warenna coram justiciarios regis ef inferrogatus quo Waranto teneret produxit in medinum gladinm
antiguun ef eruginatum ef ail: |, Ecce domind mer ecce Warenium meuny. Anltecessores enim mel cum
Willemo bastardo venientes conquesti sunt terras suas gladio et easdem gladio defendam a guocungue
eqs occupare volente. Now enim rex per se ferram devicit et sublecit sed progenitores nostri fueruni
cum eo partrcipes ef coadintores.” Adheseruntque sibi et sue responsioni ceferi magnates, ef tumieltu-
antes et inpacati recesserunt. Rex autem cum audivet falia Hmuit sibi el ab inceplo errore conguiet.

24 Vgl etwa PRESTWICH, Edward I, S. 259-264.
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damals aus der Normandie gekommen und sie hatten ihre Schiffe bei der Landung
nicht verbrannt.” Die neue Oberschicht in England war seit der Eroberung von
1066 normannisch, und sie sprach das alte Franzosisch der Normannen. Die Er-
oberung von 1066 fithrte auf langere Sicht zu einem ,.cross-channel-empire” (Gil-
lingham), in dem Adel und Konig auf beiden Seiten des Atlantik Besitzungen
hatten.”® Dieser Zustand dnderte sich 1204 mit dem Verlust der Normandie und
der Festlandsbesitzungen infolge der Eroberung durch Philipp II. von Frankreich.
Der Verlust der Festlandsbesitzungen fithrte dazu, dass der Konig nur noch bei
gelegentlichen militarischen Expeditionen den Kanal tiberquerte. Damit setzte ein
Prozels der Entfremdung ein. Der normannische Adel in England und der Adel in
den ehemaligen Festlandsbesitzungen des englischen Konigs wurden sich fremd.
Dieser Vorgang ist in jlingerer Zeit als das langsame Ende des Angevinischen Rei-
ches (,,slow death”, Peltzer) bezeichnet worden.? Eigentum auf der anderen Seite
des Kanals, das zur Zeit des Angevinischen Reiches eine selbstverstandliche Er-
scheinung gewesen war, wurde eine Generation nach dem Verlust der Festlands-
lehen des englischen Konigs zu einer Ausnahme. Um 1250 war die Verbindung
kaum noch existent — obwohl der englische Kénig seinen Anspruch auf die Herr-
schaft tiber die Normandie, Anjou, Maine und Touraine noch bis 1259 aufrecht-
erhielt.”® Tatsdchlich vollzog der Frieden von Paris nur noch eine Trennung de jure,
die de facto schon weitgehend eingetreten war. Der normannische Adel in England
hatte die Erwartung einer ,Wiedervereinigung” schon zuvor aufgegeben. Die Fol-
ge war ein zunehmender Widerstand gegen die eigene Einbindung in die kinigli-
che Politik auf dem Kontinent. Ein markanter Zug der Rebellion von 1258-1265
war der Unmut der Barone gegen die ,fremden” Berater des Konigs: gquod regniom
Anglie de cetero per tndigenas gubernetur, necnon ut extrent alienigene, non reversuri,

25  Zu einer Ubersicht fiber Quellen und Literatur zur normannischen Eroberung Englands vgl.
etwa: M. CHIBNALL, England and Normandy 1042-1137, in: The New Cambridge Medieval
History, Bd. 4,2, hg. von Luscombe, 5. 191-216, 8058-510; D. MATTHEW, Britain and the Conti-
nent 1000-1300: the Impact of the Norman Conguest, London 2005; F. KEMMLER, Facts and
Fiction: the Norman Conquest, in: War and the Cultural Construction of Identities in Britain
(Internationale Forschungen zur allgemeinen und vergleichenden Literaturwissenschaft 59),
|‘:E_;. von B. Korte, Amsterdam 2002, 5. 39-60; N. J. HIGHAM, The Norman {-.'i'l-t'.ll'.]lt{"ﬁl_. o
2001; M. M. CHIBNALL, The Debate on the Norman Conquest (Issues in Historiography),
Manchester 1999; The Battle of Hastings. Sources and Interpretations (Warfare in History:
Sources and Interpretations 1), hg. von 5. R. Morillo, Woodbridge 1996; A, WILLIAMS, The
English and the Norman Conquest, Weodbridge 1995; H. R. Loy, Anglo-Saxen England
and the Norman Conquest, 2. Aufl. London 1991; K. A. BROWN, The Normans and the Nor-
man Conguest, Woodbridge 1985; F. BarLow, The Norman Conguest and Beyond (History
series 17), London 19835,

20 Vel GILLINGHAM, The Angevin Empire.

27 Vgl Kanftig: ]. PELTZER, The Slow Death of the Angevin Empire in: Historical Research
(2008) [im Druck]; vel. auch N. VINCENT, Twyford under the Bretons, in: Nottingham Me-
dieval Stuclies 41 (1997), 5, 88-99. In beiden Untersuchungen lagt die Entwicklung der ka-
naltibergreifenden Eigentumsverhiltnisse erkennen, dass die Bindungen iiber den Kanal
zwischen 1230 und 1250 zunehmend abbrechen.

25 Vgl dazu knapp: KAUFHOLD, Deutsches Interregnum, 5. 83-97 (Heinrich Il und das Fest-
larnd ).
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Diese Forderung hatten die opponierenden Barone dem franzosischen Konig bei
dessen Vermittlungsversuchen zwischen den Parteien 1263/64 vorgetragen.” Die
Unzufriedenheit der Barone galt insbesondere dem Einflufd der Verwandten des
Konigs aus der Familie der Lusignan.®” Sie kamen aus dem Poitou, mithin aus den
chemaligen Festlandsbesitzungen des englischen Kénigs. ! In der jiingeren engli-
schen Forschung ist die Haltung der Rebellen zu dem Thema der Fremden auch zu
einer Unterscheidung zwischen den verschiedenen Aufstanden seit 1215 herange-
zogen worden.

Doch die herkGmmliche Lesart des | Fremdenproblems” berticksichtigt die
entscheidenden historischen Verdnderungen nicht hinreichend. Dass der Einflufs
der Fremden (alieni) bei Hofe in der zweiten Halfte des 13. Jahrhunderts zu einem
bedeutenden politischen Thema wurde (und dass die Kritik daran zunehmend
aggressive Ziige entwickelte), war auch eine Folge des Entfremdungsprozesses,
der diese Verwandten des Konigs vom Festland erst zu distinkten ,511.31':11 machte.
Fur die Initiatoren der Magna Carta von 1215 waren die alieni noch kein zentrales
Thema, weil die Verbindung mit dem Kontinent in ihrem Bewufitsein noch prisent
war. Immerhin lag die Schlacht von Bouvines, mit der der englische Konig eine
grofsangelegte Revision der Eroberung Philipps 11 versucht hatte, erst ein Jahr
zuriick. Der Kanal war wahrend 150 [ahren eher ein verbindendes als ein trennen-
des Meer gewesen. Das dnderte sich nach dem Verlust der Normandie im Laufe
des 13. Jahrhunderts und in dieser allmihlichen Entfremdung entstand ein neues
Feindbild. Dabei zeigten Heinrich III. und Edward II. keine Bereitschaft, sich von
ithren kritisierten Beratern zu trennen. Tatsdchlich kamen diese Berater auch im
Zuge einer dynastischen Verbindung der Kénigsfamilie nach England, die im ge-
nuinen Interesse des Konigs lag, denn er hielt langer als seine Barone an der Hoff-
nung auf die Riickkehr fest. Und als die nordlichen Gebiete nach dem Frieden von

29 Documents of the Baronial Movement, ed. Treharne/Sanders, Nr. 38, 5. 288 (15); das Zitat
stammt aus der Schiedsurkunde Ludwigs IX. vom 23. Januar 1264, c‘]nr sogenannten Mise
d Amiens; vl dazu etwa KAUFHOLD, Deutsches [rzlew'rcrg‘ﬁuru, S. 116f. (mit weiterer Litera-
fur).

30 Vel zum Unmut iiber die Lusignan etwa den Brief eines Teilnehmers am Parlament von
Oxford (Juli 1258), auf dem der Reformprozel eingesetzt hatte: Documents of the Baronial
Movement, ed. Treharne/Sanders, Nr. 4, 5. 90-97 (insb. 5. 92 und 96).

31 Vel auch die Klagen der Chronisten in den Annalen von Waverly {Annales Monastici, Bd. 2,
ed. Luard) 5. 350; vgl. auch Matthaecus Parisiensis, Chronica maiora, Bd. 5, e.d Luard, 5. 697
(das Thema ist bei Matthaeus allerdings hiufiger zu finden); vgl. zu dem Problem auch:
VALENTE, The Theory and Practise of Revolt, S. 84-90; CARPENTER, The Plantagenet Kings,
S.337; H. W. RIGEWAY, The Politics of the E nglish Royal Court 1247-65, with EIE'.IE‘Lln:Il Iu_fu-
ence o the Role of the Aliens, Oxford 1983; H. 5. SNELLGROVE, The Lusignans in England,
Albuquerque 1950,

32 VALENTE, The Thec wry and Practise of Revolt, 5. 141, 153, 241-247 zeichnet ein kritisches Bild
der spateren Reformer und oppositionellen Magnaten gegentiber den Initiatoren der Magna
Carta. Dieses Bild sei durch zunehmendes Eigeninteresse geprigt, wihrend die Initatoren
der Magna Carta noch das Gemeinwohl als Ziel verfolgt hitten, was sich auch in ihrer Hal-
tung gegenuber den Fremden niedergeschlagen hitte, die kritisch, aber noch nicht feindselig
gewesen sei (ebda, 5. 571.).
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Paris endgiiltig aufgegeben waren, galt es fiir den Konig immer noch, seine Positi-
on in der Gascogne abzusichern. Die Barone teilten diese Interessen nicht mehr,
die Kampfe auf dem Festland waren im 13. Jahrhundert immer weniger ihre
Kampfe. Edward [. mufite dies in der verweigerten Heeresfolge 1297 schmerzlich
erfahren. Es 1465t sich abschlieffend festhalten, dass sich in der EE:m‘liuferung der
Jahre 1258-65 unter den verschiedenen Kritikern des Konigs keine Stimmen fin-
den, die den Verzicht auf die Festlandsbesitzungen im Frieden von Paris 1259 als
Fehler verurteilten — etwa in dem 5Sinne, in dem die deutschen Fursten bei der
Absetzung Konig Wenzels im Jahre 1400 von einer ,Entgliederung des Reiches”
sprachen (so hatl er auch daz heilige Romische rich swerlich und schedelichen entgledet
und entgledern laflen, nemelich Meylan und daz land in Lamparien ...).7>* 45 Jahre nach
der 5Schlacht von Bouvines gab es in England niemanden mehr, der seine Stimme
fiir den Fortbestand des alten Angevinischen Reiches vernehmbar erhoben hitte.

In der Krise von 1297 hatte der englische Kinig die Magna Carta noch einmal
aufwendig bestitigt.™ Dabei wurde der Text von 1225 ein letztes Mal in der Form
einer Urkunde ausgestellt. Im Marz 1287 hatte Rudolf von Habsburg den Mainzer
Reichslandfrieden Friedrichs 11. von 1235 fiir das Reich wiederbelebt.” In den Jahren
zuvor hatte er bereits eine Landfriedenspolitik in einzelnen Territorien und
Fegionen des Reiches begonnen (seit 1281), nun galt seine Initiative dem ganzen
Reich. Ausdriicklich berief sich Rudolf bei dieser Politik auf Friedrich I1. (... cum
dive memorie quondam Fredericus imperator in statutis suis super pace plenius el
expressivs statuisset et nos similiter i nostris super pace statutis in curia Herbipolens:
statuissemus).”® Die beiden Vorginge haben eine unterschiedliche Dimension. Die
Magna Carta war das ganze 13. Jahrhundert hindurch immer wieder bestatigl
worden, sie war im zeitgendssischen BewufBtsein eine feste Grofe.” Das galt fiir
den Mainzer Reichslandfrieden von Friedrich 11 nicht.

Der Mainzer Reichslandfrieden war 1235 von Friedrich Il erlassen worden,
um die verschiedenen, vorwiegend miindlich tiberlieferten Rechtstraditionen in
einigen Grundziigen zu vereinheitlichen.” Wie die Magna Carta begann das

k!
]

Deutsche Reichstagsakten unter Konig Wenzel, Bd. 3: 13971400 (Dreutsche Reichstagsakten,

Altere Reihe 1-3), hg. von |. Weizsicker, Miinchen 1877, Nr. 205 (2), 5. 255.

34 Vel dazu das vorangehende Kapitel und auch: Documents illustrating the Crisis of 1297-98

in England (Camden Fourth Series 24), he von M. Prestwich, London 1980,

MGH Constitutiones, Bd. 3, ed. Schwalm, Nr. 390; wvgl. dazu auch KRIEGER, Rudolf von

Habsburg, 5. 162-166; allgemeiner zu Rudolfs Landfriedenspolitik: A. GERLICH, Studien zur

Landfriedenspolitik Konig Rudolfs von Habsburg (Institut fiir Geschichtliche Landeskunde

an der Universitit Mainz: Jahresgabe 1963), Mainz 1963; vgl. auch H. ANGERMEIER, Konig-

turn und Landfriede im deutschen Spatmittelalter, Miinchen 1966, 5. 71-79; REDLICH, Rudolf

von Habsburg, 5. 429-478.

36 MGH Constitutiones, Bd. 3, ed. Schwalm, Nr. 422 (1) (Hoftag in Erfurt, 1290), Zitat 5. 413.

37 Vgl fir eine Aufstellung der Bestitigungen der Magna Carta im 13. Jahrhundert etwa:
F. THOMPSON, The First Century of Magna Carta: Why it Persisted as a Document (Research
Publication of the University of Minnesota 16), Minneapolis 1925, Appendix .

38 MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, Nr. 196 (Praambel).
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Abb. 1: Die Magna Carta von 1297, ausgestellt von Konig Edward 1 Diese letzte Ausfertigung des

Dokumentes in Form einer Urkunde tberliefert den Text von 1225,
National Archives, Washingfon,
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Abb, 2; Der Mainzer Reichslandfrieden Friedrichs 11, in einer Bestatigung durch Rudolf von Habs-
burg im Jahre 1291 (Speyer). Stadtarchiv Speyer.
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Abb. 3: Die sogenannte Cedula enthilt den Text des Dekrets Libi periculum, in dem das Konklave fiir
die Papstwahl festgelegt wird. Die Cedula trigt die Siegel der Bischiife, die der Konklaveordnung
auf dem II Konzil von Lyon 1274 zustimmien. Das Dokument diente dem Papst dazu, die wider-
strebenden Kardinale zur Zustimmung zu bewegen.

Vabicanstadt, Archivio Segreto Vaticano.
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Abb. 4: Die Glosse mil den Anfangsworten S5 cardinales |'|I'|I-:i'l ¢s hat ein Schreiber des 13. Jahrhun-
derts der Glossa ordinaria zu dem Papstwahldekret Licef vitanda s. v. Nullafenus in einer Kolner
Handschritt der Dekretalensammlung Gregors IX. ]':i.'l'l:-":l. 1ge JLI;.ht. Sie sieht vor, u.l 155 die Blirger des
Ortes, an dem die Papstwahl stattfindet, die Kardinile einschliefien sellten, falls diese nicht bereit
seien, einen Papst zu wihlen. Diese Ma Enahme sei ndtig, da die Wahl das Heil der Welt betreffe.
Shadtarchit Kiln
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Die Dvnamik politischer Traditionsbildung 145

Mainzer Dokument mit einem Bekenntnis zur Freiheit der Kirche(n).” Doch der
Landfrieden Friedrichs hatte einen deutlich anderen Charakter als das Privileg von
Konig Johann von 1215, Friedrich erlebte 1235 keine Krise seiner Herrschaft, son-
dern er stand auf einem H{'ihi‘.plmkf_‘m Entsprechend akzentuierte er in diesem
Landfrieden fiir das ganze Reich die Position des Herrschers und der von ihm
abgeleiteten Gewalten.”' Das Dokument enthielt Regelungen zur Einschrankung
der Fehdepraxis (dass niemand Richer seines eivenen Schmerzes sei (5)), zur Bestellun g
und Eignung von Richtern, der Begrenzung von Miinzrechten (mit dem Referenz-
zeitraum der Herrschaft Heinrichs VI., d.h. einem Zustand, der etwa 40 Jahre zu-
vor mit dem Tod seines Vaters geendet hatte), und zur Bestellung eines eigenen
Notars (Itemn habebit notarium specialem), der die Achtfille und Klageschriften der
Prozesse aufzeichnen sollte.*® Der Mainzer Reichslandfrieden ist aufgrund dieses
offenkundigen Bestrebens um eine Starkung der herrschaftlichen Rechtspflege als
einer der letzten Versuche des rémisch-deutschen Konigtums verstanden worden,
der zunehmenden Losung der Fiirsten und Territorialherren aus der kiniglichen
Jurisdiktion zu [}ﬁ?gegnen.'” Dazu sollte dieses Gesetz Friedrichs 11 in ganz
Deutschland bekannt werden, und der Kaiser versah es mit entsprechenden Straf-
androhungen.® Doch obwohl Friedrich II. die Verbreitung des Textes in Urkun-
denform anordnete, haben diese Bemithungen kaum Spuren hinterlassen. Tatsdch-
lich erinnert dieser Vorfall an die frithe Publikationsgeschichte der Magna Carta,

39 Ebda (1), 5. 242 Libertas ecclesiarum ef fura tanto liberalius nostra debet fovere clemencia ...

#l - Vgl zu Friedrichs Lage im Jahre 1235 etwa die Bewertung aus den Gesta Treverorum conti
nuata, hg. von G. Waitz, in: MGH Script. 24, Hannover 15879, 5, 368-488, hier S, 403: cum (prii-
lentia et potentia magna tunc temporis regnum tenebat Romanorin, Vel u. a. H. GRUNDMANN,
Wahlkénigtum, Territorialpolitik und Ostbewegung im 13. und 14. Jahrhundert (1198-1378),
in: Handbuch der deutschen Geschichte, Bd. 1: Frithzeit und Mittelalter, hg. von Bruno Geb-
hardt/Herbert Grundmann, 9. Aufl. Stuttgart 1970, 5. 426-606, hier 5. 449-457.
E. H. KANTOROWICZ, Kaiser Friedrich der Zweite, Berlin 1927, 5. 375=387: STURNER, Fried-
rich 11, Bd. 2, 5. 302-321.

41 Vgl auch die markante Formulierung aus der Praambel: .. Ex his enim precivue munitur aucto-
rifas .iri'!IrJ['Hﬂrrf;!S, clim i obsermancin pacis ef execucione uskistie quantum fervibilis est Perversis, tan
fur est desiderabilis mansuetis (MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, Nr. 196, 5. 241); vel.
dazu auch Kaufhold, Deutsches Interregnum, S. 119F,

42 MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, Nr. 196, 5. 247,

43 Vel dazu etwa KLINGELHOFER, Die Reichgesetze, S, 97-99, 108-110, 123-125; die Lisung der
Territorialherren aus der koniglichen Jurisdiktion war durch die umfangreichen Fursten-
privilegien 1220 {Confoederatio cum principibus ceclesiasticis) und 1232 (Statufum in favorem
Principunt) schriftlich festgelegt worden (MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, Nr. 73 u.
Nr. 171).

44  MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, Nr. 196, S, 241f.: ... guia famen ardua guedam, qite
generalent statum et tranquillitatem imperii veformabani, wondum fuerant specialiter introducta, (jiia
rum partem aliquam, si quando casus trahebat in causam, ficta opinio quam stafufl furis qut optente
contradictorio iudicio consuetudinis sentencia terminabat — de consilio ef assensu dilectorum pritci-
pu ecclesiasticorum et seculariwm in sollempni curin celebrata Moguneie constitutiones gunsdam
certis capifulis comprehensas, presentibus eisdem principibus, nobilibus plurimis et aliis fidelibus in-
verii, fecimus pronuleart. Quas in publica munimenta redactas ab universis ef .'-Z!.?.'Ifm'r'*_-i.|"]|'::i.'-.i|'-ﬂi'h!f-'- i
violabiliter observari, pena contra transgressores sacrarum constitufionum edita, prout violate maies-
tatis decus ef facilifas exigit delinguentis,
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146 Kapitel 4

die im ersten Kapitel unserer Untersuchung problematisiert wurde. Es gibt auch
im Fall des Mainzer Reichslandfriedens einen Chronisten, der davon berichtet, dass
der Text als Urkunde verbreitet worden sei, aber entsprechende Exemplare dieser
Kaiserurkunden sind nicht erhalten.* Insofern gibt es bei allen Unterschieden
zwischen den Texten und den Umstanden ihrer ersten Verdffentlichung doch eine
entfernte Parallele. In beiden Fallen erfuhr ein Text, der in den Anfangsjahrzehnten
des 13. Jahrhunderts grundsatzlich fur ein allgemeines Publikum ausgestellt wor-
den war — der diesem Publikum aber noch nicht zugdanglich war —, in der Spatpha-
se dieses Jahrhunderts noch einmal eine breiter angelegte Publikation.’® Am Ende
des Jahrhunderts kamen keine wesentlichen neuen Inhalte hinzu, sondern die
Positionen, die 1225 und 1235 formuliert worden waren, erfuhren nun besondere
Aufmerksamkeit und gezielte Verbreitung,

Im Falle der Magna Carta konnte man am Ende des 13. Jahrhunderts auf eine
L]b&wliefwrung zurlickgreifen, die den Text einigermalsen zuverlassig bewahrt hat-
te, im Falle des Mainzer Reichslandfriedens ist diese Textiiberlieferung nicht mehr
erkennbar. Erkennbar erscheint allerdings, dass sich die Erinnerung an Friedrich
II. im Zusammenhang mit der Erneuerung des Mainzer Reichslandfriedens ge-
genuber den Anfangsjahren von Rudolfs Herrschaft verandert hatte. Wahrend
Fudolf in den 1270er Jahren noch seine Distanz gegentiber dem Staufer erkennen
lies, der 1245 vom Papst abgesetzt worden war, erschien Friedrich II. im Jahr 1290
ganz unproblematisch als eine grofie Herrschergestalt (cuom dive memorie quondam
Fridericus imperator in statutis suis super pace plenius ef expressius siaiuisset 28 T
Hinblick auf die Modalitaten und die Reichweite der Erinnerung ware die Frage
nach der Rolle einzelner pragnanter Personlichkeiten in der Strukturierung der
historischen Erinnerung zu stellen. Vermochten ihr Bild und und ihre Taten anders
in Erinnerung zu bleiben als die historischen Texte? Auch in dieser Frage liefert die

15 Die Chronica regia Coloniensis berichtet tiber die Publikation des Mainzer Reichslandfrie
dens: ... pax iuratur, vetera iura stabiliuntur, nova stafunniur, ef Tewtonico sermone in membran
scripta otmnibus publicantur... (Chronica regia Coloniensis (MGH Script. rer. Germ. 18), hg. von
5. Waitz, Hannover 1880, 5. 267); zur Uberlieferung des Textes vgl. die editorischen Vorbe-
merkungen in MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, Nr. 196 und die Aufstellung aller
tiberlieferten Textvarianten in: Nove Constitutiones Domini Alberti d. i, der Landiriede von
1235 mit der Glosse des Nicolaus Wurm, hg. von H. Boehlau, Weimar 1858; zur Uberliefe-
rungsgeschichte vgl. auch: H. MITTEIS, Zum Mainzer Reichslandfrieden von 1235, in: Zeit-
schrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Germ. Abt. 62 (1942), 5. 13-56; A. BUSCH-
AN, Zum Textproblem des Mainzer Reichslandfriedens von 1235, in: Arbeiten zur
Rechtsgeschichte. Festschrift fiir Gustaf Klemens Schmelzeisen (Karlsruher Kulturwissen:
schaftliche Arbeiten 2), hg. von H.-W. Thiimmel, Stuttgart 1980, 5. 25-46; vgl. zu einer knap-
pen Einschibzung auch KELLER, Zwischen regionaler Begrenzung und universalem Horizont,
S. 494; KaurHoLD, Deutsches Interregnum, 5. 104.
Vel zur gezielten Publikation der Magna Carta in der Spétphase des 13, Jahrhunderts ebwa:
KAUFHOLD, Die gelehrten Erzbischisfe, 5. 52-59.
47  MGH Constitutiones, Bd. 3, ed. Schwalm, Nr. 422, 5. 413; zur Haltung Rudolfs gegeniiber
Friedrich I (Fridericus guondam fmperator) im Zusammenhang mil den Rekuperationen vgl.
ebda, Nr. 72 (5. 60).
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Die Dynamik politischer Traditionsbildung 147

Geschichte der englischen Revolten gegen den Konig wertvolle Hinweise. Aller-
dings sind sie nicht eindeutig.

Die Reformbewegung der englischen Barone hatte ihren Ausgangspunkt in
einem Parlament 1258. Die entscheidenden Punkte des Reformprogramms wurden
in einem Schriftstick zusammengefalst, auf das der englische Konig in den folgen-
den Jahren immer wieder verpflichtet wurde, in den Provisionen von Oxford.?® Ob-
wohl die Provisionen in den Jahren bis 1265 eine so zentrale Rolle gespielt haben,
ist kein Exemplar dieses Textes erhalten.*” Wie verhielt es sich mit der Erinnerung,
an den Mann, der die Bewegung der Barone gegen den Kénig angefiithrt hatte, und
der in der Schlacht von Evesham gegen Truppen des Kénigs unter dem Thronfol-
ger Edward sein Leben lie3: Simon de Montfort?”" Blieb er eine historisch erkenn-
bare Grofse, verehrt von Anhdngern seiner Politik, verschméht von den Anhdngern
des Konigs?

fﬂ’rmf_h[]:_h gab es nach seinem Tod fiir eine Zeitlang Ansitze einer Heiligen-
msr:_-hrum, Es Uah populidre und geistliche Lieder, die an Simons Schicksal erin-
nerten.” Und Kénig Heinrich bemiihte sich nach seinem Sieg, den Zeichen einer
beginnenden Heiligenverehrung fur Simon entgegenzuwirken.” Simon de Mont-
fort verlor nicht nur sein Leben, sondern seine Familie verlor auch ihr Land.”®

45 Documents of the Baronial Movement, ed. Treharne/Sanders, Nr. 5, 5. 95=113 mit den zahl-
reichen Anmerkungen.

43 Vel zur ISLdLutL*ng der Provisisonen von Oxford etwa den Antrag Heinrichs [ auf die
Authebung der Provisionen in dem Schiedsverfahren vor Ludwig IX. (1264): Petit [i. e. Hein-
rich II1.] -!’L'i'”i'” predictas provisiones quibus nititur pars adversa, ordinaciones, stafuta et obligaciones,
ef quicguid ex eis et ob ens secutus est per vestrum arbitrium et ordinacionems, domine rex Francie,
cassarl ef frritari sew casse et irritd nunciari (Documents of the Baronial Movement, ed. Tre-
harne/Sanders, 5. 254); vel. zur Uberlieferungsgeschichte der Provisionen von Oxford auch

E. JacoB, What were the Provisions of Oxford?, in: History 9 (1924/1925), 5. 188-200;
H. G. RICHARDSON/G. O, 5AYLES, The Provisions of Oxford, in: Bulletin of the John Evlands
Library 17 (1933), S. 291-321. r

500 Vgl zu Simon de Montfort vor allem: J. R MADDICOTT, Simon de Montfort, Cambridge 1994;
vl auch D, AL CARPENTER, Simon de Montfort. The First Leader of a Political Movement in
English History, in: History 76 (1991), 5. 3-23; C, H, KNOWLES, Simon de Montfort 1265-1965,
London 1965; M. WADE LABARCE, Simon de Montfort, London 1962; C. BEMONT, Simon de
Montfort, Comte de Leicester, sa vie 1208-1265 son role politique en France et en Angleterre,
Paris 1884 .

21 Vgl dazu besonders C. VALENTE, Simon de Montfort, Earl of Leicester, and the Utility of

‘:'-:u'u.'t:it'l,r in Thirteenth Century England, in: Journal of Medieval History 21 (19495), 5. 3740,

22  Ebda, 5. 35-40; vel. auch zu einer Quelle aus Canterbury: MADDICOTT, Simon de Montfort,
5. 281,

23 Vgl das sogenannte Dictum von Kenilworth (Documents of the Baronial Movement, ed.
Treharne/Sanders, S. 314-337, S. 322): Rogantes humiliter tam dominwmn legatiom guam dominum

regem uk ipse dominis |'f_’|-;;|'|'fr|:r-' sub districkione ecclesiastion prorsus inhibeal, ne 5. comes Leyeestrie a
quocumque pro sancio vel wsto veputetur, cum in excommunicatione sit defunctus, sicut sanctq fenet
ecelesia; ef mirabilia de eo vana ef fatun ab aliguibus relata nullis unguam labiis proferantur; et domi-
nus rex eadem sub pena corporali velit districte inhibere.

3 Vel dazu MADDICOTT, Simon de Montfort, 5. 369-371.
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| 45 Kapitel 4

Dieses Land ging an den jiingeren Bruder Edwards 1, Edmund of Lancaster.®
Dessen Sohn Thomas erbte den Besitz und er erbte die Tradition des Widerstandes
gegen den Konig. Thomas von Lancaster wurde einer der fithrenden Képfe der
Rebellion gegen Edward 11.°° Sein moderner Biograph, der die Lebensgeschichten
beider Manner intensiv studiert hat, sieht in Simon de Montfort ein Vorbild fiir die
politische Haltung des Thomas von Lancaster, der in der Krise der Herrschaft
Edwards I die Mafnahmen der rebellischen Barone unter Montforts Fiihrung
direkt aufgegriffen habe.’” ,We are dealing with men who knew their histo ry and
were rooted in it.“?® Und doch wissen wir nicht, wie die Kenntnis dieser Geschich-
te tbermittelt wurde. Als Thomas of Lancaster geboren wurde, war Simon de
Montfort seit 15 Jahren tot.”™ Aber viele seiner Anhdnger lebten noch, sie litten
unter den Folgen ihres Kampfes gegen den Konig. Die unmittelbare Reaktion der
siegreichen Anhanger des Konigs, die ihren Erfolg auch genutzt hatten, um sich an
den Landerein der Rebellen schadlos zu halten, wurde im Dictim von Kenilworth
1266 abgeschwiicht.®! Viele Enteignete (Disinherited) bekamen die Gelegenheit,
gegen die Zahlung einer Strafe (das Funfache des jahrlichen Ertrages) ihren Besitz
zurickzuerwerben. Allerdings gab es Ausnahmen und fiir viele seiner ehemaligen
Gefolgsleute blieb Simon de Montfort eine besondere Figur.®! Es ist nicht tiber-
raschend, dass einige dieser ehemaligen Gefolgsleute Simons zu den aktiven For-
derern seiner Heiligenverehrung zihlten.®® Doch blieb diese Verchrung fir den
getiteten Rebellen eine begrenzte Erscheinung, die schon am Ende des 13. Jahr-
hunderts nachlief? und deren abgeschwichtes Fortleben die Zeit Edwards IL
(1307-1327) kaum tiberdauert haben diirfte.®

So zeigt auch die Erinnerung an Simon de Montfort ein Muster, das wir bei
der Uberlieterung der Widerstandstradition in England bereits feststellen konnten.
Eine Erinnerung mit einem tatsdachlich mobilisierenden Potential blieb etwa 40-50

n
L

Vgl J. R, MapmicoTT, Thomas of Lancaster 1307-1322. A Study in the Reign of Edward 11

(Oxford Historical Monographs), Oxford 1970, 5. 1-7. Mit dieser Landvergabe wurde die

Verbindung der Titel von Simon de Montfort mit der Konigsfamilie fortgesetzt, denn Simon

de Montfort war mit der Schwester des englischen Kénigs verheiratet gewesen (vgl. dazu:

MADDICOTT, Simon de Maontfort, 5. 21-76).

a6 Vgl dazu die Untersuchung von MADDICOTT, Thomas of Lancaster.

3¢ Ebda, 5. 321: , ... he drew directly on precedents from Montfort's activities in the 12605,

58  Ebda.

29 Ebda, 5. 2.

60  Documents of the Barenial Movement, ed. Treharne/Sanders, 5. 320: Dicimus el providenius ut
prefatus dominus rex universis et singulis qui, ab inicio presentis burbacionis regni el occasione ipsius
Jl':-ic-llrff ad hoe tempus, in ipsuan vel in coronam regiam commiserunt infuriam quamlibet vel offensan,
el qui ad pacem ipsius venerunt infra XL dies post publicacionem huiusmodi nostre provisionis,
pimyino. remittaf et parcat. Vel zu den Enteignungen nach der Niederlage Simons etwa:
I*RESTWICH, Plantagenet England, 5. 119-123.

61 Zu den besonderen Regelungen der Besitziragen fiir die Gegner des Konigs vgl. das Dictum

von Kenilworth (12, in: Documents of the Baronial Movement, ed. Treharne/Sanders, 5. 324
326; zur Rolle Simons de Montfort fiir die Disinherited vgl. VALENTE, Simon de Monttort, 5.
4042,

62 Ebda.

63 Ebda., S. 42-47.

BIELIOTHEK

HEIDELBHERG

unwmsnms.ﬁ http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/mf23/0156
© Universititsbibhothek Heideloerg



Die Dynamik politischer Traditionskildung 149

Jahre lebendig. Da die Rebellionen gegen den Konig kein Thema der Mechanik
waren, sind genauere Festlegungen nicht hilfreich. Allerdings bieten die Formali-
sierungen vergleichbarer Fristen wie der Verjihrung oder der Ersitzung von
Rechtstiteln einen bedeutenden Hinweis auf die Erfahrungswerte unterschiedli-
cher Rechtskulturen mit den ,Rhythmen der Erinnerung”, weswegen wir auf diese
Frage noch zuriickkommen missen. Zunachst gilt es indes, eine noch sichere em-
pirische Grundlage zu gewinnen. In Hinblick auf die Empirie der Empérung 561
sich schon an dieser Stelle festhalten, dass es im Abstand der Spanne von 40-50
Jahren nach dem Hohepunkt des Regimes von Simon de Montfort und seiner Nie-
derlage 1264/65 »u einer markanten Konfrontation der Widerstandstradition mit
dem Rkechtsverstandnis des Konigs kam. In den Jahren 1311/12 hatten die wider-
streitenden politischen Traditionen der machtvollen Konigsherrschaft und der
Kontrolle des Konigs durch die Prinzipien der Magna Carta eine klare Formierung
erfahren und stiefsen in fast programmatischer Weise aufeinander. Dies geschah
46 Jahre nach der letzten grofien Erhebung gegen den Kinig. Die Widerstandsbe-
wegung gegen Edward I1 von 1311/12 ist fiir unsere Fragestellung besonders auf-
schlufireich, und wir werden bald darauf zuriickkommen. Zunichst gilt es, die
Ubersicht iiber I:be_'J'IiL*.fL*rLlngf-:wtu'g.ﬁ nge des 13. Jahrhunderts mit einem prominen-
ten Fall abzurunden, dessen Erinnerungsgeschichte fiir einigen Streit cesorgl hat,

Die Erinnerung an Simon de Montfort wurde in besonderer Weise durch die
Franziskaner gepflegt, denen Simon nahegestanden hatte.® Allerdings bieten die
Franziskaner selber einen besonderen Fall brisanter U berlieferungsgeschichte,
oder wie Roberto Lambertini und Andrea Tabbaroni formuliert haben, sie lebten
mit L‘i]"l[" LEredita difficile”: mit der Erinnerung an ihren Ordensgriinder Franzis-
kus.™ Schon bald nach dem Tod des Franziskus war es zu Auseinandersetzungen
dartiber gekommen, wie man mit dem Vermdchtnis eines Mannes umgehen sollte,
der schon drei Jahre nach seinem Tod zur Ehre der Altire erhoben worden war
und der bei seinem Tod seinen Briidern eine kritische Ermahnung zuriickgelassen
hatte (sein Testament), die bei ihrer Befolgung der weiteren Entwicklung des Or-

64 Vel dazu MaDDICOTT, Simon de Montfort, 5. 80-584, 91-94, 252-254. Eine besondere Wert-
schiitzung Hir Simon zeigt der zeitgenissische Song of Lewes (geschrieben aus der Perspektive
der erfolgreichen HL".JL“.E.'H bald nach der Schlacht. Als Autor wird ein Franziskaner vermu-
tet): The Song of Lewes, hg. von C. L. Kingsford, Oxford 1890; zum Song of Lewes vgl. MAD-
DICOTT, Simon de Montfort, 5. 279-284. Vgl zum Anteil der Franziskaner an der Verehrung
simons auch VALENTE, Simon de Montfort, S, 35-40().

63 R. LAMBERTINI/A. TABBARONI, Dopo Franceseo: L'eredita difficile, Turin 1989; vel. #zu diesem
Thema auch: P. K. BaLTHASAR, Geschichte des Armulsstreites im Franziskanerorden bis zum
Konzil von  Vienne (Vorreformationsgeschichtliche Farschungen 6), Minster 1911;
E. B. BROOKE, Early Franciscan Government. Elias to Bonaventure (Cambridge Studies in
Medieval Life and Thought N. 5. 7), 'Cmnbrid;;_,a' 19549 5. da CAMPAGNOLA, Francesco d” Assisi
nei suai serith e nelle sue Biografie dei Secoli XIT-XIV, Assisi 1981 (vgl, die knappen Ausfii-
hrungen 5. 116-123 (Il Permanere die una tradizione orale); M. ROBsON, St. Francis of Assisi.
The Legend and the Life, London 1997; D, BURE, The apiritual Franciscans. From Protest to
Persecution in the Century after Saint Francis, University Park (Pennsylvania) 2000 (mit einer
klaren Darstellung der historischen Entwicklung innerhalb des Ordens).
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150 Kapitel 4

dens erhebliche Einschrankungen auferlegt hitte.”® Im Streit um die Zukunft des
rasant wachsenden Ordens spielte das Leitbild des schwierigen Heiligen wihrend
der ersten Jahrzehnte eine bedeutende Rolle. Der Streit um die Richtung des Or-
dens wurde auch zu einem Streit um die richtige Erinnerung an Franziskus.®” Der
Ordensgeneral Bonaventura unternahm es selbst, eine neue Vita des Ordensgriin-
ders zu schreiben, und im Jahre 1266 verfigte das Generalkapitel der Franziskaner
in Paris, dass diese Legends Maior kinftig die einzige lLebensbeschreibung sein
solle, die im Orden Verwendung finden diirfe.®® Der Beschluf des Generalkapitels
(,illud decretum draconianum®, Bihl) ordnete an, dass alle dlteren Viten des Fran-
ziskus zu zerstoren seien. Und dieser Auftrag galt nicht nur fiir die Texte, die sich
im Besitz des Ordens befanden, sondern er zielte auf alle erreichbaren Exemplare
der dlteren Lebensbeschreibungen: ftem precipit generale Capitulum per obedientiom,
quod omnes legende de beato Francisco olim facte deleantur, et ubi extra ordinem inveniri
poterunt, ipsas fratres studeant amovere.”” Das Argument, dass die Legenda Maior des
Ordensgenerals als einzige die notige Gewiffheit tiber das Leben des Heiligen
biete, well Bonaventura die berichteten Geschehnisse aus dem Munde derer erfah-
ren hatte, die Franziskus immer begleitet hatten, verdeckt kaum die Tatsache, dass
es sich hier um eine groBangelegte Zensurmalnahme handelte.” Sie war durch-
aus erfolgreich, aber man sollte in Hinblick auf den Ort des eigentiimlichen Be-
schlusses doch festhalten, dass Paris nicht nur die Wirkungsstatte des Ordensge-
nerals Bonaventura war, sondern dass diese Wirkungsstitte immerhin die
Universitdt Paris war, wo man sich darum bemiihte, der Wahrheit naherzukom-

66 Das Testament des Franziskus ist ediert in: Die Opuscula des HIL Franziskus von Assisi
(Spicilegium Bonaventurianum 13}, hg. von K. Esser/E. Grau, 2. Aufl. Grottaferrata 1989,
5, 431-447; zu den Auseinandersetzungen um die Zukunft des Ordens vgl. die Literatur in
Anm. 68. Das Leben des Franziskus selber ist hier nicht unser Thema. Die Literatur zu Fran-
ziskus ist kaum zu tibersehen, vgl. fiir eine neuwere, allerdings nicht unproblematische Diar-
stellung (Mit ausfithrlicher Besprechung der Quellenlage und mit dem Verzeichnis der For-
schungsliteratur): H. FELD, Franziskus von Assisi und seine Bewegung, Darmstadt 1996; eine
klare knappe und neue Skizze zur Geschichte der Bettelordensbewegung in ihrem histori-
schen Umfeld gibt C. H. LAWRENCE, The Friars. The Impact of the Early Mendicant Mowve-
ment on Western Society, London/New York 1994,

6y Vgl zu einer Ubersicht iiber die Quellenlage und die verschiedenen Lebensbeschreibungen:
FELD, Franziskus wvon Assisi, 5. 10-45; eine altere Darstellung der Quellen liefert:
I. R. H. MoorMAN, The Sources for the Life of 5. Francis of Assisi, Manchester 1940,

68 M. BiHL, De wvero sensu Definitionis Capituli generalis an. 1266 Legendas antiquiores
S. Francisci proscribentis, in: Archivum Franciscanum Historicum 30 (1957), 5. 274-251; vl
dazu auch FELD, Franziskus von Assisi und seine Bewegung, 5. 42-44; |. MOORMAN, A Histo-
ry of the Franciscan Order. From its Origin to the Year 1517, Oxford 1968, 5. 151f. (mit Anm.
| auf 5. 151); die Legenda Maior des Bonaventura ist ediert in den Analecta Franciscana sive
chronica aliaque varia documenta ad historiam fratrum minorum spectantia, Bd, 10, Quarac-
chi 1941, 5. 557-652.

69 AL G. LITTLE, Definitiones C;-1pifu]m'1|11‘| Generalium Ordinis Fratrum Minoroum 1260-1282, in:
Archivum Franciscanum Historicum 7 (1914), 5. 676652, 678,

70 Ebda: cum illa legenda, que facta est per generalem mimistrum, fuerit compilata prout ipse habuil ab
ore eorum, qui cum b. Francisci quasi semper fuerunt ef cuncta cerfitudinalifer sciverint et probata i1
sint posita diligenter. Vel zu den Grundlagen der Legenda Maior, die eher eine autorn ative Re-
daktion der zu zerstérenden Celano-Viten war, auch FELD, Franziskus von Assis], 5. 4244,
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Die Dynamik politischer Traditionsbildung el

men, indem man widerstreitende Meinungen miteinander konfrontierte, und nicht
indem man die Schriften der Kontrahenten zerstorte.

Die rigiden Malnahmen Bonaventuras fiihrten den Orden aus seiner schwe-
ren Krise. Als der Ordensgeneral auf dem 1. Konzil von Lyon 1274 starb, hatte das
von ihm so energisch beforderte Leitbild fiir den Orden eine hohe Verbindlichkeit
erlangt.”!

Nach dem Tod Bonaventuras brach die Kontoverse tber die franziskanische
Frage der richtigen Haltung zur Armut alsbald wieder aus. Durch die Positionen
von Petrus Johannes Olivi (1247/45-1296) und seiner Anhanger, die ein radikales
Verstindnis der Armutstorderung vertraten, wurde die Auseinandersetzung um
die Zukunft des Ordens erneut ertffnet.” Olivis Forderung, dass der Franziska-
nerorden und seine einzelnen Mitglieder nicht nur auf jegliches Eigentum wverzich-
ten sollten, sondern dass sie sich generell der materiellen Giiter nur in einer sehr
eingeschrankten (armlichen) Weise bedienen durften (usus pauper), rief bei der
Mehrheit des Ordens, der sogenannten Kommunitat, mitunter entschiedenen Wi-
derspruch hervor. 3 Damit war eine neue Phase in der bewegten Geschichte des
Franziskanerordens angebrochen, die schliefédlich in den sogenannten theoreti-
schen Armutsstreit” im friuheren 14. Jahrhundert mundete. Es waren neue Fragen,
bei deren Beantwortung das Vorbild des historischen Franziskus keine wichtige
Rolle mehr spielte.

71 Zu Bonaventuras Wirken vl etwa C. CARGNONI, Bonaventura, secondo fondatore, in: Italia
francescana 73 (2003), 5. 37-42; . WALTZ, Thomas von Celano und Bonaventura. Der Wan-
del des Franziskusbildes, in: Scripturus vitam. Lateinische Biographie von der Antike bis in
die Gegenwart. Festgabe fir Walter Berschin zum 65. Geburtstag, hg. von ders., Heidelberg
2002, 5. 331-552; |. (. VAN DEN EIJNDEN, Der Theologe als kirchlicher Leiter: bonaventura als
]l'lh‘!'}'.r!'t‘l der ['{-:3313] der Minderbriider, in: 1."'-."55:4_"115-;_'] waft und Weisheit 61 {1998), 5. 211-2385;
O, CAPITANI, TI franciscanesimo ed il papato di Bonaventura a Pietro di Giovanni Olivi: una
reconsiderazione, in: Ricerche storiche 13 (1983), 5. 595-612; zu Bonaventuras Tod auf dem
[I. Konzil von Lyon vgl. etwa den knappen Bericht in der Ordinatio Concilii: Il Conci-
lio I1 di Lione (1274). Secondo la ordinatio concilii generalis Lugdunensi (Studi e testi france-
scant 33), hg. von A. Franchi, Rom 1965, 5. 95ff.

f4 Vel zu der Kontroverse um die Positionen von Olivi und den sogenannten Spirifualen zuletzt
BURR, The Spiritual Franciscans. Vgl auch D. BURR, Olivi and Franciscan Poverty. The Ori-
gins of the Usus Pauper Controversy (Middle Age Series), Philadelphia 1959; E, MULLER, Das
Konzil von Vienne [1311-1312. Seine Cuellen und seine Geschichte (Vorreformationsge-
schichtliche Forschungen 12), Minster 1934, 5, 242-250; grundlegend fiir die Aufarbeitung
der Kontroverse um Olivi waren die Arbeiten von Franz Ehrle, der auch wesentliche Texte
aus der Auseinandersetzung publizierte: F. EHRLE, Die Spiritualen, ihr Verhilinis zum Fran-
ziskanerorden und zu den Fraticellen, in: Archiv fir Literatur- und Kirchengeschichte des
Mittelalters 1 (1883), 5. 509-569; 2 (1886), 5. 106-164; 3 (1887), 5. 553-623; 4 (1888), 5. 1-200;
DERS., Petrus Johannis Olivi, sein Leben und seine Schriften, in: Archiv fir Literatur- und
Kirchengeschichte des Mittelalters 3 (1887, 5. 409-552,

73 Vgl vorangehende Anmerkung, vgl. auch LAMBERTINITABBARONI, L eredita difficile, 5. 81-

10, Zweil grundlegende Texte Olivis in der Debatte um den nsus panper sind in jiingerer Zeit

vont David Burr neu |‘|U.|‘F|1I:%E,L‘;!;1:'t‘.u?r1 worden: Petrus loannis Olivi, De usu Pl pPere: The

Uiaestio and the Tractatus (Italian Medieval and Renaissance Studies 4), hg, von [). Burr,

Florenz/Perth 1992
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152 Kapitel 4

,Once we move beyond Bonaventure’s seneralate, we seem to enter a new
world” (Burr).” Zwar hatte das Generalkapitel der Franziskaner in Padua 1276
noch einmal eine Anfrage an die Mitglieder des Ordens eeschickt, mit der nach
bislang unbekannten Spuren des heiligen Franziskus gesucht werden sollte (greod
mguirant de operibus beati Francisci et aliorum sanciorum fratrum, aliqua memoria d [,
prout i suis provinciis contigerit, eidem generali sub certis verbis ef lestimoniis rescriben-
da).” Doch war dies kaum mehr als ein letzter, pietatvoller Versuch, der Erinne-
rung des umstrittenen Ordensgrimders gerecht zu werden. In den franziskani-
schen Kontroversen des ausgehenden 13. Jahrhunderts ging es nicht mehr um die
richtige Erinnerung an Franziskus als einen realen Menschen, der ein konkretes
Vorbild lieferte, dem die Briider nacheifern konnten. Franziskus erschien nun als
eine zentrale Gestalt der Heilsgeschichte, deren Mission sie dem realen Geschehen
entriickte. Die Erinnerung an den charismatischen Ordensgriinder, der die Armut
so vehement (und durchaus riicksichtslos) gelebt und gefordert hatte und der 1226
nach langer Krankheit gestorben war, trat zuriick. Das war nicht verwunderlich,
war doch Olivi erst 29 Jahre nach dem Tod des Franziskus geboren worden.”™ So
erkennen wir in dem Bemiihen des Generalkapitels von 1276 um die Sicherung
noch unentdeckter Werke und Spuren des Franziskus ein letztes Bemiithen um das
historische Bild des Heiligen. Der Abstand dieses letzten Versuchs vom Tod des
Franziskus betrug genau 50 Jahre. Jenseits dieser Spanne spielte die historische
Evidenz keine bedeutende Rolle mehr. Die fiistorin des realen Franziskus wurde
nun zum Material einer heilsgeschichtlichen Exegese. Die Kontroversen der Zu-
kunft entfalteten sich an der exegetischen Deutung, nicht an ihrem Material.

Dieses Kapitel handelt von der zeitlichen Erstreckung menschlicher Erinne-
rungen im 13. Jahrhundert. Wir beschranken uns an dieser Stelle noch auf die
Kraft der Erinnerungen in diesem historischen Rahmen. Die Frage nach den
grundsitzlichen Bedingungen der menschlichen Erinnerung und nach den jewei-
ligen Anteilen der spezifischen historischen Konstellationen kénnen wir erst dann
sinnvoll priifen, wenn wir das 14. Jahrhunderte zum Vergleich herangezogen ha-
ben. Denn das 14. Jahrhundert eréffnet den Blick auf eine Erin nerungskultur unter
dem erkennbar starker werdenden Eindruck schriftlicher Uberlieferung. Auch die
Frage nach einem mtﬁ,;;]ichera Zusammenhang zwischen den ,, H|‘|}-‘1]‘|TI‘IEI‘I der Erin-
nerung” und den ,,th-‘th men politischer Krisen™ wurde noch nicht ausdriicklich
formuliert. In einer Untersuchung, die dem tatsichlichen Potential politischer
Traditionen nachgeht, ist die Frage unausweichlich, wie lange die Erinnerung an
ein Geschehen die Menschen noch zu mobilisieren vermag. Allerdings a6t sich die
Abfolge der Verfassungskrisen des 13. Jahrhunderts im Reich, an der Kurie und in
England nicht durch das mechanische Abzahlen auf einer Zeitleiste erkliren. Der

74 BURR, The Spiritual Franciscans, S. 43

75 AL G LITTLE, Definitiones Capitulorum Generalium Ordinis Fratrum Minorum 1260-1282, in:
Archivum Franciscanum Historicum 7 (1914), 5. 676-682, 5. 681.

A6 Petrus Johannes Olivi wurde 1247/48 bei Bézier geboren und trat bereits mit zwolt Jahren in
den Franziskanerorden ein, vgl. etwa BURR, Olivi and Franciscan Poverty, 5. 38.
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Die Dynamik politischer Traditionsbildung [ 53

Versuch einer Erklarung komplexer sozialer Phianomene bedarf anders als der
Versuch ihrer Normierung einer gewissen Unschiarfe. Wir versuchen hier, Wahr-
scheinlichkeiten einzugrenzen. In diesem 5inne sind einige Aussagen moglich.

30 Jahre waren fur die historische Erinnerung eine problemlose Spanne. Das
bedeutet, dass die Erinnerung nach 30 Jahren einigen Belastungen standhielt. Die
energischen herrschaftlichen Riickgriffe auf die Zustande vor 30 Jahren, die Fried-
rich 1L {1220} und Rudolf von Habsburg (1275) erfolgreich duchfithrien, sind dafiir
ein klares Indiz. Ein Riickgritf um 100 Jahre iberforderte dagegen die zeitgendssi-
sche Vorstellung, auch dann, wenn er durch die breitere Uberlieferung des engli-
schen Konigs unterstiitzt wurde. Nach 100 Jahren war die erinnerte Situation nicht
mehr ,aktualisierbar”, zumindest nicht in einem zentralen rechtlichen Anliegen.
Das 1dlt das Scheitern der Quo warranio-Kampagne Edwards . erkennen. Die his-
torische Erinnerung an die Carta von Runnyinede (1215) am Ende des 13. Jahrhun-
derts bestatigt diesen Befund. Die entscheidende Phase lag in der Spanne von 40-
50 Jahren. Hier vollzog sich der I::'Lat?1'ga1i1g von der aktualisierbaren und damit
noch lL?l:uL-*mTlig;ﬂn Tradition zur geschichtlichen F.rinm‘:-:'tmg, die flir die Akteure
keine direkte Bindungskraft mehr hatte.”” Zugleich bezeichnete diese Spanne den
Abstand, in dem nochmalige Initiativen nach dem Vorbild des 40-50 Jahre zuriick-
liegenden Ereignisses (oder nach dem Bild der vor 40-50 Jahren verstorbenen Per-
son) zu beobachten sind.”® Dabei wurde diese Grenze nicht nur durch die Erinne-
rung damaliger Akteure vorgegeben, die 50 Jahre nach dem Ereignis allméhlich an
das Ende ihres Lebens gelangten. Bonaventura hatte Franziskus nie getroffen, er
hatte keine personliche Erinnerung an den Grinder seines Ordens,

Die Dynamik der Erinnerung, die wir in diesem Kapitel untersucht haben,
war im wesentlichen eine Dynamik mindlicher Tradition. Zu Beginn des 14. Jahr-
hunderts wird angesichts der Auseinandersetzung um das Reformprogramm der
New Ordinances in England deutlich, dass das Verhilinis von miindlicher und
schriftlicher Tradition nicht nur ein technisches Problem sondern eine eminent
politische Frage war. Die politische Dimension hatte sich in der Quo warranfo-
Kampagne Edwards 1. bereits angedeutet. Die Frage stellt sich daher in Hinblick
auf das 14. Jahrhundert, ob die Zunahme der Schriftlichkeit die Rhythmen der
Ermnerung verdnderte. Allerdings ist dies eine riickwirts gerichtete Frage, und
unser eigentliches Untersuchungsziel ist der historische Wandel. Bevor wir den
verdnderten Bedingungen des 14. Jahrhunderts nachgehen, erginzen wir daher
das Bild der bereits untersuchten Zeit um die Grundziige des institutionellen
Wandels an der Kurie des 13. Jahrhunderts. Anders als in den bislang untersuch-
ten Fallen stand der institutionelle Wandel an der Kurie des 13. Jahrhunderts noch
nicht im Zeichen der Krise sondern eher im Zeichen papstlicher Erfolge.

]

Vgl die Entiremdung der englischen Barone von threm normannischen Ursprung.

Vgl etwa die Revolte der englischen Barone 1258-65 nach dem Vorbild der Erhebung von
1215, und die militante Reformbewegung von 1311 nach dem Vorbild der Bewegung Simons
de Montfort 12538-65; vgl. auch die Wiederaufnahme des Mainzer Reichslandfriedens von 1235
durch Rudolf von Habsburg 1281-87. -
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Kapitel 5

Institutionelle Formierung im Zeichen des Triumphes:
Die Kurie im 13. Jahrhundert

Die Bedeutung des Jahres 1198 fur die Geschichte der papstlichen Kurie ist un-
tbersehbar. 1198 erscheint gleichsam als Wasserscheide in der Edition kurialer
Quellen. Was vor diesem Datum an der Kurie geschrieben wurde, hat Eingang in
die Regestenwerke der frith- und hochmittelalterlichen Papstgeschichte gefunden,
was danach geschrieben wurde, ist in neuen Reihen erfafit worden. Dies ist zu-
nachst keine Frage der historischen Bedeutung, sondern ein praktisches Erforder-
nis. Mit dem Amtsantritt Innozenz® IIl. nahm der kuriale Schriftverkehr enorm
zu.' Das Regestum super Negotio Imperii Innozenz' 111, dem wir die Kenntnis {iber
die Vorgange nach der Doppelwahl 11958 in so hohem Malse verdanken, ist zwar
ein Sonderfall der kurialen Uberlieferu ng, aber es ist ein Sonderfall in einem zu-
nehmend schriftgestitzten Umfeld, das solche Anstrengungen grundsatzlich for-
derte. Diese Uberlieferungspraxis lieferte die Voraussetzungen dafiir, dass die
papstlichen Entscheidungen und ihre Begriindungen in der Doppelwahlkrise van
1198 den Nachfolgern Innozenz” II1. Orientierung in dhnlichen Problemsituationen
liefern konnten. Wir sind oben bereits darauf eingegangen, dass das Original-
register an der Kurie die Spuren spaterer Benutzung im Zusammenhang mit der
Doppelwahl von 1257 erkennen 186t (auch wenn 1257 kein Papst die Geschicke der
Kirche lenkie, dessen f".r'lt:-;li‘h'Llﬁi-l'L?lefng'it mit der Innozenz III. vergleichbar
gewesen wire).” Im Sinne unserer Fragestellung lalt sich der Pontifikat Inno-
zenz' III. daher als eine bedeutende Etappe in der internen Traditionsbildung der

! Regesta Pontificum Romanorum ab condita ecclesia ad annum post Christum natum
MCXCVIIL, 2 Bde, hgo von P. Jaffe/W. Wattenbach, 2. Aufl. Leipzig 1885-1888; Regesta
Pontificum Romanorum, 2 Bde., hg. von A. Potthast, Berlin 1874-1875; vgl. dazu auch Th.
FrEnZ, Papsturkunden des Mittelalters und der Meuzeit (Historische Grundwissenschaften
in Einzeldarstellungen 2), Wiesbaden 1986; vgl. zur papstlichen Kanzlei unter Innozenz I11.
auch: (. HAGENEDER, Studien und Vorarbeiten zur Edition der Register Papst Innozenz 111.
2, Die duleren Merkmale der Originalregister Innozenz” 1IL, in: Mitteilungen des Instituts fiir
Osterreichische Geschichtsforschung 65 (1957), 5. 296-339; DERS., Quellenkritisches zu den
Originalregistern Innozenz” 11, in: Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische
Geschichtsforschung 68 (1960), S. 128-139; wel. auch: Ch. R. CHENEY, Innocent 11 and
England, Stuttgart 1976; The Letters of Pope Innocent IIT (1198-1216) concerning England
and Wales. A Calendar with an Appendix of Texts, hg. von Ch. R. Cheney/M. G. Cheney,
Oxford 1967. ' .

< Vel dazu Regestum Innocentii [, ed. Kempf, 5. XV-XVIIL
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156 Kapitel 5

Kurie verstehen. Es ist eine Traditionsbildung, die sehr wviel stirker auf einer
schriftlichen Grundlage beruht, als dies in England oder in Deutschland der Fall
war. Die |, Leistungsfihigkeit” der pépstlichen Kanzlei erwies sich unter Inno-
zenz IV. im Kontlikt mit Friedrich I1.” Auch nach seiner Flucht aus dem belagerten
Rom, die nur aufgrund ihres Uberraschungsmomentes gelingen konnte, verfligte
der Papst in Lyon tiber die wichtigsten Texte, auf die er seine Absetzung des Kai-
sers stutzte. Auf dem Konzil konnte er die Anklagen gegen Friedrich auf Briefe
und Privilegien des Staufers stiitzen, in denen dieser der Kurie Zusagen gemacht
hatte, die er Innozenz zufolge nicht eingehalten hatte.* Der Vertreter Friedrichs auf
dem Konzil, Thaddidus von Suessa, zeigte sich vorbereitet, und er war in der Lage,
der Anklage mit entlastenden Dokumenten entgegenzutreten.” Thaddius gehorte
zu den fihrenden Ménnern in der Kﬂrwlt‘-l' Friedrichs IL., deren Schriftkultur dem
kurialen Niveau durchaus ebenbiirtig war.” Der Unterschied zwischen dem kuria-
len und dem kaiserlichen Schriftgebrauch erschliefit sich nicht im Vergleich zweier
hochrangiger Kanzleien, sondern er resultiert aus der unterschiedlichen Bedeu-
tung, die diese hochentwickelte Schriftlichkeit im jeweiligen Wirkungsbereich von
‘apst und Kaiser hatte. An der Kurie gab es keine von der pépstlichen Tradition
unabhingige Uberlieferung bedeutender Personengruppen, wie etwa der Kardini-

.l

Vil zu dem Konflikt von Kurie und Kaiser in den Jahren 1243-1245; HALLER, Das Papsttum,
Bd. 4, 5. 160-194; STURNER, Friedrich IL, Bd. 2, 5. 509-539_

4 Die beiden wichtigen Berichte iiber das Konzil von Lyon berichten iibereinstimmend, dass
der Papst im Plenum eine Reihe von Urkunden mit dem kaiserlichen Siegel prisentiert und
vorgetragen habe, um seine Anklage zu belegen, die Brevis Nota: EF postquam de afflictione
mutnsmods pluria dixit, fecit legi quoddam privilegium aurea bulla munitum ab eodem ."Jrr.||..‘,f'.l'rl.'|;2'."|;',
cum esset rex, Flonorio predecessori suo concessum ... Item fecit legi pluria alia privilegin aurea bulla
munita ecclesie, dum esset rex el postea imperator, CORCessa . . (MGH Constitutiones, Bd, 2, ed.
Weiland, 5. 514); Matthaeus Parisiensis (Chronica maiora, Bd. 4, ed. Luard, 5. 435) berichtet:
Imponebatgue [i.e. Innocentius] er multiplex perjurium, ef quod sprefo veritatis tenore, numguam
pacta, nusquam promissa conservabat. Super quibus wf magis haec audientes cerbificarel, signorum
iperialivm de quro appensione comnunitas ostendit epistolas, quibus evidenter arguit et redarguit
IPSHIN SUPEr PEXJUTIO,

Brevis Nota (MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, 5. 515): Quibus dichis tudex Thadeus
unus de nunits imperatoris surrexit et fere vespondit ad singula, que dixerat dominus papa, el mirabi
irfer excusare videbatur imperatorem et asseruil multa mala, que fecisse ef procurasse dicebat eccle-
siam contra eunt, et ostendit super hits plurima paria litferarum; et multis eius responsio fuit grata;
Matthaeus Parisiensis (Chronica maiora, Bd. 4, ed. Luard, 5. 435): Quibus ehiam verlis alacriter
se¢ opposutt Thadaeus, se tunc errigens imperterritus in publico, ostendens ¢ contra literas Papales bul

latas, quae videbantnr jam dickis obviare. Zu Thaddaeus von Suessa vgl. G. PEPE, Taddeo de Ses-
sa e la politica religiosa di Federico I1, in: Civilta Moderna 3 (1931), 5. 745-764; STURNER, Frie-
drich II., Bd. 2, 5. 533-539.

6 Zur Kanzlei Friedrichs I1 vgl. W, KocH, Kanzlei- und Urkundenwesen Friedrichs 1. - eine
Standortbestimmung, in: Mezzogiorno - Federico Il = Mezzogiorno. Atti del convegno inter-
nazionale di studio, Potenza-Avighano-Castel Lagopesole-Melfi 18,23, ottobre 1994, hg.
von . 2. Fonseca, Rom 2002, 5. 595-019: H. M. SCHALLER, Kanzlei und Kultur zur Zeit
Friedrichs 1. und Manfreds, in: Stauferzeit, hg. von dems., Hannover 1993, 5. 525-533; DERS.,

e Kanzler Kaiser Friedrichs [ thr Personal und thr ‘fn]}]’ﬂth'—itil in: Archiv fiir Diplomatik,
Schriftgeschichte, Siegel- und Wappenkunde 3 (1957), 5. 207-286; 4 (1958), 5. 264-327.

L
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le.” In der Sphire der Herrschaft und des kirchlichen Rechts waren die papstlichen
Entscheidungen malgeblich. Der Kaiser mufste dagegen berticksichtigen, dass
seine Untertanen nach verschiedenen mindlich tradierten Rechtstraditionen leb-
ten, denen sie eine hohe Verbindlichkeit beimafsen und dass sie in vielen Fillen gar
nicht in der Lage waren, die eindrucksvollen Texte seiner Kanzlei zu lesen.” Das
Verfahren der J&b%ffunp Friedrichs [I. auf dem Konzil von Lvon 1245 gibt einen
wichtigen Hinweis auf die Bedeutung der schriftlichen Re Chhubm!mﬁ:ru:m fiir die
Ebene Lif:'r héchsten Herrscheramter. Es ist eine Bedeutung, die diese E:uLh:]fl:Ede-
tion in den hier behandelten Konigreichen wahrend des 13. Jahrhunderts nicht
erlangte, weil in der Praxis koniglicher Herrschatt der Adel eine zentrale Rolle
spielte und der auf einer eigenen Rechtstradition bestand.” In Lyon spielte dieses
Herrschaftsverstandnis keine Rolle. Auf dem Konzil verhandelte man nach ., mo-
dernen” Regeln. Das bedeutete, Innozenz IV. war darum bemiiht, im formalen
Vorgang ein Hochstmafs an Legitimitdt zu erreichen. Das bedeutete nicht, dass er
allgemeine Akzeptanz erlangte. Vielmehr war das Urteil durchaus umstritten, oder
es wurde ignoriert.' Doch setzte das papstliche Vorgehen einen Standard, dessen
Wirkung sich Thaddaus von Suessa nicht ganz entziehen konnte — der dem Papst
wohlvorbereitet entgegentrat, obwohl er die Zustindigkeit dieses nach seiner
Meinung nicht allgemeinen Konzils in Frage stellte.” Die Absetzung eines Kaisers
oder eines Konigs war in jedem Fall ein heikler Vorgang, gegen den sich Friedrich
mit guten Argumenten zur Wehr setzte.” Innozenz IV. lieffl in seinem Vorgehen
keinerlei Zweifel an der Rechtmailiigkeit seines Vorgehens, seine SelbstgewiSheit

7 Vel dazu unten.

5 Diese Feststellung gehort ja zu den wesentlichen Aussagen dieser Unlersuchung und sie
wird von Friedrich II. in der Priambel zum Mainzer Reichslandfrieden ausdriicklich formu-
liert: MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, Nr. 196, 5. 241 (... licet per fotam Germaniam
constitull vivant in causis et negociis privatorum comsuctudinibus anfiguitus traditis et iure non
scripto. ...).

o Vel dazu das vorangehende Kapitel; vgl. allgemeiner zum Konig und Adel in der Herr-

schaftskonstellation des 13. Jahrhunderts: KAUFHOLD, Deutsches Interregnum, 5. 98-135 (mil
weiterfuhrender Literatur).

10 Zur Absetzung vil. O, HAGENEDER, Das papstliche Recht der Flirstenabsetzung. Seine kano-
nistische Grundlegung, in: Archivum Historiae Pontificiae 1 (1963), 5. 53-95; KEMPE, Die Ab-
setzung Friedrichs L. im Lichte der Kanonistik.

11 Brevis Mota (MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, S. 516); Tunc surrexit iudex Thadeus
percipiens, quod tam securis erat posifa ad radicem, pro mullorum privilegiorum autenticatione, et si
contra predictum imperatorem vellet procedere, appellabat ad fufuram pontificem el concilivem genera-
le. Ad que dominus papa respondit humiliter et benigne, quod erat concilinm generale, quia tam prin-
cipes seculares quam ecclesiastict ad illud fuerant invitafi ... Vgl. zu der Appellation an den zu-
kiinftigen Papst und das allgemeine Konzil auch: H. . BECKER, Die Appellation vom Paps!
an ein allgemeines Konzil. Historische Entwicklung und kanonistische Diskussion im spiten
Mittelalter und in der frithen Neuzeit (Forschungen zur kirchlichen Rechtsgeschichte und
zum Kirchenrecht 17), K&ln/Wien 1988, 5. 38-47.

12 Vel Friedrichs Rundschreiben an die europiischen Eonige und Fursten: MGH Constitutio-
nes, Bd. 2, ed. Weiland, Nr. 262, Vgl. zur Problematik der Herrscherabsetzung auch:
E. SCHUBERT, Kdnigsabsetzung im deutschen Mittelalter. Eine Studie zum Werden der
Feichsverfassung (Abhandlungen der Akademie der Wissenschaften zu Géttingen, Philolo-
gisch-Historische Klasse 267), Gittingen 2005, 5. 11-98.
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erschien unerschiitterlich.” Doch zeigte die verhaltene Reaktion der relevanten
,Offentlichkeit” die geddmpfte Akzeptanz seines Vorgehens, und in dieser Unsi-
cherheit liegt wohl der Grund dafiir, dass das Bemiithen um die Legitimation im
Verlauf des 14, Jahrhunderts dazu fiihrte, dass die Gegner des Konigs in England
Elemente des Absetzungsverfahrens gegen Friedrich 1. nun gegen ihren Konig
einsetzten. Wir werden sehen, wie das Bediirfnis nach Legitimation in Krisensitua-
tionen die Rezeption der schriftlichen Rechtsiradition beférderte.’ Fiir Inno-
zenz IV, waren die schriftlichen Rechtsverleithungen, die er bei der Absetzung des
Kaisers zitiert hatte, so wichtig, dass er sie — und andere fiir die Kurie wichtige
Privilegien — noch wihrend des Konzils kopieren lieff. Es entstanden mindestens
zweil Serien von jeweils 17 Pergamentrotuli: ein Arbeitsarchiv, das auch in Krisen-
zeiten verfigbar war.”” Innozenz wollte vorbereitet sein.

Der selbstgewisse und formal geschlossene Auftritt der Kurie in der Mitte des
13. Jahrhunderts beunruhigte die Zeitgenossen allerdings ebensosehr, wie er sie
beindruckte. Mochte man im weiteren Verlauf der Geschichte das papstliche Ab-
setzungsurteil von 1245 in England gegen den eigenen Kdnig verwenden, so rea-
gierten englische Geistliche alarmiert, als Heinrich [I1. die Moglichkeit andeutete,
sich an der papstlichen Herrschaftspraxis zu orientieren.’ Die Praxis der pdpstli-
chen Kurie, miglichen Uberschneidungen erteilter Privilegien durch die son ob-
stante-Klausel zu begegnen, erschien kritischen englischen Beobachtern als konig-
liche Praxis nicht tragbar und eine entsprechende Absichtserklarung Heinrichs I11.
provozierte eine scharfe Zurtickweisung.'” Tatsdchlich strebte das Papsttum in
dem halben Jahrhundert vom Amtsantritt Innozenz' Il bis zum Kampf Inno-
zenz IV, gegen den Stauferkaiser nach einer Herrschattsposition in der Christen-
heit, die man je nach Standpunkt eindrucksvoll oder beunruhigend nennen konn-

13 Vel via. seinen Kommentar zu seinem eigenen Vorgehen, Apparatus in V libros decretali-
um I1.27.27, Frankfurt 1579, fol, 316v-317v, besonders sub verbum Ir,'lJ'."E.-‘.:.‘.'J'.‘r.!F.

14 Vgl dazu unten insbesondere zur Absetzung Richards 11

12 Vgl daza H. BRESSLAU, Handbuch der Urkundenlehre fiir Deutschland und Italien, Bd. 1,
3. Aufl. Berlin 1958, 5. 1554, (mit weiterer Lit. in Anm. 7). Eine Kopienserie verblieb bei der
Kurie, eine wurde im Kloster Cluny hinterlegt, von beiden sind noch Teile erhalten.

£5] Vgl. Matthaeus Parisiensis, Chronica maiora, Bd. 5, ed. Luard, 5. 339; vgl. dazu auch KAUF.
HOLD, Deutsches Interregnum, 5. 1155 Der zitierte Magister der Hospitaliter und der Chro-
nist selber waren Ordensleute, zu Matthaeus Parisiensis vgl. R VAUGHAN, Matthew Paris,
Cambridge 1958; K. SCHNITH, England in einer sich wandelnden Welt (1189-1259). Studien
zu Roger Wendover und Matthaeus Parisiensis, Stuttgart 1974; A, GransDEN, Historical Wri-
ting in England, Bd. 1, London 1974, 5. 356-374.

17 Wel den Wortwechsel zwischen Heinrichs 11 und einem Magister des Hospitaliter diber die
Rechte des Ordens: Nonne dominus Papa quandoque, tnmo multotiens, fackum suum revocaf .. Sic
et ego infringam hanc et alias cartas, quas praedecessores mei et ego femere concessimus, ... Quid est
guod dicis, domine vex. Absit, ut in ore fuo recitebur hoc vertuim illepidum et absurduny Matthaeus
Parisiensis, Chronica maiora, Bd. 5, ed. Luard, 5. 339. Zur non obstanfe-Formel vel, O, HAGE-
NEDER, Probleme des papstlichen Kirchenregiments im hohen Mittelalter. Ex certa scientia,
non chstante (Lectiones eruditorum extrancorum in Facultate Philosophica Universitalis Ca-
rolinae Pragensis factae 4), Prag 19495,
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[nstitutionelle Formierung im Zeichen des Triumphes 159

te. Es war eine Entwicklung, die durch den exklusiven Anspruch des Papstes auf
den wvicarius Christi-Titel unter Innozenz III. und durch die Proklamation des Re:
eimen unius personae liber die Christenheit durch Innozenz IV. schlaglichtartig er-
hellt wurde, und die wir an dieser Stelle nur knapp skizzieren wollen, da sich die
Forschung schon eingehender mit ihr auseinandergesetzt hat,

Als Innozenz I sein Amt zu Beginn des Jahres 1198 tibernahm, trat er an die
Spitze einer Kirche, die vor grofien religidsen und politischen Heraustorderungen
stand, auf die sie bislang noch keine iiberzeugende Antwort gefunden hatte. Die
rasante Entwicklung der Kanonistik seit dem Erfolg von Gratians Decretum hatte
dazu gefiihrt, dass die geistliche Ordnungsgewalt zunehmend klare Begriffe von
ithren Kompetenzen erarbeitete und dass geistliche Autoritdten in der zweiten
Halfte des 12. Jahrhunderts manchen heftigen Kontlikt mit weltlichen Herrschafts-
tragern ausgefochten hatten.™ Nicht immer war der Papst beteiligt gewesen. Im
Falle der Auseinandersetzung von Thomas Becket mit Konig Heinrich [1. hatte die
Kurie eher Distanz gewahrt, aber der Kampf des Erzbischofs von Canterbury, der
durch sein Martyrium eine besondere Qualitat erhielt, stellte die Frage nach dem
Verhiltnis von koniglicher und geistlicher Macht doch mit grofiem Nachdruck.”
Im Verhdlinis zum Kaiser hatte die lange Herrschaft Friedrich Barbarossas man-
chen Anlals zu handtesten Kontlikten geboten, die die Frage des Verhdltnisses der
beiden Gewalten wiederholt provozierte.”! Das Verhiltnis von Papst und Kaiser

I8 Zum Papsttum im 13. Jahrhundert vgl, etwa zusammenfassend die einschligigen Kapitel in
SCHIMMELPFENNIG, Das Papsttum; Die Geschichte des Christentums. Religion, Politik, Kul-
tur, Bd. 5: Machtfiille des Papsttums. 1054-1274, hg. von A. Vauchez, Freiburg/Basel/Wien
1994; The Religious Roles of the Papacy: Ideals and Realities (Papers in Medieval Stud-
ies/Pontifical Institute of Medieval Studies 8), hg. von Ch. kyan, Toronto 1959; C. |. DOBSON,
The Thirteenth-Century Papacy as viewed by Those Qutside the Roman Curia, Ann Arbor
1982; Handbuch der Kirchengeschichte, Ed-rj,?-. Vom kirchlichen Hochmittelalter bis zum
Vorabend der Reformation, hg. von H. Jedin/H. G. Beck, Freiburg 1968; ]. HALLER, Das
l’ag'.u.c.lu::n. Idee und Wirklichkeit, Bde. 3—4. Stutt;i_;elrt 19532,

19 Vgl dazu etwa die verschiedenen Beitrige in: J. A. BRUNDAGE, The Profession and Practise of

Medieval Canon Law (Variorum Collected Studies Series 197), Aldershot 2004; U. B. BLu-

MENTHAL, l"apa] Feform and Canon Law in the 11th and 12th Centuries (Variorum Collected

Studies Series 618), Aldershot 1998; P. LANDAU, Die Entstehung der systematischen Dekreta-

lensammlungen und die europdische Kanonistik des 12, Jahrhunderts, in: Zeitschrift der Sa-

vigny-Slittung fir Rechisgeschichte, Kan. Abt. 65 (1979), 5. 120-148; |. A. BRUNDAGE, Medie-
val Canon Law (The Medieval World), London 1996; vgl. auch: 5 KuTINER, Die
mittelalterliche Kanonistik in der Forschung der letzten hundert Jahre, in: Zeitschrift der 5a-

vigny-Stiftung fir Rechtsgeschichte, Kann, Abt. 69 (1983), 5. 1-14.

Vgl zu Thomas Beckett etwa: A. DUGGAN, Thomas Becket, London 2004; H. VOLLRATH,

Thomas Becket: Hotling und Heiliger {Personlichkeit und Geschichte 164), Giottingen 2004; 5.

JANSEN, Wo ist Thomas Becket? Der ermordete Heilige zwischen Erinnerung und Erzdhlung

{Historische Studien 465), Husum 2002; F. BARLOW, Thomas Becket, London 1956,

2l Zum Verhiltnis von Papst und Kaiser in der Zeit Friedrich Barbarossas vgl etwa;
. MIETHKE, Rituelle Symbolik und Rechtswissenschaft im Kampf zwischen Kaiser und Papst.
Friedrich Barbarossa und der Kampf um die Bedeutung von Ritualen, in: Ein gefiillter Will-
komm. Festschrift fiir Knut Schulz zum 65. Geburtstag, hg, von E. |, Felten/S. Irrgang/K. We-
!:nL}', Aachen 2002, 5. 91-126; |. LAUDAGE, Alexander III. und Friedrich Barbarossa (For-
schungen zur Kaiser und Papstgeschichte des Mittelalters 16), Kéln u. a. 1997; W. HEINE-

20
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160 Kapitel 5

hatte infolge ihrer Interessenkonflikte in Italien eine eminent politische Dimension,
und ::|1e_“=:135 besondere Moment der Konfliktverstarkung wurde durch die staufi-
sche Ubernahme d{r sizilischen Krone unmittelbar vor lnnn:wenx 1. Amtsantritt
zusitzlich belebt.” Die Sizilienfrage begleitete die pipstliche Politik wihrend des
gesamten 13. Jahrhunderts, sie spielte in den hier behandelten Pontifikaten Inno-
zenz L, Innozenz” 1V. und Bonifaz® VIIL jeweils eine wichtige Rolle. Das Kénig-
reich Sizilien beanspruchte die papstliche Aufmerksamkeit wihrend dieser Zeit in
besonderem Mafe.” Das Absetzungsurteil Innozenz’ IV. gegen Friedrich II. endete
mit dem herrisch klingenden Satz: De prefate vero Sicilie regno providere curabimus
cum eortm fratrum nostrorum consilio, sicut viderimus expedive, und den Tod des Kai-
sers vermeldete der Papst den Sizilianern in euphorischen Wendungen.* Die Er-
niichterung liels nicht lange auf sich warten, und wir werden im weiteren auf die
Entwicklung von der Absetzung des Kaisers bis zur Katastrophe Bonifaz® VIIL
eingehen, aber zunachst eilt es, die Bilanz der Amtszeit Innozenz® III. noch abzu-
runden. Die Politik war nur die eine Seite dieses Pontifikates, und die Bilanz wiire
kaum dazu angetan, den historischen Rang dieses Papstes zu begriinden. Seine
besonderen Leistungen lagen in den Initiativen, mit denen er eine Neubestim-
mung der pdpstlichen Amtsgewalt einleitete, und in dem Einsatz flir die neuen
religidsen Bewegungen, mit dem er erkennen lielf, dass er die beanspruchte Fiih-
rungsrolle in der Kirche auch wahrzunehmen verstand.™

Diese alleinige Fiihrungsrolle in der Kirche beanspruchte Innozenz III. mit ei-
ner Entschiedenheit, die ein neues Kapitel in der Geschichte des papstlichen Am-
tes einleitete.” Er verlieh der Fiille der papstlichen ﬁmt#g-r:wﬂt (plenitudo potesta-
fis) mit den Mitteln des Kirchenrechts eine neue Dimension.” [DHes geschah nicht,
indem Innozenz eine geschlossene Theorie seiner Amtskompetenzen entwickelt
hitte, sondern es geschah durch die Fiille und das Gewicht der Entscheidungen,

MEYER, ,beneficium — non feudum sed bonum factum.” Der Streit auf dem Reichstag von Be-
sangon 1157, in: Archiv fir Diplomatik 15 (1969}, 5. 155-236.

22 Vgl zur papstlichen Halienpolitik im spiten 12, Jahrhundert etwa G, BAAKEN, Tus Imperii ad
Regnum. Koénigreich Sizilien, Imperium Romanum und Romisches Papsttum vom Tode
Heinrichs VI, bis zu den Verzichtserklarungen Rudolfs von Habsburg (Forschungen zur Kai-
ser- und Papstgeschichte des Mittelalters 11), Kdln/Weimar/Wien 1993; F. BAETHGEN, Die
Regentschaft Papst Innozenz® [ im Kénigreich Sizilien (Heidelberger Abhandlungen zur
Mittleren und Neuweren Geschichte 44, Heidelberg 1914,

23 Vel etwa Baaken, lus Imperti ad kegnum; KAUFHOLD, Deutsches Interregnum, 5. 45-56.

24 Absetzungsbulle: MGH Epistolae saeculi XIII, Bd. 2, ed. Rodenberg, Nr. 124, 5. 94; Tod des
Kaisers: MGH Epistolae saeculi X111, Bd. 3, ed. Rodenberg, Berlin 1894, INr. 32 (S, 241.).

25 Vel zu Innozenz' III. Pontifikat oben Kapitel 1.

26 Die entscheidende Rolle, die Innozenz [11. in der Durchsetzung der papstlichen Fihrungspo-

sition in der Kirche einnahm, Kann als communis opinio der einschligigen Forschung gelten,

und kommt in allen zu Innozenz bereits zitierten Untersuchungen zum Ausdruck. Vgl etwa

SCHATZ, Papsttum und Partikularkirchliche Gewalt, 5, 111 (, bei ihm wird in einer Aus-

schlieflichkeit, wie wohl bei keinem Papst vor ihm, Kirche vom Papsttum her verstan-

den ..."); PENNINGTON, Pope and Bishops, 5. 58 (,MNo other pope was as important for edging
papal monarchy toward absolutism®); MIETHKE, Historischer Prozeff und zeitgendssisches

Bewufitsein, 5, 5382590,

Vel dazu die klare Darstellung PENNINGTONS, Pope and Bishops.

i~
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Institutionelle Formierung im Zeichen des Triumphes 161

die er in seiner Amiszeit an sich zog und die fiir die Kanonisten zum Leitfaden
ihrer allméhlich voranschreitenden Theoriebildung wurden.” Der Liber Extra Gre-
gors IX. zitiert zu fast allen Titeln, und insbesondere zu den bedeutenden Fragen
der kirchlichen Organisation, Rechtsentscheidungen Innozenz' IIL.* Seine be-
stimmende Rolle im innerkirchlichen Reformprozels wurde durch die Wirkung
des IV. Laterankonzils und seiner Kanones noch verstarkt.™ Romanus pontifex, qui
non puri hominis, sed veri Det vicem geril in ferris — dieses Selbstverstindnis Inno-
zenz' 1. zeigte nachhaltige Wirkung.™ Die Systematisierung papstlicher Rechts-
entscheidungen im Liber Extra Gregors IX. verschaffte den Dekretalen Innozenz’
[11. noch eine deutlich erweiterte Offentlichkeit und befirderte den zentralistischen
Anspruch des papstlichen Amtes, bis es unter Innozenz IV, einen varlaufigen Ho-
hepunkt erreichte. Innozenz [Il. hatte seine herausgehobene Stellung aus dem
exklusiven Auftrag abgeleitet, den Christus dem Petrus erteilt habe, bei Innozenz
IV. wird diese Einsetzung eines irdischen Stellvertreters in den Rang einer Not-
wendigkeit erhoben, der sich auch Cott selbst nicht mehr ohne Gesichtsverlust
entzichen konnte: Denn er wdre nicht als ein besonnener Herr erschienen, wm mit Ehr-
furchi vor ihm zu reden, hitte er nicht nach sich einen solch einzigartigen Stellvertreter
zuriickgelassen, der dies alles kinnte, 32

Lt cum reverencia efus loguar, wer in einem juristischen Kommentar so von
Cott 5[11‘m:h, der ging davon aus, dass die Fachleute des Kirchenrechts an solchen
Formulierungen keinen ungebiihrlichen Anstoff nehmen wiirden. Und tatsidchlich
durfte der Papst in seinem zentralistischen Anspruch auf weitgehende Unterstiit-
zung bei den Fachleuten des Kirchenrechts rechnen.™ Aber auch unter den Theo-
logen fand der so entschieden formulierte papstliche Fithrungsanspruch energi-
sche Beflirworter. Innerkirchlich beruhte die herausgehobene Stellung des
romischen Bischofs gegeniiber den anderen Prilaten der Christenheit auf der Fest-
stellung, dass allein der Nachfolger des Petrus einen umfassenden gottlichen Auf-
trag fiir die Seelsorge erhalten hatte, wihrend die tibrigen Bischiife keine gleich-
wertige Beauftragung beanspruchen konnten: alii in partem sollicitudinis, tu in
plemitudinem potestatem vocatus es, so hatte Bernhard von Clairvaux die unter-

schiedlichen Kompetenzen und Verantwortlichkeiten pragnant unterschieden.”

28 Vgl ebda, 5. 33, 58, 190; zur Theoriebildung iiber die papstliche Amtsgewalt vel. besonders
MIETHKE, Geschichtsprozel und zeitgendssisches BewufStsein; DERS., De Postestate Papae.

=+ Vgl Corpus luris Canonici, Bd. 2: Decretalium Collectiones, hg. von E. Friedberg, Leipzig
1581,

3 Vel zum IV, Laterankonzil oben Kapitel 2 mit Anm. 1 und 2 zur Edition der Kanones und zu
ihrer Rezeption.

31 Das Zitat stammt aus der Compilatio terbia, 1.5.3, hier zitiert nach PENNINGTON, Pnpt* and

Bishops, 5. 16, Anm. 11,

Innocentius IV, Apparatus in V libros decretalium, hg. von Petrus Vendramenus, Frankfurt

1570, 11.27.27 5. v. Privamus.

33 Vgl oben Anm. 26,

34 De consideratione 11, VI, 16 in: 8. Bernardi opera, Bd. 3: Tractatus et opuscula, hg. von
J. Leclercq, Rom 1963, 5. 379-493, 424; vel. zur Geschichte dieser Formel auch J. RIVIERE, In
partem sollicitudinis. Evolution d une formule pontificale, in: Revue des Sciences Eeligiou-
se B (14925), 5. 210-235; ScHATZ, Papsttum und partikularkirchliche Gewalt.
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Allerdings stellte eine solche zentralistische Ekklesiologie ein altes Verstindnis des
bischdflichen Amtes in Frage, das auch zu Zeiten Innozenz” IV. noch entschiedene
Verfechter fand. Diese Verteidiger einer eigenen apostolischen Tradition des Bi-
schofsamtes formulierten thre Position in den Jahren nach dem Pontifikat Inno-
zenz V. an dem Ort, an dem EhE-c.‘.n]c;‘.ngESElw Str'eitfmgf_"n mit besonderer Leiden-
schaft diskutiert wurden, an der Universitit Paris.® Einer der dortigen
weltgeistlichen Magister, Wilhelm von Saint-Amour, wurde zum Wortfiihrer der
~Episkopalisten” und griff die Mendikanten als Vertreter einer streng hierarchi-
schen Kirchenverfassung scharf an.™ Non ergo, uf videtur, tota polesias ecclesie in
mferioribus prelatis descendit a summo pontifice, sed potius a Christo Domino, capite
fotius ecclesie hielt Gerhard von Abbeville den Flirsprechern einer weitgehend auf
den Papst ausgerichteten Ekklesiologie entgegen.” Aber die Hierarchie war nicht
mehr bereit, thre Position infrage stellen zu lassen, und die Auseinandersetzung
wurde nicht nur mit theologischen Argumenten gefiithrt. Das war auch eine Folge
der Genese dieses Streites, der sich an der Frage entziindet hatte, ob die Bettel-
ordenstheclogen in Paris Mitglieder der theologischen Magisterkorporation sein
kinnten, und der sich in der Folge zu einem grundsatzlichen Konflikt {iber die
Berechtigung der mendikantischen Lebensweise und der Ordnung in der Kirche
entwickelte.”™ Der Papst verhdngte energische Sanktionen gegen Wilhelm von
Saint-Amour. Wilhelm wverlor seine Position in Paris und mulste sogar das Konig-
reich verlassen.™ Die theologische Antwort auf die Kritik der ,Konservativen”

22 Vel zam sogenannten ,[Pariser Armutsstreit” die Quellen in: Chartularium Universitatis
Parisiensis, Bd. 1, hg. von H. Denifle, Paris 1889; M. BIERBAUM, Bettelorden und Weltgeist
lichkeit an der Universitiat Paris. Texte und Untersuchungen zum literarischen Armuts- und
Exemtionsstreit des 13. Jahrhunderts (1255-1272) (Franziskanische Studien, Beiheft 2}, Miin-
ster 1920; E. FARAL, Les ,Responsiones” de Guillaume de Saint-Amour, in: Archives
d’histoire doctrinale et littéraire du moyen age 25-26 (1950-1951), 5. 337-394; Wilhelm von
Saint-Amour war der malgebliche Wortfithrer der Gegner des neuen Zentralismus, dessen
Verteidiger die Theologen der Bettelorden waren; M. M. DUFEIL, Guillaume de S5aint Amour
et la F:lq_1|,q_1;':1iq]|,ii_‘~ Liniversitaire Parisienne 1250-1259, Paris 1972: 5, CLASEN, Der HL Bonaven-
tura und das Mendikantentum. Ein Beitrag zur Geschichte des Pariser Mendikantenstreites
(1252-1272) (Franziskanische Forschungen 6), Werl 1940; |. RATZINGER, Der Einfluff des Bet-
telordensstreites auf die Entwicklung der Lehre vom papstlichen Universalprimat unter be-
sonderer Beriicksichtigung des heiligen Bonaventura, in: Theologie in Geschichte und Ge-
genwarl, Festschrift fir M. Schmaus, hg. von |. Auer/H. Volk, Miinchen 1957, 5. 6497-724;
erneut abgedruckt in: J. RATZINGER, Das neue Volk Gottes. Entwiirfe zur Ekklesiologie, 2.
Aufl. Disseldorf 1970, 5. 49-71: DERS, Die Geschichtstheologie des heiligen Bonaventura,
Mimchen 1959; Y. CONGAR, Aspects ecclésiologique de la querelles entre Mendiants et seécu-
liers dans la seconde moitié du XIlle siécle et la debut du XIVe, in: Archives d historire doc-
trinale et littéraire du moven age 36 (1961), 5. 35-152; Die Auseinandersetzungen an der Pari-
ser Universitit im 13. ja-ln']mr*u;.'lm". (Miscellanea Medievalia 10}, hg. von A. Zimmermann,
Berlin/New York 1976,

36 Vel vorangehende Anm. und J. 0. DAwWsON, William of Saint-Amour and the Apostolic
Tradition, in: Medieval Studies 40 (1978), 5. 223-238,

37 Text in BIEREAUM, Bettelorden und Weltgeistlichkeit, 5. 203,

38 Vgl dazu Anm. 35, fiir einen (sehr) knappen Uberblick tiber die Entwicklung des Konflikts
vel, DAWSON, William of Saint-Amour, 5. 226-232,

39  Chartularium Universitatis Parisiensis, Bd. 1, ed. Denifle, Nr. 314 und 315.
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tormulierten die Vertreter der Bettelorden in Paris. In eindeutiger Form tat dies
Bonaventura, dessen energische Fithrungsrolle in der Leitung des Franziskaneror-
dens in diesen Jahren wir bereits behandelt haben: Sic ergo unus debet esse ad quem
reducatur universalis subiectio: et hoc, sicut ostensum est, sic exigebat universalis 1ustitine
ordo.

So war ein halbes Jahrhundert nachdem Franziskus die Zustimmung Papst
[nnozenz” 11l. zu seiner Lebensweise erlangt hatte (1209), dieses Ideal (und das
[deal des Dominikus) zum Gegenstand einer scharfen theologischen Auseinander-
setzung geworden, deren Ausgang flir die zukiinftige Verfassung der Kirche
wegweisend war. Der Austragungsorl dieses Konfliktes war Paris, weil die Uni-
versitat Paris die besten theologischen Kopte der Zeit anzog, aber die Problematik
hatte die ganze lateinische Christenheit erfafit, nachdem die Bettelorden so erfolg-
reich gewesen waren. Widerstinde gegen die Mendikanten gab es nicht nur in
Paris, sondern auch in Norwegen und in Mihren.' Dort bemingelte Bischof Bru-
no von Olmiitz, dass die Mendikanten nur deshalb so erfolgreich seien, weil sie es
den Menschen so einfach machten (quoniam gaudent brevitate moderni).* Die Frage
nach der richtigen Seelsorge (die ja auch eine Frage der richtigen Antwort auf die
soziale Dynamik des 13. Jahrhunderts mit einer neuen Bedeutung stidtischer Le-
bensformen war) und die Frage nach der Organisation dieser Seelsorge bewegte
die gesamte westliche Kirche, und die hierarchische Antwort bestimmte ihre Zu-
kunft in hohem Mafie. In Hinblick auf diesen institutionellen Wandel kinnen wir
durchaus feststellen, dass es 40-50 Jahre dauerte, bis das Auftreten der Bettelorden
zu emner Auseinandersetzung mit Entscheidungscharakter fiihrte. Ein halbes [ahr-
hundert nachdem Innozenz M1 der Gruppe drmlicher junger Manner gegen inner-
Kirchlichen Widerstand eine Tiir gedffnet hatte, verhalfen die Nachfolger des
Franziskus, Dominikus und ihrer Gefahrten dem Papsttum zu den theologischen
Argumenten, mil denen die Kurie dem Fithrungsanspruch, den Innozenz so ener-
gisch betont hatte, zum Erfolg verhalf. Dabei interessieren uns an dieser Stelle die
mstitutionellen Auswirkungen, die dieser Wandel an der Kurie selbst hatte. Diese
Auswirkungen traten etwas verzogert auf, und durchliefen dann einen Institutio-
nalisierungsprozefs, dessen Grundziige den bislang beobacheten Mechanismen
durchaus vergleichbar waren. Es ging dabei um das Papstwahlverfahren.®

P

40 De perfectione evaneelica, Quaest. 4, 3, in: Bonaventura Sanctus, Opera Omnia, Bd. 5, Quaracchi
1591, 5. 194,

41 Vel etwa die Widerstinde gegen die Dominikaner in Bergen: Diplomatarium Norvegicum,
Bd. 2.1, hg. von C. C. Lange, Oslo 1851, Nr. 7; vgl. dazu auch M. KaurHoLD, Norwegen, das
Papsttum und Eurcopa im 13. Jahrhundert. Mechanismen der Integration, in: Historische
Zeitschrift 265 (1997), 5. 309-342, hier 5. 324f. Zu den Widerstinden in Mahren vgl. die fol-
gende Anmerkung,

42 Bruno von Olmiitz, felafio, MGH Constitutiones, Bd. 3, ed. Schwalm, Nr. 620, 5. 5391 ... ¢f
quoniam gauden! brevitate moderni, populus querit pociis missas illas conventualibus et parrochiali-
hus ecclesiis prefermissis. Zu der Relatio von 1273, vel. B. ROBERG, Das zweite Konzil von Lyon
[1274] (Konziliengeschichte), Paderborn u. a. 1990, 5. 95-101.

43 Zum Papstwahlverfahren im 13. Jh. vgl etwa: H. DONDORP, Die Zweidrittelmehrheit als

Konstitutivum der Papstwahlen in der Lehre der Kanonisten des 13. lahrhunderts, in: Archiv
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Die zunehmende Konzentration der kirchlichen Entscheidungsgewalt auf das
papstliche Amt fiihrte mit einer gewissen MNotwendigkeit zur Verscharfung der
Interessenkonflikte vor der Wahl. Es ist kein Zufall, dass es 124143 und 1268-1271
zu langen Sedisvakanzen kam." Zuviel konnte von der Entscheidung tiber den
kiinftigen Inhaber der Plenitudo potestatis abhingen.™ Die Kurie versuchte
schlieflich, auf diese Entwicklung mit einer Reform des Papstwahlverfahrens zu
reagieren: durch die Eintfuhrung der Konklaveordnung, die die Bewegungstreiheit
der Papstwahler fuir die Dauer des Wahlvorgangs empfindlich einschrankte, um
die Bereitschaft der Kardinale zu einer Wahlentscheidung zu erhihen. Die Entste-
hung und Durchsetzung der Konklaveordnung war die bedeutendste institutionel-
le Neuerung an der Kurie im 13. Jahrhundert. Diesem Vorgang wenden wir uns
nun zu. ™

Mach der langen Vakanz des papstlichen Stuhles — die Kardinale hatten nach
dem Tod Clemens’ IV. am 29. November 1268 fast drei Jahre gebraucht, um am
1. September 1271 mit Gregor X. einen neuen Papst zu wahlen — nutzte der Er-
wihlte die Chance des II. Konzils von Lyon, um solchen Krisen kiinftig vorzubeu-
gen.” In Lvon erwirkte Gregor X. eine Reform des Papstwahlverfahrens, die er in

fiir katholisches Kirchenrecht 161 (1492), 5. 396-425; I’. HERDE, Die Entwicklung der Papst-
wahl im 13. Jahrhundert, in: Osterreichisches Archiv fiir Kirchenrecht 32 (1981), 5. 11-41; O.
JoeLson, Die Papstwahl des 13, Jahrhunderts bis zur Einflihrung der Conklaveordnung Gre-
gors A, (Historische Studien 178), Berlin 1928,

44 Vgl die Ubersicht iiber die Pontifikate bei EUBEL, Hierarchia Catholica Medii Aevi, Bd. 1, 5.
5-8.

45 Vgl zu dieser Wahlproblematik: KAUFHOLD, Deutsches Interegnum, 5. 413-424 (mil weiterer
Literatur).

46 Zur Geschichte des Konklave vgl.: A. MELLONI, DNas Konklave in Geschichte und Gegenwart,
Freiburg 2002; U. STUTZ, Neue Forschungen iiber den Ursprung des Konklaves, in: Zeit-
schrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Kann. Abt. 48 (1928), 5. 555-558; E. RUFFINI
AvoNDO, Le origini del conclave papale, in: Atti della . Accademia delle Scienze di Torine
62 (1927), 5. 409-431; K. WENCE, Das erste Konklave der Papstgeschichte, Rom Augst bis Ok-
tober 1241, in: Quellen und Forschungen aus italienischen Archiven und Bibliotheken 18
(1926), 5. 101-170.

47 Vgl zur Wahl Gregors X. und den langen vorausgehenden Wahlbemiihungen: A. FRANCHI,
Il conclave di Viterbo (1265-1271) e le sue origini. Saggi con documenti inediti, Ascoli 1993;
vigl, zum 1L Konzil von Lyon: A. FRANCHI, Il concilio IT di Lione (1274) secondo la Ordinatio
Concilii Generalis Lugdunensis. Editione del testo e note, Rom 1965; ROBERG, Das zweile
Konzil von Lvon: 5. KurrNer, Conciliar Law in the Making. The Lyonese Constitutions
(1274) of E'.]'ug-m'y X in a Manuscript at Washington, in: Miscellanea Pio Paschini, Bd 2: Studi
di storia ecclesiastica (Lateranum M. S. 15), Rom 1949, 5. 39-81, danach auch in: DERS, Me-
dieval Councils, Decretals and Collections of Canon Law (Variorum Reprints), London 19810,
Nr. 12; Y. CONGAR, Les enjeux du concile, in: 1274, Année charniere, mutuations et cmﬂifmi-
tés, Lyons, Paris: 30 sept. — 5. oct. 1974, Actes du colloques (Colloques internationaux du Cen-
tre National de la Recherche Scientifique 558), Paris 1977, 5. 437-448; danach auch in: DERS,,
Diroit ancien et structures ecclésiales (Variorum Collected Studies Series 159), London 1982,
Nr. 1; E. PETRUCCH, 11 problema della vacanza papale e la costituzione ,,Ubi periculum” di
Gregorio X, in: Attl del convegno di studio. ¥VII centenario del 1o conclave (1268-1271), Vi-
terbo 1975, 5. 69-96.
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der Form der Bulle Ubi Periculum am 1. November 1274 bekanntmachte.” Die
Meuregelung war eingebettet in eine umfassendere Reihe von Vorschriften zur
Regelung kirchlicher Wahlen, aber die Papstwahl war der eigentliche Kern von
Gregors Inititiative.*

Die Bulle verfiigte eine deutliche Einschrankung fiir die Bewegungstreiheit
der Kardindle, und sie tat dies unter ausdricklicher Berutung auf die problemati-
schen Erfahrungen, die die Kirche in der jungeren Vergangenheit mit langeren
sSedisvakanzen gemacht hatte (guot ef guantis sif plena periculis ecclesine Romanae
profixa vacatio, exacti temporis consideratio edocet).”™ Kinftig waren die Kardindle
eehalten, nach dem Tod eines Papstes und nach dem Ablauf der Gblichen Trauer-
frist von zehn Tagen in dem Palast zusammenzukommen, in dem der verstorbene
Amtsinhaber zuletzt residiert hatte. Dort hatten sie einen geschlossenen Raum
(conclave) zu beziehen, der ihnen wenig Privatsphére liels (nullo intermedio pariete
sen alio velamine). Der Kontakt zur Aussenwelt wurde unterbunden, und die ohne-
hin kargen Bedingungen wirden nochmals eingeschrankt, falls die Kardinale drei
Tage nach Beginn der Zusammenkunft noch keinen neuen Papst gewdhlt hitten.
Dann mulsten sie sich fiir die néchsten fiinf Tage bei den Mahlzeiten mit nur einem
Gang begniigen.” Wihrend der Dauer des Wahlverfahrens erhielten die Kardinale
keine Pfrindeneinnahmen aus der pipstlichen Kammer.™ Das waren durchaus
Einschrankungen. Gregor X. sah in ihnen einen Weg, die Entscheidungsbereit-
schaft der kiinftigen Papstwahler zu forcieren. Darin stand er nicht allein. Der
Dominikanergeneral Humbert von Romans hatte anlaflich des Konzils 1274 eine
deutliche Kritik an dem Wahlverhalten der Kardindle formuliert. Seine Vorschlige
zur Abhilfe waren dhnlich.™ Tatsichlich hatten die Dominikaner schon ein halbes
Jahrhundert zuvor in den Statuten von 1228 fiir die Wahl ihres Generalministers
ein Konklave vorgesehen (in uno conclavi firmiter includantur).™

45 Text von Ubi Periculun: V1.1.6.3; vel. zur Publikation: B. ROBERG, Der Konziliare Wortlaut
des Konklave-Dekrets , Ubi periculum®™ von 1274, in: Annuarium Historiae Conciliorum 2
(1970), 5. 231-262, hier 5. 240f.

4 Der Text der Konzilskanones, der auch Regelungen zu Bischofswahlen umfaBt in: Concilio-
rum oecumenicorum decreta, hg. von G. Alberigo/H. Jedin, 3. Aufl. Bologna 1973, 5. 314-322.

50 Conciliorum oecumenicorum decreta, ed. Alberigo, 5. 314, vgl. auch ebda: Ideogue omnia, quae
pro vitanda discordia in electione Romani pontificis a nostris sunt praedecessoribus e pragcipue a feli-
cis recordationis Alexandro papa fertio salubriter instituta, omming immote in sua firmitate manere
censentes, mihil enim illis defrahere infendimus, sed g uod experientia deesse
prabawvit, pragsenti conskifubione supplere.

51 Ebda, S. 315: Verum si, quod absit, infra tres dies postquam, ul praedicitur, conclave praedictun
tident cardinales intraverint, non fuerit ipsi ecclesine de pastore provisum, per spativm guingue die-
rime immediale sequentium, singulis diebus fam in prandio quam in cena uno solo ferculo sint con
tent.

52 Provisionis quoque huiusmodi pendente negocio, dicti cardinales nilil de camera papae recipiant
(ebda).

23 Humbertus de Romanis, Opus Tripartitum, in: Secundus Tomus Conciliorum Omnium tam
Ceneralium quam Particularium, hg. von P, Crabbe, Koln 1551, 5. 1000; vigl. auch KAUFHOLD,
Deutsches Interregnum, 5. 418f. mit Anm 58.

94 Qui postguam fuerink congregati in ij. ferin post Pentecosten, a priovibus conventualibus illius -
vincie el fratribus presentibus i loco, in quo electio est faciendn, tn uno conclavi firmiter includantur,
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[Me konstruktive Haltung der Kardinidle in der unsicheren Situation nach
dem Tod eines Papstes erschien manchem Zeitgenossen nicht selbstverstidndlich,
und die papstliche Konklaveordnung erscheint von milder Strenge, wenn man sie
mit den Konklaveerfahrungen vergleicht, die die Kardinale bei friherer Gelegen-
heit bereits hatten erleiden miissen. Denn das Konklave hatte zum Zeitpunkt der
Verabschiedung von Ubi periculiim schon eine gewisse Tradition.

Die Anfange dieser Tradition sind nicht mit letzter Sicherheit zu datieren, aber
wir kinnen uns hier an ein Konklave zur Papstwahl halten, das ,im hellen Licht
der Geschichte” abgehalten wurde, auch wenn die Ereignisse, die dabei sichtbar
werden, dunkle Ziige tragen.™ Die Rede ist von dem sogenannten ,Schreckens-
konklave” von 1241.°

Mach dem Tode Gregors IX. im August 1241 hatte der Senator der Stadt Rom
Matthdaus Orsini die Kardindle gendtigt, in dem befestigten und abgeschlossenen
Septizonium ihre Wohnung zu nehmen.” Wihrend der ndchsten zwei Monate
mufsten die dort versammelten zehn Kardindle unter unfreundlicher Bewachung
und unter unerfreulichen hygienischen Bedingungen einen neuen Papst wahlen.
Dhie Wahl war schwierig, weil der Konflikt Gregors [X. mit Friedrich 11 die r&mi-
sche Kirche unter einen erheblichen Druck des Kaisers gebracht hatte. Die Stadt
Rom war von den Truppen des Kaisers eingeschlossen, und die Entscheidung tber
einen neuen Papst war auch eine Entscheidung iiber die kiinftige Politik der Kurie
in dem Konflikt. Deswegen drang der Senator der Stadt auf eine schnelle Wahl.
Nach zwel Monaten wihlten die Kardinale Coelestin [V.® Es war eine Mehrheit,
die um einen hohen Preis zustande gekommen war: duobus ex sostro collegio nuper
extinctis, propter angustias carceris; residui in febriwm extrema deducti vix morlis imperi-
unt evaserunt,” Die Kardinile hatten schwer gelitten, und der Ertrag ihrer Leiden
war nicht von langer Dauer. Der neue Papst blieb keine drei Wochen im Amt.
Dann starb er an den Folgen des Konklaves.™ Damit erhihte sich die Zahl der

ite gquod inde nullatenus valeant egredi, nec eis wllo modo aligua alimenta ministrentur, quonsgue
magister ordinis secundum formam inferius positam sit electus (Die Constitutionen des Prediger-
Ordens vom Jahre 1228, hg. von H. Denifle, in: Archiv fiir Literatur- und Kirchengeschichte
des Mittelalters 1 (1885), S. 164-227, hier 5. 215) vgl. allgemeiner zu den Institutionen des
Dominikanerordens: G. B, GALBRAITH, The Constitution of the Dominican Order 1216 to 1360
(Publications of the University of Manchester, Historical Series 44), Manchester/London/M™New
York 1925, 5. 85-110, 175-191.

55 Vel zu der Diskussion um das erste Konlave der Kirchengeschichte die zitierten Arbeilen
von Wenck und Ruffini Avondo in Anm. 46. Allein die Uberlieferungslage 1a6t das Konklave
von 1241 als den markanten Beginn einer Tradition erscheinen, den wir hier als Ausgangs
punkt annehmen kinnen, vgl. folgende Anmerkung.

56 Vel dazu den Bericht tiber das Konklave: K. HAMPE, Ein ungedruckter Bericht i{iber das
Konklave van 1241 im rémischen Septizonium (Sitzungsberichte der Heidelberger Akademie
der Wissenschaften, Philosophisch-historische Klasse, Abh. 1), Heidelberg 1913, Text: 5. 26
al.

3¢ Zudem folgenden HaMPE, Ein ungedruckter Bericht, passim.

Ebda, 5. 15.

59 Ebda, 5. 27.

60 Ebda, 5. 16-18.
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Todesopfer des ersten Konklaves auf drei. Zu einer Wiederholung der Tortur wa-
ren die Kardinidle nicht bereit, und sie suchten ihr Heil in der Flucht aus Rom. Sie
kinnten die Rechisgrundlage fir eine erneute Zitation nach Kom nicht erkennen,
teilten sie mit.”" Dieses erste erzwungene Konklave erwies sich letztlich als kont-
raproduktiv. Die Kardinidle fanden sich nun fiir langere Zeit nicht mehr zusam-
men, und es kam erst eineinhalb Jahre spater, am 25. Juni 1243, zur Wahl Inno-
zenz' [V.*

Aus der Sicht der Kardindle war das Konklave keine erstrebenswerte Neue-
rung. Zwar lag das , 5chreckenskonklave” von 1241 schon eine Generation zurtick,
als Gregor X. seine Reform prasentierte, aber die langen Verhandlungen, die seiner
Wahl im Jahre 1271 vorausgegangen waren, hatten in mancher Hinsicht dhnliche
Erfahrungen hervorgebracht.™ Als die Kardinile in Viterbo nach eineinhalb Jahren
noch immer nicht zu einer Entscheidung gelangt waren, hatten die Stadtoberen sie
eingeschlossen und schlielich auch das Dach der Unterkunft abdecken lassen, um
die Einigung zu erzwingen.” Es dauerte dann immer noch mehr als ein Jahr, bis
eine Wahl maglich wurde, und die Lebensbedingungen der eingeschlossenen Kar-
dinale wurden dabei so unkomfortabel, dass Hostiensis, der dem Kollegium ange-
hirte, auf sein Wahlrecht verzichtete — aus Sorge um seine Gesundheit.”

Angesichts solcher Aussichten ist es nicht verwunderlich, dass die Initative
zur Zusammenkunft der Wahler im Konklave bis zu der Konstitution Gregors X.
eher vom weltlichen Arm ausgegangen war. Quid ereo fit, si nullo modo due partes
possunt consentire? Respondeo: recurratur ad bracchivm seculare, hatte Alanus Angli-
cus (T 1266) in einer Glosse zu Lice! vitanda festgestellt.” Gemessen an solchen in
der Regel machtpolitisch motivierten Zwangsmafnahmen, die die Kardinile seit
1241 wiederholt erduldet hatten, erscheint die Reform Gregors X. in pragmatische-
rem Licht. Die Kardindle sahen dies allerdings anders. Entsprechend umsichtig
mulbste Gregor vorgehen. Er iiberwand ihren Widerstand durch ein taktisch abge-
stimmtes Vorgehen.®

6l Ebda, 5. 17-20. Aus dem Schreiben der nach Anagni gefliichteten Kardinile, in denen sie aus
ihren Erfahrungen im zuriickliegenden Konklave berichten und ihre Weigerung mitteilen,
nach Rom zuriickzukehren, kennen wir die Innenansicht dieses ersten Konklaves: ...canones
non invenimus, que vos frahant, uk nos propter electionts negocium ad illwm locum hoc tempore cita-
refis .. (ebda, 5. 27).

62 Wahl Innozenz’ IV.: Resta Pontificum Romanorum, Bd. 2, hg. von A. Potthast, Berlin 1875,
Nr. 11076; vgl. auch A. FRANCHI, 11 conclave di Viterbo (1268-1271) e le sue origini. Saggio
con documenti inediti, Ascoli Piceno 1993, 5. 15-18.

63 Vel dazu FrancHr 1 conclave di Viterbo, besonders S. 61-79,

62 Vgl dazu ebda, Nr. VI (5. 86-91), dazu ebda, 5. 74f.

65 Vgl zum Auszug des Hostiensis aus dem Konklave: Heinricus von Segusio, Lectura sive
Apparatus domini Hostiensis super quingue libris decretalium, Strafiburg 1512, de renusciabi-
one, ad. 1.9.10.

BB Der Text dieser Glosse wird mitgeteilt von WENCE, Das erste Konklave, S. 106f, {(Anm. 8).

67 Das Vorgehen des Papstes und der Widerstand der Kardinile wird aus der Konzilsiiberliefe-
rung deutlich: Ordinalio Concilii Generalis Lugdunensis, in: 11 concilio 1T di Lione, ed. Franchi, 5.
93t.; Diario del Concilio, in: ebda, S. 114; vel, auch zu den Konklaveverhandlungen: ROBERG,
[as zweite Konzil von Lyon, 5. 293-309,
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Als Gregor X. den Kardindlen seinen Entwurf von Ubi periculum auf dem
Konzil erstmals vorstellte, reagierten diese reserviert.” Damit begann ein Ringen
um die Zustimmung der anderen Kongzilsteilnehmer, Sie wurden sowohl vom
Tapst als auch von den Kardindlen, die sich nun taglich ohne den Papst versam-
melten, zur Beratung, einbestellt. ™ Dabei verfuigte Gregor X. {iber die stiarkere Posi-
tion. Er legte den Pralaten die neue Regelung dar und verpflichtete sie unter Hin-
weis auf seine Autoritdt zur Zustimmung.” Gregor lieff sich diese Zustimmung
durch Urkunden (die sogenannten Cedule, siche Abb. 3) bestdtigen, die alle Prala-
ten durch ihre Siegel bekraftigten.”' Das Ringen um Ubi periculum verzigerte den
geplanten Ablauf des Konzils etwas, aber auf diese Weise gewann der Papst die
Zustimmung der Versammlung, und er verdffentlichte die Reformbeschliisse zum
Papstwahlverfahren schlieBlich sacro concilio approbante. ™

Gregor X hatte erfolgreich agiert. Doch taktische Vorteile in Entscheidungs-
situationen wirken selten auf langere Sicht, wenn die bestehenden Krafte-
konstellationen ithnen entgegenstehen. In Lyon hatte der Papst eine schnelle
Verfassungsanderung erreicht, aber die eigentliche Bewidhrungsprobe fiir seine
Reftorm stand noch aus. Und als sie eintrat, waren die Kardinile im Vorteil. Sie trat
bald ein, denn Gregor X. starb 1276 und seine Nachfolger hoben den Konklave-
beschluf auf.” So hatte die Reform zunachst nur zwei Jahre Bestand. Der Vorgang
15t ein interessantes Lehrstick Gber die Maglichkeit, Verfassungsanderungen zu
beschleunigen. Der Reformbedarf war kaum zu bestreiten, und die wiederholte
Einrichtung eines Konklave de facto durch den weltlichen Arm zeigte auch, dass
die Abwehr der Konstitution durch die Kardindle sie nur bedingt vor den
Unannehmlichkeiten dieser Malnahme schiitzte, Letztlich fand die Regelung doch
Eingang in die Verfassungsordnung der Kirche, als Bonifaz VIII. sie 1298 in den
Liber Sextus aufnehmen lie.™ Damit war der Vorgang, dem unser Hauptinteresse
gilt, vorerst abgeschlossen. Die Konklavevorschrift war von der Vorbringung einer

(3]

= =

Ordinatio Concilii, ed. Franchi, 5. 93: Eodem anno, ef mense, die sabbati, VII eiusdem, dominus papa
ostendit cardinalibus constitutionem, guam fecerat super electione romani pontificis; propter guam or-
ta est dissensio infer eum el cardinales.

69  Ebda, S. 93L

A0 Ebda, 5. 94: Ef donminus papa, sinliter, vocafis prelatis, ut supradichum est, ef eyposita intenfione
sua ets, privs mnncte eis i wirbute obedientie, et sub pena excommunicacionis, quod nemint revela-
rent illn, gue audirent, et viderent, et facerent.

71 Ebda: Tunc ihi, cum eo fecit cos consentive el assentive dlli constifutions; et mandavit quod singuls,
sua sigilli apponerent constitutioni predicte; quod et fecerunt, Nam facte sunt cedule per regna, ef
provincias; quibus omnes prelafi sua sigilla apposuerunt. Die Schriltstiicke mit den zahlreichen
Siegeln befinden sich nech heute im Vatikanischen Archiv: Archivie Segreto Vaticano, A, A,
Arm, [=XVIIL, 2187-2194,

72 Conciliorum Qecumenicorum Decreta, ed. Alberigo, 5. 314,

73 Vgl etwa Johannes XX1.: Hic statim pest consecralionem suam revocavit cum magno scandalo illam
stictam constitutionem, quam G. Papa X de celeri provisione Rom, ecclesie in Lugd, concilio promul-
qaraf, el hoc fecit in consistorto Viterbiensi anne Domini 1276 (Cathalogus Paparum post Tempus
Friderici I, in: MGH Script. 22, hg. von G. H. Pertz, Hannover 1872, 5. 363); vgl. auch 5AG-
MULLER, Die Thatigkeit und Stellung der Kardinale, 5. 1408,

74 VIL1.63.

UNIVERSITATS. http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/mf23 /0176
BIELIOTHEK,

HEIDELBER(S £ Lnivessitatabibtiothelk Haideloarng



Institutionelle Formierung im Zeichen des Triumphes 169

Partei (gegen heftige Widerstdnde) zu einer Verfassungsnorm geworden. Das
bedeutet nicht, dass alle Widerstande tiberwunden waren. Im Jahr 1311 bekriftigte
Clemens V. mit der Bulle Ne romani noch einmal ausdriicklich die Konklave-
konstitution und stellte fest, dass die Kardinale kein Eecht hatten, einen solche
Erlaé des Papstes aufzuheben (quod lex superioris per inferiorem tolli non potest).”
Lm 1300 war die Papstwahl im Konklave zu einer Richtlinie geworden, auch wenn
die Mafinahme in der praktischen Umsetzung immer noch auf Widerstand stossen
konnte. Der Widerstand ist indes nicht verwunderlich. Die Aussicht darauf, fiir
einen eventuell langen Zeitraum mit Amtsbriidern, denen man sich nicht sehr ver-
bunden fiihlt, in ein Gebdude eingeschlossen zu werden, war nicht nur eine ab-
strakte Verfassungsfrage, sondern auch eine sehr konkrete Herausforderung,
Darin unterschied sich die Konklaveretorm von den anderen hier untersuchten Re-
formprozessen = wie etwa der Durchsetzung des Mehrheitsprinzips. Anders als
diese Reformvorgange war die Konklaveordnung nicht nur eine Abstraktions-
leistung. Sie bedeutete auch eine personliche Belastung fiir die direkt Betroffenen,
woraus sich die energischen Widerstande erklaren.

Die Einfithrung des Konklaves war die zentrale institutionelle Neuerung an
der Kurie des 13. Jahrhunderts. Vom ersten deutlichen Auftritt der Mainahme bis
zu ihrer definitiven Ubernahme in die Kirchenverfassung hatte es knapp 60 Jahre
gedauert.

Die Durchsetzung der Konklaveordnung war letztlich ein Erfolg der papstli-
chen Amtsgewalt tiber die Entscheidungsanspriiche der Kardindle. Die Bulle Ne
Romani hatte das hierarchische Verhilinis klar formuliert.™ Interessant ist aller-
dings, dass die herrschaftliche Stellung des Papstes in der Christenheit wiahrend
der zweiten Halfte des 13. Jahrhunderts eine Entwicklung genommen hatte, die
die hierarchischen Anspriiche nur bedingt unterstiittzte. Pointiert formuliert war
der Zeitraum, in dem die Konklaveordnung durchgesetzt wurde, in etwa die
spanne von der Absetzung Friedrichs II. (1245) durch den Papst de jure bis zur
Absetzung Bonifaz™ VIIL (1303) durch den verlangerten Arm des franzosischen
Konigs de facto.” Das ist eine Zuspitzung, aber es ist eine migliche Zuspitzung,

75 Ne Romani: Clem. 13.2; vgl. auch |. A, WaTT, The Constitutional Law of the Colleze of Cardi-
nals: Hostiensis to Joannes Andreae, in: Medieval Studies 33 (1971), 5. 127-157, hier 5. 145,

76 Vel vorangehende Anm.

£ Aur Absetzung Friedrichs 11 vgl. oben Kapitel 3; zum Vorgehen Philipps des Schinen gegen
Bonifaz VIIL {also zum Attentat von Anagni) vgl. den Bericht des William Hundleby, in:
MGH Scrmipt. 258, hg. von R. Pauli, Hannover 1888, S. 622-626; vgl. dazu: zuletz
A PARAVICINI-BAGLIANIL  Boniface VIIL Un pape hérétique?, Paris 2003, 5. 139-151;
AP ML Duc DE LEVIS MIREPOIX, Loattentat d” Anagni. La conflit entre le papauté et le roi de
France, Paris 19649 (Trente jours qui ont faites la France 7); | HALLER, Das Papsttum. ldee und
Wirklichkeit, Bd. 5, 2. Aufl. Stuttgart 1953, 5. 91-217 (bes. 5. 202-214); R. FAWTIER, L attentat
d Anagni, in: Mélange d archéologie et d histoire 60 (1948), 5, 153-179; vel. auch KAUFHOLD,
Wendepunkte, 5. 144-151; zum groferen Zusammenhang vgl. ]. RIVIERE, Le probleme de
Veglise et de I'état au temps de Philippe le Bel: étude de théologie positive (Spicilegium sac-
rum Lovaniense: Etudes et documents 8), Louvain/Paris 1926; zur kirchenrechtlichen Dimen-
sion des Bonifaz-Koniliktes vgl. auch T. ScHMIDT, Der Bonifaz-ProzeB. Verfahren der
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170 Kapitel 5

Bonifaz VIIL trat nach dem Attentat von Anagni als Inhaber der obersten kirchli-
chen Amtsgewalt nicht mehr auf. Die rechtliche Dimension des Vorgangs blieb
zunachst in der Schwebe, die faktische .f-‘mf-‘.win'kung aber war evident. Das Papst-
tum hatte erfahren, was das franzosische Konigtum unter pofestas realis verstand
und dass es sie einzusetzen bereit war,™

[n gewisser Weise verliefen die hier skizzierten Entwicklungen gegenlaufig,
zumindest zeigen sie bei einer Beriicksichtigung der politischen Probleme des
Papsttums keine lineare Fortentwicklung der unter Innozenz 1L und unter Inno-
zenz IV, beanspruchten Fihrungsposition.” Bezieht man allerdings diese politi-
sche Perspektive dezidiert in die Betrachtung ein, so mufz man bereits in Hinblick
auf Innozenz 1. feststellen, dass seine Politik in Hinbklick auf das Reich nicht sehr
erfolgreich war. In der Doppelwahlfrage, mit der wir unsere Untersuchung begon-
nen haben, blieben seine Impulse bei genauerer Priiffung weitgehend ohne Wir-
kung. Er zeigte sich indes flexibel genug, seine Forderungen den Realititen anzu-
passen. Man wird sich fragen konnen, ob er die Erhebung Friedrichs II. zum
romischen Konig, die er schlieflich energisch betrieb, noch als Erfolg gewertet
hatte, wenn er alter geworden ware. Die politischen Probleme des Papsttums tre-
ten nmicht erst in der historischen Perspektive hervor. 5S5ie waren auch manchen
Zeitgenossen bereits bewulst, die Malinahmen der Kurie mobilisierten immer auch
Widerstinde in den Reihen der Kirche — bis hin zu jenem dramatischen Konflikt
zwischen Bonifaz VII. und den Colonna-Kardindlen an der Kurie selbst.™ Die
Frage, die sich daraus ergibt, ist die Frage nach dem Anspruch der Kardinale auf
eine Beteiligung an der papstlichen Kirchenleitung, Gab es in dieser Hinsicht eine
Entwicklung im Fortgang des 13. Jahrhunderts, oder ist erkennbar, dass die Stel-
lung der Kardindle durch den Zuwachs der papstlichen Amtsgewalt in der Kirche
verdndert wurde?™

Papstanklage in der Zeit Bonifaz® VIIL und Clemens’ V (Forschungen zur kirchlichen
Rechtsgeschichte und zum Kirchenrecht 19), Kaln/Wien 1989

78  Einer beriihmten zeitgendssischen Anekdote zufolge hatte der Kanzler des franzisischen
Konigs Pierre Flotte Bonifaz VIIL in einem Wortwechsel zugestanden, die pofestas verbalis zu
haben, aber fir das Konigtum die pofestas realis festgestellt: William Rishanger: Willelmi Ris-
hanger, qondam Monachii 5. Albani, et quorundam anonymorum, Chronica el annales
regnantibus Henrico Tertio et Edwardo Primo (RS 28), hg. von H. T. Riley, London 1865,
S. 1971; vel. dazu auch MIETHKE, De potestate papae, S. 54F.

/9 Vgl auch die Einschatzung von Bernhard Schimmelpfennig in Hinblick aut Innozenz il
und Bonifaz VIIL: ,Doch wihrend der erstere mit seiner Politik haufig erfolgreich war ...
scheiterte Bonifaz in fast allen Bereichen.” (SCHIMMELPFENNIG, Das Papsttum, 5. 191); vgl.
zum Verhiltnis von realen Erfahrungen der Kurie und der zeitgleichen Entwicklung der ka-
nonistischen Theorie auch PENNINGTON, Pope and Bishops, 5, 51.

B0 Vel zu diesem Konflikt: L. MOHLER, Die Kardinale Jakob und Peter Colonna. Ein Beitrag zur
Geschichte des Zeitalters Banifaz® VIIL (Quellen und Darstellungen aus dem Gebiet der Ge-
schichte), Paderborn 1914, S. 17; HALLER, Das Papsttum, Bd. 5, 5. 115-127; die Texte aus der
Colonna-Kontroverse bei H. DENIFLE, Die Denkschriften der Colonna gegen Bonifaz VIIL
und der Cardinile gegen die Colonna, in: Archiv fir Literatur- und Kirchengeschichte des
Mittelalters 5 (1839), 5. 493-520.

Bl  Zur Entwicklung des Kardinalats im 13. Jahrhundert vel. u. a: W, MALECZEK, Papst und
Kardinalskolleg 1191-1216, Wien 1984; M. DYKMANS, Les pouvoir des cardinaux pendant la
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Im idealen Zustand wiirde sich der Papst mit einem Kreis bewahrter Ratgeber
aus den verschiedenen Teilen der Christenheit umgeben, mit denen er die dringli-
chen Angelegenheiten der Kirche beriet, bevor er seine Entscheidungen tral. Omnia
fac cum consilio, ef post factum non paenitebis. S0 emptahl es Bernhard von Clairvaux
in seinem grofien Traktat de consideratione iber das papstliche Amt.* Bei der Wahl
der Besten solle der Papst auch nicht davor zuriickschrecken, Widerstrebende in
seinen Kreis zu zwingen.® In der Wirklichkeit kurialer Amtervergabe waren sol-
che Notsituationen selten, aber sie kamen durchaus vor. So lield Urban V. (1261-
1264} den Erzbischof Guido von Narbonne wissen, dass er seine Bedenken gegen
die Berufung zum Kardinal zur Kenntnis genommen habe, dass aber die Erwa-
gung der Umstinde ihn veranlasse, auf seiner Wahl zu bestehen: Talin namgue nos

vacance du Saint Siege d’apres un nouveau manuscrit de Jacques Stefaneschi, in: Archivio
della societa romana di storia patria 104 (1981), 5. 119-145; ]. A. WaTTs, Hostiensis on Per
Venerabilem: The Role of the College of Cardinals, in: Authority and Power. Studies on Me-
dieval Law and Government Presented to Walter Ullman on his Seventieth Birthday, hg. von
B. Tierney/P. A. Linehan, Cambridge 1980, S. 99-113; DERS., The Constitutional Law of the
College of the College of Cardinals, inc Medieval Studies 33 (1971), 5. 127-157 ; A. PARAVICINI
BAGLIANI, Cardinali di curia e ‘familiae’ cardinalizie dal 1227 al 1254 , Bd. 1-2 (ltalia Sacra
18-19), Padua 1972; G, ALBERIGO, Cardinalato e collegialita. Studi sull’ecclesiologia tra XTI e il
A1V secolo (Tesh e ricerche di scienze religiose 5), Florenz 1969; C. G. FURST, Cardinalis. Pro-
legomena #u einer Rechtsgeschichte des Romischen Kardinalskollegiums, Miinchen 1967;
K. GANZER, Die Entwicklung des auswdartigen Kardinalats im Hohen Mittelalter. Ein Beitrag
zur Geschichte des Kardinalskollegiums vom 11. bis 13. Jahrhundert, Tibingen 1963;
H.-W. KLEWITZ, Die Entstehung des Kardinalskollegiums, in: Zeitschrift der Savigny-Stiftung
tur Rechtsgeschichte, Kan. Abt. 25 (1936), 5. 115-221; danach auch in: DERS., Reformpapsttum
und Kardinalkolleg, Darmstadt 1957, 5. 9-134: H. JEDIN, Vorschlige und Entwiirfe zur Kar-
dinalsreform, in: Romische Quartalsschrift 43 (1935), 5. 87-126; V. MARTIN, Les cardinaux et
la curie (Bibliothéque catholique des sciences religieuses), Paris 1930; B. SUTTERLIN, Die Poli-
lik Kaiser Friedrichs 11, und die rémische Kurie in den Jahren 1239-1250 (Heidelberger Ab-
handlungen zur mittleren und neueren Geschichte 58), Heidelberg 1929; J. LULVES, Die
Machtbestrebungen des Kardinalkollegiums gegentiber dem Papsttum, in: Mitteilungen des
Instituts fiir osterreichische E]E.E-L‘hiL‘i1t5fc1r5chung 35 (1914), 5. 455-483; DERS., Die Machtbe-
strebungen des Kardinalats bis zur Aufstellung der ersten pépstlichen Wahlkapitulationen,
in: Cuellen und Forschungen aus italienischen Archiven und Bibliotheken 13 (1910), 5. 73~
102; R. 5TERNFELD, Der Kardinal Johann Gaétan Orsini (Papst Nikelaus 111.), 1244-1277. Ein
Fieitrag zur Geschichte der Kurie im 13. Jahrhundert, Berlin 1905; J. MAUBACH, Die Kardinile
und ihre Politik um die Mitte des 13, Jahrhunderts unter den Papsten Innozenz IV, Alexan-
der IV., Urban IV, Clemens IV, (1243-1268), Bonn 1902; |. B. SACMULLER, Die Thitigkeit und
Stellung der Cardindle bis Papst Bonifaz VIIL, Freiburg 1896.

82 Bernhard von Clairvaux, De consideratione, ed. Leclercq; vgl. etwa IV. 9 (5. 456): Tum est unde-
cumgue evocare ef adsciscere b, exemple Moysi, senes, non tuvenes, sed senes non tam actate quan
mioribus, quos tu nosti quin sencs populi sunt. Annon eligend: de tote orbe, orbem indicari? V.11
(5. 457 ) Diligenter proinde omme quod faciendum exif, tracta apud te et cum his gui te diligunt. Trac-
ta ante factuny, quia pest fackum sera retractatio est. Sapientis consilivm est: Qmnia fac cum consilio,
ef post factum non paenifebis.

83 De consideratione IV.11 (5. 457): ltague non volentes neque currentes assumito, sed cunctantes, sed
remuerttes, etiam coge illos, ef compelle intrare; vel. zu Bernhards Haltung zum Kardinalat auch
ALBERIGO, Cardinalato e collegialita, 5. 63-66.
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172 Kapitel 5

potissimim induxerunt, ut te in partem sollicitudinis aposiolicae vocaremus. ™ Der Pa pst
betonte seine Verbundenheil mit den Kardinalen, mit denen er einen Korper bilde
— wobei er freilich den Kopf vorstellte —, und er hob hervor, wie sehr er auf ihre
Hilfe angewiesen sei, um die Last des Amtes zu tragen.™ In der Praxis bedeutete
das eine regelmiiige Beratung des Papstes mit den Kardindlen im sogenannten
consistorin,™ Die Haufigkeit dieser Beratung, schwankte ein wenig im Laufe des
hier behandelten Zeitraumes, aber von Innozenz 111 ist iberliefert, dass er solche
Konsistorien dreimal in der Woche abhielt. Bei dieser Gelegenheit wurden Anlie-
gen und Klagen unterschiedlicher Art vorgetragen; wihrend er die einfachen Falle
(causae minores) durch die Kardinile entscheiden liefs, entschied er die bedeuten-
den Falle (causae majores) nach eingehender Erdrterung selbst.”” Diese Praxis war
durchaus neu (zumindest war sie langere Zeit nicht ausgetibt worden), und Inno-
zenz zeiglte sich dabei als so versierter Kenner des Rechts, dass sein Konsistorium
zur vielbesuchten Schulungsstatte fiir ambitionierte Juristen wurde.™ Vor diesem
Forum trug er manche seiner wichtigen Entscheidungen im deutschen Thronstreit
nach 1198 vor. Fiir den scharfsinnigen Juristen Innozenz war das Konsistorium
auch eine Bihne und ein Ort intellektueller Herausforderung. Das galt nicht fir
alle Papste und so wurde die Haufigkeit der Konsistorien unter Innozenz nicht zur
allgemeinen Praxis. Im Normalfall tagte das Konsistorium eher zweimal in der
Woche.™ Die Verwendung der Formel de frafrum nostrorum consilio verweist auf

B Veterum Scriptorum et Monumentorum Amplissima Collectio, Bd. 2, hg. von E. Marténe,
Paris 1729, 5. 1256t.

83 Ebda: In cardine quidem praceminentis apostolatus diving providentia fales volutt consedere wini-
stros, eosque tandi prevogativa sublimavit honovis, wt famguam membra in unum corpus convenientia,
sunmo pontifici velut proprio capiti deservirent & existentes efusdem ecclesie columnae precipuae, ip-
siis onera supporient.

86 Vel zum Konsistorium auch ALBERIGO, Cardinalato e collegialita, 5. 52-63.

Ter in hebdomada solemne consistorium, qguod in desueludimern jam deveneraf, publice celebrabat, m

quo, auditis guerimoniis singulorum, minores causas examinabat per alios; majores autem ventilabal

per se, tam subtiliter ef prudenter, ut omnes super ipsius subkilitate ac prudentia mivarenfur ..; Gesta

Innocentii [ Papae, Kap, 41, in. Innocentii I Opera omnia, Bd. 1 (Patrelegiae Latinae 214),

hg. von J. P. Migne, Paris 1890, Sp. LXXXL

88 Ebda: ... multigue itteratissimi viri ef jurisperiti Romanam Ecclesiam frequentabant, ut ipsum
duntaxal audivent, magisque discebant in ejus consistoriis, quam didicissent in scholis, praesertim
crim promulgantem sententios mudiebant .,

89 Eine Falschung aus dem spaten elften Jahrhundert schreibt Johannes VIIL (B72-882) einen
Erlal iiber die Kardindle zu, der unter Verweis auf eine noch dltere Konstitution Leos [V,
(B47-855) eine zweimalige Zusammenkunft im Lateranpalast angeordnet haben soll: . bis in
hebdomada ad Lateranense palatiom tuxke decreta predecessoris nostrl Leonis guarli vos convenire
mandamis: B, WEIGAND, Unbekannte [].“J|:.‘-'L'!t'Ei.E'!fIZ?t'LI]'lgE‘.1'l von) Dekretalen zum Kardinalskolle-
gium, in: Studia in Honorem Eminentissimi Cardinalis Alphonst M. Stickler, hg. von R. |.
Castille Lara, Rom 1992, 5. 5399-416, hier 5. 607, Stefan Kuttner hat diesen Text als Falschung
des spiten elften Jahrhunderts identifiziert, mit der eine Gruppe von Kardinalen whrend
des Guibertinischen Schismas (1080-1100) die Position der Kardindle stirken wollte;
5. Kurrner, Cardinalis. The History of a Canonical Concepl, in: Traditio 3 (1945), S.129-214,
hier 5. 193-196; dananch auch in DERS., The History of Ideas and Doctrines of Canon Law in
the Middle Ages (Variorum Collected Studies Series 113), London 1980, Man kann wahr-
scheinlich davon ausgehen, dass der Verfasser das allmihlich entstehende Kardinalsgremi-
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abgestimmte Entscheidungen des Papstes mit den Kardinalen im Konsistorium.™
Aus dem Blickwinkel dieser Untersuchung schliefst sich die Frage an, wie verbind-
lich die Ratschlige der Kardindle fiir den Papst waren und wie eng seine Einbin-
dung in den Kreis der Kardindle bei wichtigen Entscheidungen war. Die Frage
flihrt uns zum Charakter des Kardinalsgremiums und zu den méglichen Folgen
dieses Charakters fir den Papst. Allerdings ist schon vorweg festzustellen, dass
eindeutige Betunde nur schwer zu erlangen sind.

Der Kreis der Kardindle erscheint schon im 12, Jahrhundert als ein Kollegium.
Die Forschungsmeinungen variieren allerdings in der genaueren Bestimmung des
Zeitpunktes, an dem das Kardinalskolleg begann, als Gesamtheit zu agieren und
als solche angesprochen zu werden. Das Spektrum reicht immerhin von Pascha-
lis II. (1099-1118) bis zu der Zeit, in der die Konstitution Lice! vitanda (1179) die
Papstwahl mit einer Zweidrittelmehrheit des Kardinalskollegiums vorsah.” Den-
noch mufs man darauf verweisen, dass sich noch Hostiensis (t 1271) im spéteren
|3. Jahrhundert gegen Angritfe auf den korporativen Charakter des Kardinalskol-
legs zur Wehr setzte,”™ Die Position der Kardindle war in der Ekklesiologie des
beginnenden Spitmittelalters nicht ganz einfach zu bestimmen.™ In den grofen
Kirchenrechtsbiichern des 13. Jahrhunderts, dem Liber Exira und dem Liber sexius,
kamen die Kardinidle als Sondergruppe nicht vor.™ Dem Papst gegeniiber befan-
den sie sich in einer eigentiimlichen Situation. Als Briider des Papstes hatten sie im
CGrunde einen Status, der sich auf das Wirken Gottes (des Vilers) zuriickfiithren
liels. Tatsachlich wurde diese Bruderschaft aber allein durch den Papst verliehen:

um mift einer gewichtigen Tradition versehen wollte und dabei die Praxis am Ende des 11.
Jahrhunderts zur Vorlage nahm. Zur Haufigkeit des Konsistoriums im spateren Mitlelalter
vgl. etwa (. SCHWAIGER, Konsistorium, in: Lexikon des Mittelalters, Bd. 5, Miinchen
ffiirich 1991, 5p. 1371; SAGMULLER Die Thatigkeit und Stellung der Kardinile, 5. 97-101.,
9l Vgl etwa die Papstwahlkonstitution Licet vitanda (1179), Conciliorum oecumenicorum decre-
ta, ed. Alberigo, 5. 211; in leicht abgewandelter Form den letzten Satz der Absetzungsbulle
Innozenz IV, gegen Friedrich 1L (MGH Epistolae saeculi XIII, Bd. 2, ed. Rodenberg, Nr. 124,
5. 94): De prefato vero Sicilie regno providere curabimus cum eorundem fratrum nostrorum consilio,
sicul viderimus expedire. -
91 Vel etwa: KLEWITZ, Die Entstehung des Kardinalskollegiums, 5. 98 (Entstehung in der Zeil
Paschalis® IL); FURST, Cardinalis, 5. 118 (ebenso); ALBERIGO, Cardinalato e collegialita, 5. 46—
49, benennt keinen Zeitpunkt und hebt die formierende Rolle des gregorianischen Papsttums
hervor; SAGMULLER, Die Thitigkeit und Steflung, 5. 172f, (Formierung unter Alexander IIL.,
1179).

£ Hostiensis, Lectura, de daeis, ad X.5.6.17; De pentfentus ef renussionibus, ad V. 35. 14; h'ﬂl.
dazu B. TiErNEY, A Conciliar Theory of the 13th Century, in: The Catholic Historical Re-
view 36 (1951), 5. 415440, hier 5. 431ff.; |. A, WATT, The Early Medieval Canonists and the
Formation of Conciliar Theory, in: Irish Theological Cuaterly 24 (1957), 5. 13-31, 26; vgl.
auch: KAUFHOLD, Deutsches Interregnum, 5. 424-427; vgl. zur Auspragung des korporativen
Selbstverstandnisses unter dem Eindruck der universitiren Erfahrung: MALECZEK, Papst
und Kardinalskollegium, 5. 282.

Y3 Vel dazu besonders ALBERIGO, Cardinalato e collegialita,

94 Wgl. Corpus luris Canonici, Bd. 2, ed. Friedberg; vgl. auch LULVEs, Die Machtbestrebungen
des Kardinalskollegiums, 5. 457; die groffe Darstellung von MORRIS, The Papal Monarchy,
enthilt in dem einschldgigen Kapitel |, The Structure of Government” (5. 527-549) keinen Ab-
schmitt Gber die Kardinile.
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174 Kapitel 5

Al postestaterm non habent, nisi quam tu eis auf fribueris, aui permiseris,” Die Worte
Bernhards von Clairvaux entsprachen der allgemeinen Uberzeugung.™ Und sie
entsprachen auch der allgemeinen Erfahrung, in der die Begegnung mit dem Papst
etwas durchaus einschiichterndes haben konnte: Wenn die Lippen blau anlaufen,
wenn das Gesicht erbleicht, wenn die Zunge stammelt und alle Glieder zitfern, so schil-
derte ein Zeitgenosse in den 1260er Jahren in gewisser Uberzeichnung die Wir-
kung der pdpstlichen Prisenz.” Es lafit sich erkennen, dass es hinsichtlich der
Rolle der Kardindle in den kurialen Entscheidungsvorgdngen unterschiedliche
Auslegungen geben mochte.

Institutionelle Vorbilder gab es durchaus. Hostiensis wurde schon zitiert, der
den Vergleich der kurialen Konstellation mit dem Verhaltnis eines Patriarchen und
seines Kapitels herangezogen hatte, das der Papst und die Kardindle an Vornehm-
heit indes weit Gibertreffen wiirden.™ Die Grundkonstellation war entscheidend. ™
Und sie hatte bei konsequenter Adaption durchaus Folgen gehabt. Energisch er-
mahnte Alexander 111, den Patriarchen von Jerusalem, dass es ihm nicht zukomme,
ohne den Rat seines Kapitels — mit dem er einen Korper bilde — Giber die Belange
seiner Kirche zu entscheiden. ™ Bonifaz VIIL. erkannte durchaus an, dass es sich
tir den Papst gezieme, den Rat seiner Kardindle einzuholen und dass diese Bera-
tung frei von irgendeinem Druck auf die Kardindle statthaben solle.™ Die tatsach-
liche Palitik Bonifaz® VIII. gegentiber den Colonna-Kardinalen erwies dabei deut-
lich, dass hier keine konstitutionellen Strukturen formuliert wurden, sondern dass
das Modell einer idealen Kirchenleitung skizziert wurde. Auch die gewahlten
Begriffe lassen dies erkennen. Decef war durchaus ein Verb, das im kanonistischen
E;'uprﬂr:m;ﬂhrm:fl‘l eine gewisse Verbindlichkeit signalisierte, aber es benannte keine

95  Bernhard von Clairvaux, De consideratione IV.9 , ed. Leclercy, S. 455.

96 Vel etwa MALECZEK, Papst und Kardinalskollegium, S. 284; B. TIERNEY, Pope and Council.
Some new Decretist Texts, in: Medieval Studies 19 (1957), 5.197-218, hier 5. 198,

97  Aegidius de Fuscariis, Ordo Iusdiciarius; die ganze Passage lautet: Si livent labin, si pallet
facies, st lingua balbulit et membra quachibel contremescunt, nullus debet admiratione movery, quia in
illius pracsentin, locufurus assurgo, qui ligandi et solvendi obtinet potestatem, cui oboediunt imperia
et regna tervarum, ef nemo est, qui audeat dicere, cur ifa facis (Der Ordo iudiciarius des Aegidius
de Fuscariis (Quellen zur Geschichte des romisch-kanonischen Processes im Mittelalter 3,1)
hg. von L. Wahrmund, Innsbruck 1916, 5. 260).

U8  Hostiensis, Lectura, Qut filiy spnt legitom, TV.17 13,

99 Vgl auch SAGMULLER, Die Thitigkeit und Stellung der Kardinale, 5. 2261

L0 X, 3.10.4: Nowvit plenius, sicut credimus, tuae discrefionis prudentia, qualiter tu el fratves tut wium
corpus silis; ita quidem, quod tw caput, et illi membra esse probantur. Unde non decet te onnssis
membris aliorum consilio inecclesine bune ?.!.rgm'.".l's Py ‘w‘;_;]- auch X. 3.10:10; 1.'3.;[. dazu k['lnﬂiz!l
auch die Habiliationschrift von Th. M. Kriiger (Augsburg) zum konstitutionellen Selbstver-
standnis der Kardinale im spiten Mittelalter und dessen Genese.

101 VI.1.6.17: Decet mamque ipsi Romano Pontifict per fratres swos, sacrosanctae Romanae ecclesiae
cardinales, gut sibi in exsecutione officii sacerdotalis coadiutores assistunt, libera provenive consilia,
Decet ipsius nullo wedo vacillare indicia, ut fratres ipsos nullus saecularis pofestatis metus exterreat,
nullus temporalis favor absorbeat, nullus eis terror immineat, nilil eos @ vert consiln soliditate remo-
geat, quin et per ipsum Romanum Ponfificem in quibuscungue negoliis contingeret eorym peti con-
silin tn conswlendo, per omnia liberi eiden: Romanoe Pontificl in omnibus , que pro lempore imminend,
litere consulant ef assistank ..
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zwingende Notwendigkeit. Ahnlich verhielt es sich mit dem verlangten consilium,
das der Patriarch von Jerusalem von seinem Kapitel einholen mufste und der Papst
von seinen Kardindlen tunlichst einholen sollte. Es bezeichnete eine Beratung, aber
es bedeutete nicht, dass sich das caput des Kapitels oder des Kardinalskollegs der
Zustiimmung dieser Gremien hatte versichern miissen. Soweit ging die Verpflich-
tung nicht. Den Juristen war der Unterschied durchaus bewufit.'™ Die Zustim-
mung, der consensis, kam im en tsprechenden Titel des Liber Extra vor (De his, guae
_,n'?m.'f @ praelato sine consensy capifuli), aber sie wurde im Zusammenhang der zitier-
ten Beratungen nicht mehr verlangt."™ Ein Beispiel dafiir bietet der Vorgang,
durch dessen gelegentliche oder haufigere Wiederholung der Fortbestand des
Kardinalskollegs erst gesichert wurde: die Ernennung neuer Kardindle, Neue Kar-
dindle wurden im Konsistorium ernannt. Zwar war der Papst gehalten, den Rat
der uibrigen Kardinale vor einer Ernennung einzuholen, aber letztlich lag die Ent-
scheidung bei ihm.'"™ So war es dem Papst méglich, das Kollegium mit Kandida-
ten zu ergidnzen, von denen er Unterstiitzung erwarten konnte. Allerdings blieb

5

das Kardinalskolleg im Laufe des 13. Jahthunderts eine tiberschaubare Gruppe. ™
Mitunter nahmen die Pdpste dann Kreationen vor, die das Kolleg ganz neu zu-
sammensetzten, weil sie beil ciner Kardinalskreation mehr neue Kardinale erho-
ben, als das alte Kolleg Mitglieder zihlte. So wie Innozenz IV, der bei seiner Flucht
vor Friedrich I aus Rom nur noch von sieben Kardindlen begleitet wurde.'™ In
dieser Situation, in der die Konfrontation mit dem Kaiser ihrem Hihepunkt zu-
strebte, wimnschte der Papst eine breitere Unterstiitzung, und er ermannte zehn
neue Kardinale auf ein Mal: velens dominus papa partem suam melius roborare,
crequvit decem cardinales. ™

War die Zahl der Kardinile zu klein, so war die Entscheidungsfihigkeit bei
einer moglichen Papstwahl tangiert. Im Falle von sieben Wihlern geniigten drei
Kardindle, um einen unliebsamen Kandidaten zu verhindern. Obwohl die Zahl der
Ernennungen durch einen Papst nicht ausdriicklich geregelt war, tiberstieg die
Zahl der Mitglieder im Kardinalskollegium doch selten 20 Kardindle.!'™ Zwar

e

102 Vel SAGMULLER, Die Thitigkeit und Stellung der Kardinile, $. 221,

105 %:-3.10.

104 Zum Verfahren bei der Kardinalsernennung vgl. SAGMULLER, Die Thatigkeit und Stellung
der Kardingle, 5. 182-186.

105 Vgl zu den Kardinalserhebungen im 13. Jahrhundert: EUBEL, Hierarchia Catholica Medi
AeviyBd. 1, 5:3=13.

106 Matthaeus Parisiensis, Chronica maiora, Bd. 4, ed. Luard, 5. 355: Initrawit igitur unam galearim
iiarum dominus papa sero cem septem cardinalibus, ef paucts aliis comitantibus; vgl. auch Nicolaus
de Curbio, Vita Innocentii IV, in: A. MELLONIL Innocenzo [V, La concezione e | espericnze
della christianita come regimen unius persenae (Testi e ricerche di scienze religiose NF 4),
Genua 1990, Appendice, Kap. 12

107 Matthaeus Parisiensis, Chronica maiora, Bd. 4, ed. Luard, S. 354 vzl auch Nicolaus de Cur-

bio, Vita Innocentii IV (siche vorangehende Anm.).

Vgl dazu die Ernennungs- und Sterbedaten in: EUBEL, Hierarchia Catholica Medii Aevi,

Bd. 1, 5 3-13; vgl. auch ]. MAUBACH, Die Kardinidle und ihre Politik um die Mitte des

13. Jahrhunderts unter den Pépsten Innocenz IV., Alexander IV., Urban V., Clemens IV.

{1243-1268), Bonn 1902,

L 08
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176 Kapitel 5

ernannte Innozent [l im Laufe seines Pontifikates 33 neue Kardinidle, aber ein
Drittel dieser neuen Kardindle erlebte das Ende von Innozenz’ Pontifikat nicht,'™
Ein vergleichbares Bild ergibt sich fir die Kardinalskreationen Gregors IX. (1227-
1241) und Innozenz™ IV. (1243-1254)."" Als Nikolaus IV, im Jahre 1289 in der
Dekretale Coelestis altitudo den Kardindlen die Halfte der kurialen Pfriindenein-
kiinfte zusprach, die diese Einkiinfte dann unter sich aufteilten, wurde die Be-
grenzung der Mitgliederzahl im Kardinalskollegium auch zu einer Frage des eige-
nen Anteils am Gesamtaufkommen, '

Lhe altere Forschung hat die Frage von politischen Parteiungen intensiver in
den Blick genommen und daraus manche Schlufffolgerung fiur die Politik der Ku-
rie gezogen.'"” Aber Werner Maleczek hat in jiingerer Zeit zu Recht auf die tatsdch-
liche Schwierigkeit hingewiesen, solche politische Parteibildungen aus den liber-
lieferten Unterlagen zu rekonstruieren.'” Dadurch wird das Kardinalskolleg nicht
zu einem politikfreien Gremium hoher Kirchenfachleute. Vielmehr bot das etwas
unbestimmte Beratungsrecht der Kardinale im Konsistorium auch die Moglichkeit
zu einer weitreichenden Auslegung im Sinne der Kardinile, falls die Haltung des
Yapstes Anlals zum Widerspruch bot.

Es ist nicht Gberraschend, dass die machtigen und weniger machtigen politi-
schen Zielpersonen des papstlichen Zorns im 15, Jahrhundert an die Kardinale
appellierten, ithrem heilsgeschichtlich bedeutenden Rang entsprechend, miliigend
auf den Papst einzuwirken. Cum ad singula, quae praesidens sediy Petri proposuit sfa-
tuere, vel denuncianda decrevit, aequa participatio vos admittat ..., so wandte sich etwa
Friedrich II. 1239 an die Kardinile.!" Die Sizilianer, die sich 1282 gegen die Herr-
schaft Karls von Anjou auf ihrer Insel erhoben hatten, suchten Unterstutzung bei
den Kardindlen, indem sie hervorhoben, dass diese nicht nur zur Teilhabe an der
Sorge, sondern auch zur Teilhabe an der plenitudo potestatis berufen seien (... non
tam in partem sollicitudinis, guam in plenitudinem potestatis).'” Und als Bonifaz VIIL
am Ende des 13. Jahrhunderts gegen die Colonna-Kardindle vorging, und diese
sich schlieflich in einer Verbindung mit dem franzdsischen Konig gegen den Papst
susammentfanden, da erfuhr die Frage des Mitspracherechts der Kardinale eine

109 Vel EUBEL, Hierarchia Catholica Medii Aevi, Bd. 1, 5. 3-5; zehn der 33 neuen Kardinile
starben vor oder im Jahr 1216,

1O Von den 13 Kardindlen, die Gregor IX. ernannte, starben sogar sechs vor dem Ende seiner
Amtszeit (ebda, 5. 51, von 15 Kardinilen, die Innozenz IV, ernannte, starben fiinf vor dem
Ende seines Pontifikates und weitere zwel bis 1256 (ebda, 5. 7). Zwar ernannte Urban [V,
(1261-1264) 14 neue Kardinile, die auch nach seinem Tod im Amt blieben, aber sein Vorgan-
ger und seine Nachfolger nahmen kaum oder keine Erhebungen vor (ebda, 5. 7-9), so dass
sich das Gesamtbild nicht verdanderte,

L11 Celestis altitudo: Regesta Pontificum Romanorum, ed. Potthast, Nr. 23010, vgl. auch SAGMUL-
LER, [Me Thatighkeit und Stellung der Kardinile, 5. 191.

112 Vel dazu die dlteren Arbeiten in Anm. 81,

L153 Vel MavLeCZEk, Papst und Kardinalskolleg, 5. 264-266.

114 Annales Stadenses a. 1239, ed. Lappenberg, 5. 364,

115 ™. AniARL La guerra del vespro siciliano, Bd. 3, 9. Aufl. Mailand/Neapel/Pisa 1886, 5. 308
323, Zitat 5. 308; vgl. dazu ebda, Bd. 1, 5. 228-231; SAGMULLER, Die Thatigkeit und Stellung
der Kardindle, 5. 207,
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dramatische Zuspitzung.''® In dieser Konstellation kam die Frage einer moglichen
Absetzung des Papstes in den Blick.'"”

Die Angriffe des Papstes auf die Colonna Kardindle fithrten zu einer scharfen
Reaktion der Getroffenen gegen Bonifaz (iste namque pseudopresul).'™ Bitter beklag-
ten die abgesetzten Kardinale die Atmosphare der (unberatbaren) Willkiir und der
Einschiichterung in Bonifaz® Konsistorium, und sie suchten in ihrer institutionell
schwierigen Lage Zuflucht bei einer Instanz, der sie zutrauten, auch tiber papstli-
che Entscheidungen richten zu konnen: bei einem allgemeinen Konzil.'" Fried-
rich II. hatte einen dhnlichen Vorstoff unternommen, als er die Kardinile auffor-
derte, ein allgemeines Konzil einzuberufen.'™ Allerdings verhinderte er drei Jahre
spater den Zusammentritt eines solchen Konzils mit riicksichtsloser Entschieden-
heit, weil er von diesem Konzil einen anderen Ausgang befiirchten mufite, als er
zunachst im 5inn gehabt hatte. ™' Gregor IX, hatte das Konzil wohl zu dem Zweck
zusammengerufen, zu dem es unter Innozenz IV. schlieflich zusammentrat, um
den Kaiser abzusetzen. Friedrich II. sah in dem Konzil eine Instanz, die iiber die
Fechtmaligkeit von Gregors Vorgehen gegen den Kaiser urteilen kénne, Wenn er
seine Sorge artikulierte, dass die Herde des Herrn unter einem solchen Hirten auf
Abwege geflhrt wiirde (dum metuil ne grex dominicus sub tali pastore per devia dedu-
catur), so klang in dieser Wortwahl durchaus ein justiziabler Vorwurf durch.'”
Denn in der Beunruhigung tiber die Abwege (devin) des Papstes konnte man den
Verweis auf die berithmte Stelle des Decretum Gratiani erkennen, in der festgestellt
wiurde, dass der Papst von niemanden gerichtet werden koénne - es sei denn, man
ertappe ihn dabei, dass er vom Glauben abweiche (@ nemine est fudicandus, nisi
depreliendatur a fide devius )." Der Vorwurf der Glaubensabweichung und Hiresie
wurde durch die Gegner Bonifaz"™ VIIL zu einem bedrohlichen Instrument gegen

116 Vel zu diesem Konflikt oben.

117 Vel zu Bonifaz aus der oben zahlreich zitierten Literatur etwa MIETHKE, De potestate papae,
5. 45-52.

118 Aus der sogenannten ,dritten Denkschrift” der Colonna: H. DENIFLE, Die Denkschriften der
Colonna, 5. 519,

119 Ebda, 5. 521: ... quin immo, si aliquis nostrum aut confratrum nostrorim verbum non consonans suo
voto proponeret, verbis confra falia proponentem infuriose prolatis, super reges ek regna in temporali-
bus etiam prestdere se glovians, omnia per se solum posse por libito de plenitudine polestatis, leet in
ipso legitima papalis autoritas non subsistat, asserere non formidat; ebda, S. 522: petivinmus super hoc
congregart generale Concilinm ... Et causas cardinglinm de statu eorum in Concilio tantum debet au-
aird, discufi et decidi ...; vgl. auch die vorangehende |, Denkschrift” der Colonna, ebda, 5. 513;
zu diesem Verfahrensschritt vgl. BECKER, Die Appellation vom Papst an ein allgemeines
Konzil, bes. 5. 54-59,

120 Levaie in circuitu (20. April 1239) in: MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, 5. 290-299,
5. 297: ecce quod sacrosancte ecclesie cardinales per sanguinem lesw Christi ef sub aftestatione divini
fudreri per nuncios vestros el hitteras altestamur, ut generale concilinm prr'Irr.'wh-rr.: et miiornm Cheisiy
frdelinm debeant evocare.

121 Vgl dazu knapp KAUurHOLD, Interregnum, 5. 12,

122 MGH Constitutiones, Bd. 2, ed. Weiland, S. 297.

123 D, 40 e.6; vgl. MORRIS, Papal Monarchy, 5. 209; ZIMMERMANKN, Papstabsetzungen.
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178 Kapitel 5

die Kurie ausgebaut. Allerdings geschah dies erst nach Bonifaz™ Sturz, als der
franzésische Hof durch solche Vorwiirfe Druck auf den Nachfolger ausiibte, '

Die Colonna-Kardindle drangen mit ihren Stellungnahmen gegen Bonifaxz VI-
[I. nicht durch. Erst in ihrer Verbindung mit dem franzosischen Konig erlebten sie
die Genugtuung, den Papst tallen zu sehen. Auch Philipp der 5chine hatte in der
SchluBphase seines Kampfes das Mittel der Appellation an ein allgemeines Konzil
cenutzt, um die selbstgewisse Position des Papstes in Frage zu stellen. Dabel ging
es starker um die Legitimation des entscheidenden 5Schlages gegen Bonifaz, als
darum, in dieser Phase tatsachlich ein Konzil zusammenzurufen, aber das Vorge-
hen zeigte Wirkung. Der franzasische Konig nitigte einen wichtigen Teil der Prala-
ten seines Landes zur Unterstiitzung seines Vorgehens, und seine Anklagen gegen
Bonifaz mit ihren Vorwiirfen gegen den Mifbrauch seines Amtes erreichten eine
bedeutende Offentlichkeit.’ In diesem Umfeld entstand auch der grofie Traktal
tber die konigliche und papstliche Gewalt des franzosischen Dominikaners Jean
Quidort, der die Uberzeugung duflerte, dass der Papst bei schweren Verfehlungen
von einem allgemeinen Konzil abgesetzt werden koénne.' Dennoch glaube ich, dass
zut einer solchen Absetzung einfach schon das Kardinalskellegiwm gentigen wiivde, weil das
Kolleginm, da sein L.Jm'u!hiqm Beschluff (consensus) anstelle der Kirche den Papst be-
stimmt, thn doch in dhnlicher Weise miifite absetzen kinnen. '

Wir verfolgen an dieser Stelle die weitere Entwicklung der Appellationen an
eine allgemeines Konzil und der Versuche, die Position des Papstes in der Verfas-
sung der Kirche genauer zu bestimmen, nicht weiter, sondern kommen abschlie-
Bend zu unserem eigentlichen Thema, der Traditionsbildung und der Dynamik
institutioneller Reformen zurtick. '

Helene Wieruszowski und Hans-Jiirgen Becker konnten zeigen, dass die Kon-
zilsappellationen der Gegner Bonifaz” VIII. an ein allgemeines Konzil auf Vorlagen
zurtickgritfen, die aus der Zeit stammten, als der Staufer Friedrich I1. mit der Kurie

124 Vgl dazu SCHMIDT, Der Bonitaz-Prozefs.

125 Die entscheidenden Texte dieser Konfrontation haben noch keine neuere Edition erfahren:
P. Duruy, Histoire du différend d’entre le pape Boniface VIII et Philippe le Bel, roy de Fran-
ce, Paris 1655; vgl. fiir eine zusammenfassende Ubersicht BECKER, Die Appellation vom Papst
ar ein n]]prr‘rmn:*a Konzil, 5. 61-71; flir weitere Literatur vgl. oben Anm 77.

126 De regia potestate el papali: Johannes Quidort von Paris, Uber konigliche und pipstliche Ge-
walt (Frankfurter Studien zur Wissenschaft von der Politik 4), hg. von F. Bleienstein, Stutt-
gart 1969, hier Kap. 24, 5. 199-202, 5. 201: sed ad depositionem quod fiat per concilium generale
vel, etwa MIETHKE, De potestate papae, 5. 68-82, 116-126; K. UsL, Johannes Quidorts Weg
zur Sozialphilosophie, in: Francia 30,1 (2003), 5. 43-72,

127 Johannes Lguulmrt von Paris, Uber kinigliche und papstliche Gewalt, ed. Bleienstein, 5. 201;
die deutsche Ubersetzung ebda, 5. 343.

128 Zur Wirkung solcher Appellationen, die nach dem Verstandnis der Appellanten die Voll-
streckung des Urteils, gegen das appelliert wurde, aussetzten, vgl. BECKER, Die Appellation
vom Papst an ein allgemeines Konzil, 5. 10-17, bes. 5. 13; vgl. auch die einschldgige Position
der Colonna: DENIFLE, Die Denkschriften der Colonna, 5. 515,
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Institutionelle Formierung im Zeichen des Triumphes 175

o

im Konflikt lag.'* Sowohl die Colonna als auch die Berater Philipps IV. griffen um
1300 auf diese Texte zuriick, die um die Mitte des 13. Jahrhunderts (1239-1245)
entstanden waren. Anders als in den bislang untersuchten Fillen in England und
im Reich, bei denen es in erster Linie um die Traditionsbildung politisch bedeu-
tender Personengruppen innerhalb dieser Konigreiche ging, handelte es sich es bei
diesen Vorgidngen um einen Transfer. Die Gegner des Papstes im Kardinalskolle-
gium und am franzosischen Hof belebten die Positionen neu, die man im Umfeld
Friedrichs II. 60 Jahre zuvor formuliert hatte. Es waren Konflikte um den Herr-
schattsanspuch des Papstes, die der 5Situation um die Jahrhundertwende grund-
satzlich vergleichbar waren, es war nicht die Identifikation mit einer Person und
ihren Taten, die die Kontinuitat begrundete. Hier kiindigte sich um die Wende
zum 14. J[ahrhundert eine neue Traditionsbildung an, die einen abstrakteren Cha-
rakter hatte und in der die schriftliche Uberlieferung eine zentrale Rolle spielte.
[Das Vorgehen hatte durchaus eine polarisierende Wirkung.'™ Zu Beginn des
14, Jahrhunderts wurden diese Konflikte um die verbindliche Tradition an ver-
schiedenen Schauplitzen erkennbar, Dazu kommen wir im folgenden Kapitel.,

Die institutionelle Entwicklung der Kurie im 13. Jahrhundert stand ganz im
Zeichen des wachsenden papstlichen Herrschaftsanspruchs., Sowohl die Genese
der eigentlichen Neuerung, der Einflithrung des Konklaves, wie auch die Frage der
Beteiligung des Kardinalskollegs an der papstlichen Kirchenleitung waren Folgen
dieser zentralistischen Dynamik. Die Dyvnamik selber entwickelte sich in einem
Ehythmus, den wir bei den anderen untersuchten Prozessen institutioneller For-
mierung im 13. Jahrhundert auch beobachten konnten. Etwa 40 Jahre nach dem
Ende von Innozenz” [11. Pontifikat kam es in Paris zu dem entscheidenden Konflikt
um die papstliche Fiithrungsposition in der Kirche, in dem die innerkirchlichen
Widerstainde niedergerungen wurden. Die zunehmende Bedeutung des papstli-
chen Amtes liels die Schwachstellen in der apostolischen Sukzession, die Vakanzen
nach dem Tod der Amtsinhaber, storungsanfalliger werden. Die immer starkere
Betonung der plenitudo pofestatis provozierte in Krisenzeiten die Frage nach der
korrigierenden Rolle des Kardinalskollegs. Dabei erwies sich, dass das Kardinals-
kolleg anders als etwa der englische Adel angesichts dhnlicher Zentralisierungs-
versuche des Konigs kein hinreichend eigenstiandiges Selbstverstindnis entwickelt
hatte. Zwar waren auch die englischen Adligen einst von ithrem Konig mit den
Besitzrechten belehnt worden, die sie nun so energisch verteidi gten, doch dies lag
lange zuriick, und in der Zwischenzeit hatten stolze Familientraditionen heran-

i o o = : : : . - —; A
129 Vel BECKER, Die Appellation vom Papst an ein allgemeines Konzil, 5. 57-59, 67; vor allem

aber: H. WIERUSZOWSK], Vom Imperium zum nationalen Konigtum. Vergleichende Studien
uber die publizistischen Kample Kaiser Friedrichs II. und Konig Philipps des Schonen mit
der Kurie (Historische Zeitschritt, Beiheft 30}, Munchen/Berlin 1933.

130 Die Positionen der Colonna Kardinile wurden von den {ibrigen Kardinilen scharf zuriick-
gewiesen; vgl. deren Stellungnahme: DENIFLE, Die Denkschriften der Colonna, 5. 524-529;
eine dhnlich scharfe Zuriickweisung einer ausschlieilich schriftlichen Rechtstradition erfuhr
der englische Konig Edward I1. im Jahre 1312 durch Vertreter seines hohen Adels, vgl. dazu
das folgenden Kapitel.
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180 Kapitel 5

wachsen konnen. Ein Kardinal war dagegen vom Papst persinlich ernannt wor-
den, auch wenn er die papstliche Entscheidung in hohem Mafie seiner Familie
verdankte. So entstanden durchaus Vorstellungen von einer Mitregierung der
kardindle in der Kirchenleitung, aber sie erhielten nie die selbstbewufite Fundie-
rung, die eine lange Besitzgeschichte verleiht und die letztlich ebensosehr durch
[nteressen und Gefiithle gepragt wird wie durch institutionelle Modellvorstellun-
gen. Diese vom Papst unabhidngige Tradition fehlte den Kardindlen und dies ver-
hinderte, dass aus den heftigen Krisen, die das Papsttum auch im 13. Jahrhundert
erschiitterten, eine institutionelle Reform der kardinalizischen Stellung hervor-
ging. Man wird allerdings gut daran tun, die grundsatzlichen Aussichten auf eine
rechtliche Starkung der Mitregierung der Kardindle auch unter anderen Voraus-
setzungen niichtern zu bewerten. Denn die Bischiofe, die auf eine lange und
selbstbewulbste apostolische Tradition zuriickblicken konnten, verloren ihre unab-
hangige Position im Laufe des 13. Jahrhunderts trotz dieser starken Position. Im
Falle des Konklaves beobachten wir dagegen einen Reformrhyvthmus, der den
institutionellen Entwicklungen in England und in Deutschland durchaus ver-
gleichbar ist. Eine PPhase von ca. 50 Jahren bietet eine realistische Orientierung fiir
eine Zeitspanne, innerhalb derer ein Phianomen von seinem ersten Auftreten zu
eginer normierenden Wirkung gelangt. Eine historische Erscheinung, die um die
Mitte des 13. Jahrhunderts erstmals feststellbar ist, erlangte bis zum Ende des
Jahrhunderts den Charakter einer getestigten, auch rechtlich abgesicherten Ein-
richtung. Im Falle des Konklave spielte das Moment persinlicher Erinnerung der
Betroffenen ebenso wie in England und im Reich eine bedeutende Rolle = wenn
auch unter anderem Vorzeichen, als abschreckende Erinnerung. In diesem Fall
dauerte es etwa 50 Jahre, bis eine neue Institution verankert war. Die Parallelen zur
Entwicklung in den untersuchten Konigreichen sind kaum zu ubersehen. Doch
zeigten sich um die Jahrhundertwende deutlich die ersten Versuche einer Traditi-
onsbildung auf abstrakterem schriftlichen Niveau. Die Frage, wie sich die traditi-
onsbhewufsten politischen Krifte zu diesen Entwicklungen verhielten, ist das The-
ma des ndchsten Kapitels. Es fiihrt hinein in ein bewegtes Milieu.
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Kapitel 6

Traditic'mﬁbildung im Zeichen wachsender Verschriftlichung

Zu Beginn des 14, Jahrhunderts wurde das Bild vielschichtiger. Die Konflikttradi-
tionen bestanden fort. In England trafen Konige, die bei der Auswahl ihrer Berater
keine Beschrankungen akzeptieren wollten, auf Untertanen, die darin die Zeichen
willklirlicher Herrschaft erkannten; in Deutschland kam es weiterhin zu Doppel-
wahlen, aber die An tagonisten h@;;a nnen, sich in der Berutung auf legitimierende
Traditionen erkennbarer voneinander abzugrenzen. Dabei ging es nicht nur um
die Inhalte der jeweiligen Traditionen, sondern auch um ihre Bewahrung Wir
treffen in England 1311 erstmals auf einen ausdriicklichen Konflikt zwischen einer
koniglich-schriftlichen und einer aristokratisch-miindlichen Tradition. Die Positio-
nen wurden von den Zeitgenossen selber formuliert. Doch ist das Bild nur auf den
ersten Blick klar,

Die Formierung politischer Traditionen in England schritt unter Kénig Ed-
ward II. (1307-1327) erkennbar voran.' Edward stieff schon bald nach dem Beginn
seiner Herrschaft auf Widerstande, und im Jahre 1311 mufte er sich schlieflich auf
ein Reformprogramm (New Ordinances) verpflichten.” Es war von einer Kommis-
sion aus 21 Ordainers ausgearbeitet worden, die in der Tradition vergleichbarer
Texte des 13. Jahrhunderts ein umfassendes Dokument erstellten, das in 41 Kapi-

| Zu der konfliktreichen politischen Entwicklung in der Zeit Edwards II. vgl. das folgende
Kapitel. Einfiihrend zu Edward II. vgl. die Vita: Vita Edwardi Secundi. The Life of Edward
the Second (Oxford Medieval Texts), hg. von W. Childs/N. Denholm-Young, Oxford 2005;
Chronicles of the Reigns of Edward I and Edward I1., 2 Bde. (RS 7a), hg. von W. Stubbs,
London 1882-83; Calendar of the Charter Rolls preserved in the Public Record Office, Bd. 3;
Edward [, Edward II. (1300-1326), London 1908; Calendar of the Close Rolls preserved in the
Public Record Office: Edward 11, 4 Bde, London 1892-1898; vel auch: B M. HaNEs, King
Edward II: Edward of Caernarfon, his Life, his Reign, and its Aftermath. 1284-1330, Mont-
real/London 2003; M. OrRMROD, England: Edward Il and Edward 111, in: The New Cambridge
Medieval History, Bd. 6, hg. von Jones, 5. 273-296; M. PRESTWICH, The Three Edwards. War
and State in England; 1272-1377, London 1980; DERS., Plantagenet England, 5. 175-220;
M. BUCE, Politics, Finance and the Church in the Reign of Edward LI Walter Stapeldon
Treasurer of England (Cambridge Studies in Medieval Life and Thought, 3. Ser. 19), Cam-
bridge u. a. 1983; C. BINGHAM, The Life and Times of Edward I, London 1973; Th. F. TourT,
The Place of the Reign of Edward I in English History, 2. Aufl. Manchester 1936,

Select Documents, ed. Chrimes/Brown, 5. 11-17: vl auch M., PRESTWICH, A New Version of
the Ordinances of 1311, in: Bulletin of the Institute of Historical Research 57 (1984), 5. 189-
202,

]

BIELIOTHEK
HE|DELBERG

UNIVERSITATS- http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/mf23 /0189
£ Univessisatsbibiothek Haidelnerg



152 Kapitel 6

teln politische, rechtliche, personelle und wirtschaftliche Gravamina aufzahlte und
die Wege zu ihrer Beilegung weisen sollte.” Die Magna Carta wurde ausdriicklich
genannt; sie sollte in allen Punkten eingehalten werden, und in den Punkten, in
denen ihre Bestimmungen unklar waren, sollten die Ordatiers das Recht zur Kla-
rung erhalten.” Wie in vergleichbaren Situationen zuvor, verlangten auch die New
Chrdinances vom Konig, sich bel der Auswahl seiner wichtigsten Berater und Amts-
trager mit den Baronen abzustimmen, ef ceo en parlament.” Das Parlament mufste
nun auch herangezogen werden, wenn der Konig in den Krieg ziehen wollte, oder
wenn er Veranderungen der Miinzpolitik plante.” Dazu mufite das Parlament zu-
mindest einmal, im Bedarfsfall auch zweimal, im Jahr zusammentreten und zwar
an einem Ort, der den Baronen zuganglich war.

e New Ordingnces lassen in ihrem wiederholten Rekurs auf die parlamenta-
rische Entscheidung der Barone klar erkennen, dass die wichtigste Instanz fur die
Belange des Kénigreichs in der Beratung des Kiénigs mit den méachtigen Mannern
seines Reiches bestand. Die groffen Fragen sollten won Angesicht zu Angesicht bera-
ten und entschieden werden, diese Verfahrensregel ist wichtiger als programmati-
sche Festlegungen dessen, wie der Konig sich in Zukunft zu verhalten habe. Die
New Ordinances sind in diesem Sinne weniger ein schriftlich formuliertes Reform-
programm als vielmehr eine schriftliche Festlegung, wie die kiinftige Politik be-
deutende Fragen in Angriff nehmen solle. Es ist evident, dass die Ordainers den
threr Ansicht nach beklagenswerten Zustand des Konigreiches auf die schlechte
Beratung des Konigs zuriickfithrten, und dass sie in erster Linie diesem Mangel
abhelfen wollten.” Mit diesem Anliegen standen sie in einer direkten Fortselzung
der Reformentwiirfe des 13. Jahrhunderts. Edward II. aber begegnete diesem An-
liegen nun in einer Weise, die iiber die vorwiegend schikandsen Prakiiken hin-
auswies, mit denen sich die Akteure in der Zeit Simons de Montfort das Leben
erschwert hatten, indem sie Beratungen kurziristig einberiefen oder an andere
Orte verlegten.” Edward begegnete dem Anspruch seiner Barone auf Mitsprache
im kéniglichen Rat schon im Jahr darauf grundsatzlicher.

Die Auseinandersetzung zwischen dem Konig und den Baronen hatte den
franzisischen Konig dazu veranlafit, eine Gesandtschaft nach England zu entsen-

3 Ebda; |. H. TRUEMAN, The Personnel of Medieval Reform. The English Lords Ordainers of
1310, in: Medieval Studies 21 (1959), 5. 247-271.
4 New Ordinances (6), Select Documents, ed. Chrimes/Brown, 5. 12: Derechief ordeine est qe Ia

Graunde Charive soif gardee en touz ses pointz, en tiew manere ge sil yeit en la dite charfre nul point

ORCHT- Ol ri:lr.;'ll"_-;:lf_f desclaree par les ditz ordeinours, el auires qe i vorrount a enx a ce appeller.

Ebda, 5. 14 (14).

6  Ebda, 5. 13 (9): nous ordeinoms ge le roi desoremes ne aile hors de son romaunie, Renprenge coutire
nuly fait de guerre, saunz commun assent de son barnage, et ceo en parlement; und 16 (30).

i} |

7 Ebda, S. 16 (29): nous ordeinoms ge le roi tiegne parlement une foiz par an, ou deux foiz st mesher
soit, et ceo en liew covenable,
e Ebda, 5. 11: Porceo ge par mauveis consail ef deceivaunt nostre seigrur le roi et fous les spens sont en

totes terres dehonures ...

9 Vel dazu oben Kapitel 3.
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Fraditionsbildung im Zeichen wachsender Verschriftlichung 183

den, um zwischen den Parteien zu verhandeln — immerhin war seine Tochter Isa-
bella mit Edward IL verheiratet.™

In der franzidsischen Gesandtschaft befanden sich auch zwei Legisten, die sich
kritisch mit den New Ordinances auseinandersetzten.' Sie erstellten ein Gutachten,
das die Rechtmafiigkeit des Reformprogramms grundsatzlich in Frage stellte und
zrudem einzelne Bestimmungen zuriickwies.™ Aus der 5Sicht eines Juristen am
franzisischen Hof verstiefen die New Ordinances in elementarer Weise gegen die
Rechte des Kénigs (in magnum dedecus regis ef suae coroniae).” Das war nicht iiber-
raschend, die Zuriickweisung einer Einschrankung der koniglichen Herrschafts-
gewalt hatte bereits 50 Jahre zuvor Ludwig [X. veranlafit, als Vermittler zwischen
dem englischen Konig und seinen Baromen die Prowvisionen wvon Oxford zu
verwerfen.' Den franzdsischen Rechtsgelehrten war diese Entscheidung Ludwigs
noch in Erinnerung, und sie sahen in den New Ordinances einen ahnlich
unzulassigen Eingriff in die Kénigsmacht wie in den Provisionen von Oxford.™ Die
Unterschiede in der politischen Tradition waren evident. Und die englischen
Barone bestanden auf diesen Unterschieden.

Wit dem Gutachten der Legisten konfrontiert, wiesen die englischen Reformer
die Rechtskraft solcher llljhr.-*.r]r:-?gungm'l zuruck. Ihr Land werde nicht durch ge-
schriebene Gesetze regiert, sondern durch die alten Gesetze und Rechtsgewohn-
heiten (terra ista non gubernatur lege scripta, immo per leges et consuetudines anti-
quas).’ Diese Ordnungen hdtten schon unter den Vorfahren im Konigreich
England gegolten, und wenn sie sich in irgendeiner Frage als unzureichend erwie-
sen, so wiirde der Konig mit den Grofien seines Reiches fiber eine Rechtsanpas-
sung beraten und auf gemeinsamen Beschluff hin die Rechtssicherheit herstellen.”
Quare dixerunt quod ordinationes de jure procedent approbatae robore perpetuo.”

10 Annales Londonienses, in: Chronicles of the reigns of Edward 1. and Edward 11, Bd. 1, ed.
Stubbs, 5. 210.

11 Ebda, 5. 211: Applicuerunt siquidem duo legistae Francigeni subscriptes ordinationes veprobandas et

condemnandas pro posse suo ..

2 Das Gutachten der Legisten folgt ebda, 5. 212-215.

13 Ebda, 5. 212: Item quia ordinqverunt ultra et contra formam eis tradifam, videlicet condra jura et
rationeny, in derogationeni juris regis, ef in enormen laesionem el diminutionem suworum redditusion,
et in magnum dedecus regis el suae coronge.

14 Vel die Mise d Amiens in: Documents of the Baronial Movement, ed. Treharne/Sanders,

MNr. 38 (17), 5. 288: lfem, dicimus et ordinamus, quod dictus rex plenam potesfafem el Liberum re

winen habeat in regno suo, ef etus pertinentis ; et sit in eo stati, et in eq plenaria potestate, th omni-

pus el per omnia, sicut eral ante tempus predickum.

15 Annales Londonienses, ed. Stubbs, S. 214: Item, guin aline per rectam sententiom Sancti Lodowwici
fuerunt cassatae similes quasi per omnia ardinationes...

16 Ebda, 5. 215.

Ebda, 5. 215: ... Il;;|.:,r':.-:.l'.1r.'.'!’;e:l'... per |'.:?ll.;'(‘.== el consuefudines ,'!r.'f!l:‘ir!h"f:-l‘__. prr.‘r‘d.g:rm—iﬁ.'jr‘;e.l.'r regirt Angline

ustbatas et approbatas, eb, si praedictae leges ef consuetudines in aliquo casu minus fuerint sufficien-

tes, rex el sui proeiati, contites ef barones, ad q_lrﬁr."n.'m.-.innr IJH.rl",f'll Fenentur eas emendare, ef super Ho
ex commnni assensn certitudinem stabilive.

15  Ebda.
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154 Kapitel &

In dieser Auseinandersetzung wird ein politisches Modell der englischen Ba-
rone erkennbar. Der Umgang mit der der Magna Carta war exemplarisch. Sie sollte
unverbriichlich gelten, aber dort, wo Unklarheiten tiber ihre Anwendung oder
Auslegung bestanden, sollte dariiber verhandelt werden. Das politische Modell
der Barone war der Tradition verpflichtet, aber es bewahrie seine Zukunftsfihig-
keit dadurch, dass es auf der regelmaliigen Konsultation bestand. Die Aktualisie-
rung der Tradition durch die Beratung ist das Kernstiick dieses Rechtsverstindnis-
ses, die praedecessores und der assensus commune sind unverduflerliche Leitbilder.
Sie begegnen uns in diesen Jahren wiederholt in pragnanter Weise,

Bei der Kronung Edwards IL war der traditionelle Eid, den die englischen Ki-
nige bei dieser Gelegenheit schworen, erweitert worden.” Der Konig mufte nicht
nur versichern, die Gesetze und Rechte des Konigreichs zu wahren und zu schiit-
zen, sondern er mufite schwiren, die Rechte zu schiitzen, die die [T{Jmm.!uu'.‘y ﬂf," the
realm flir wichtig erachte (quiels la communaute de vostre rotnume aura eslew).” So sehr
in diesen Situationen die Barone als Akteure auftreten, so ist doch zu erkennen,
dass sie beanspruchen, fiir alle Untertanen zu sprechen. Sowohl in der lateinischen
Fassung des Kronungseides als auch in der zitierten Schliisselszene, in der die
Barone die Argumentation der franzosischen Juristen zuriickweisen, erscheint das
Holk” (vulgus) als Beteiligter im Entscheidungsprozel8, wenn auch nicht als zent-
raler Akteur.” Die Wiederholung dieser Bestandteile eines Verfassungsmodells in
unterschiedlichen zeitgenossischen Texten la6t darauf schliefien, dass es sich in der
Iat um eine Tradition mit breiterer Grundlage handelte. Auch die Erfahrung, dass
der Konig nur allzu bereit war, die Zusagen gegeniiber den Ordainern in Verges-
senheit geraten zu lassen, dnderte an der Einstellung der Barone zu der schriftli-
chen Garantie des koniglichen Wohlverhaltens nichts. Als es 1312 zu Auseinander-
setzungen uber die Umsetzung der New Ordinances kam, verlangte Edward 11. eine
schriftliche Autzeichnung der baronialen Klagen. Aber die Barone verlangten
nur, dass der Konig sich verpflichte, die Zusagen der New Ordinances einzuhal-
ten.** Es ist wvielleicht hilfreich, die Verweigerung gegeniiber einem so rational
erscheinenden Vorgang wie der Verschriftlichung (ef quicquid dictaret ratio indubi-
fanfer veportarent) im Geddchtnis zu behalten. Hier ging es um mehr als um prag-
matische Fragen,

1% Der Eid (in lateinischer und franzisischer Fassung) in: Select Documents, ed. Chrimes
{Brown, 5. 4f, vgl. dazu etwa: VALENTE, The Theory and Practise of Revolt, 5. 27; MADDI-
COTT, Thomas of Lancaster, S. 82.

20 Select Documents, ed. Chrimes/Brown, S. 5.

21 Kronungseid (Select Documents, ed. Chrimes/Brown, S. 4); Concedis justas leges ef consuctudi
nes esse fenendas, ef promithis per te eas esse profegendas, et ad honorem Der corroborandas, guas oui-
s elegerif, secunduwm vires tues? Zur Antwort der Barone auf die franzisischen Legisten vgl.
Anm. 17

22 Vita Edwardi Secundi, ed. Denholm-Young/Childs, S. 64: ... mandat baronibus sub forma con-
cardie ut pelifiones eorum exponerent, et quicquid dictaret ralio indubitanter reporfarent,

Ebda.

Fud
fad

BIELIOTHEK

HEIDELBHERG

UNIVERSITATS- http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/mf23/0192
© Universitatsbibiiothek Heideloerg
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& :

Die Entscheidungsfindung war das eine grofse Thema, das andere war die
Bewahrung der Tradition, in der die Regeln fortlebten, die das soziale Leben ord-
neten. Im Sommer 1312 hatten die Barone die abstrakten Prinzipien der franzsi-
schen Legisten zuriickgewiesen und sich auf die Rechtsgewohnheiten berufen, die
ihnen ihre Vorfahren hinterlassen hatten. Dass diese Verpflichtung auf die Tradi-
tionen der Vorfahren ein konkretes Erlebnis sein konnte, kionnen wir im selben
Jahr an einem eindrucksvoll uberlieferten Vorgang verfolgen. Im Jahre 1311 war
Heinrich, der Grat von Lincoln, gestorben. Er war zu Lebzeiten ein energischer
Vertreter der Tradition gewesen, von der hier die Rede ist.” Heinrich von Lincoln
hatte nur eine Tochter, die mit Thomas von Lancaster verheiratet war, einem der
profiliertesten Gegner Edwards 11.7 So betrachtete der sterbende Graf von Lincoln
seinen Schwiegersohn nicht nur als den Erben seiner Landereien (filiam meam wni-
cam desponsasti; unde haereditas mea bibi incumbit), sondern auch als den Erben seiner
[deale.” Er rief ihn auf dem Sterbebett zu sich und erinnerte ihn an die daraus
erwachsenden Verpflichtungen. Er fithrte ihm die Gefahren vor Augen, die nach
seiner Uberzeugung die Freiheit der englischen Kirche und die Freiheiten der
Englander bedrohten.® Diese Gefahren waren nicht abstrakt, sie bestanden in er-
ster Linie aus tibermalbigen Geldforderungen, die die Kirche und die Untertanen
des Kiénigs im Ubermafl bedriickten. Aufmerksam so