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Marc Hug, La distribution des phonémes en frangais — Die Phonemverteilung im Deutschen.
Etudes statistiques (Travaux de linguistique quantitative, vol. 5). — Genéve: Slatkine, 1979,
1928S.

Die im wesentlichen in StraBburg entstandene Arbeit von Marc Hug enthilt in zwei sich
weitgehend entsprechenden Teilen statistische Untersuchungen zur Haufigkeit der Phoneme
des Franzdsischen (S. 5-106 in franzdsischer Sprache) und des Deutschen (S. 109184 in deut-
scher Sprache). Im Mittelpunkt steht die Frage, in welchem AusmaB die Phonemhiufigkeiten,
oder genauer: die Haufigkeiten bestimmter Phonemrealisierungen (vgl. S. 11, sowie hier Anm.
3), in verschiedenen Texten zufilligen oder anders zu erklirenden Schwankungen unterliegen.
Zum Franzosischen wurden dazu aus (1) dem von Moliére und (2) dem von Pierre Corneille
verfaBten Teil der ,tragédie-ballet* Psyché, sowie aus (3) Le crime de Sylvestre Bonnard von
Anatole France, (4) den Propos von Alain und (5) dem Canard Enchainé (April 1969 bis Mai
1970) Textausziige ausgezihlt, welche jeweils 5000 Vokale und 5000 Konsonanten enthalten.
Jeder dieser Ausziige setzt sich aus SO voneinander unabhingigen Textblocks zusammen, in
denen jeweils 100 aufeinanderfolgende Vokale bzw. 100 aufeinanderfolgende Konsonanten
erhoben wurden. In analoger Weise wurden vier deutsche Texte ausgewertet, je cin Text aus
Curt Goetz, Memoiren des Peterhans von Binningen und aus Heinrich Boll, Nicht nur zur
Weihnachtszeit, sowie zwei Ausziige aus Thomas Mann, Doktor Faustus'. Die dem Franzosi-
schen gewidmete Untersuchung gebraucht, teilweise fiir die gleichen Texte, zwei verschiedene
Erhebungsnormen, eine dem klassischen Vers entsprechende Norm und eine der heutigen
Aussprache niherstehende Norm. Die Abhingigkeit der Ergebnisse von der jeweils angewand-
ten Erhebungsnorm ist offenkundig, nicht nur was das E caduc angeht, sondern etwa auch in
der Haufigkeit von offenem und geschlossenem E (vgl. die Unterschiede zwischen Korpus I und
11 S. 261.). Dancben stellt Hug die Wirkung von ,contraintes thématiques® in der Verteilung der
Phonembhaufigkeiten fest, insbesondere im Zusammenhang mit der in den verschiedenen
Texten unterschiedlichen Haufigkeit von Personalpronomen der 1. und 2. Person (vgl. S. 30£).
Die durch die Erhebungsnorm und die Eigenschaften des Untersuchungskorpus begrenzte
Giiltigkeit von Phonemzihlungen wird fiir das Franzdsische auch durch die Anfithrung der
Ergebnisse mehrerer anderer Autoren belegt (vgl. S. 261.), wihrend Hug fiir das Deutsche scine
Zihlungen nur mit denjenigen Delattres vergleicht (vgl. S. 120) und diesbeziiglich zu der recht
erstaunlichen Feststellung gelangt, daB ,die Ubereinstimmung der beiden Tabellen bei einer
Reihe von Phonemen kaum als zuféllig betrachtet werden® kann (S. 125).

Die im einzelnen sehr aufwendigen und fiir einen Nichtstatistiker kaum nachvollziehbaren
Berechnungen Hugs zu dem von ihm gesammelten Material scheinen Gber das bisher Gesagte
hinaus vier allgemeinere Folgerungen nahezulegen:

1. In beiden Sprachen unterscheiden sich Textausziige verschiedener Herkunft stirker in den
Haufigkeiten der Konsonanten als in den Haufigkeiten der Vokale. Die ,thematischen” Unter-
schiede zwischen verschiedenen Texten beeinflussen demnach vor allem den Gebrauch der
Konsonanten.

2. Innerhalb der verschiedenen Blocke, die zum gleichen Textauszug gehdren, werden hinge-
gen, ebenfalls in beiden Sprachen, die Konsonanten einheitlicher gebraucht als die Vokale. Hug
versucht, ausgehend von den Beispielen ,,Cela m’a abasourdi* und , T étais renté”, diesen
Befund durch die folgende Uberlegung zu erkliren: I est possible que la répétition de la

! Zur Priifung verschiedener Hypothesen wurden daneben fiir das Franzdsische aus den Propos
von Alain und dem Canard Enchainé jeweils zwei weitere 5000 Phoneme umfassende Stichpro-
ben analysiert, in denen Vokale und Konsonanten gemeinsam ausgeziihlt wurden, cbenfalls
jeweils in 50 Blocks zu 100 Phonemen.
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consonne arrive plus facilement 4 la conscience du sujet parlant que la répétition de la voyelle;
¢t comme un effet de sonorités, dans la parole normale, est ressenti comme un phénomeéne
parasite, on Pévite* (S. 46)>.

3. AuBler in den nach der klassischen Norm erhobenen franzdsischen Stichproben (vgl.
S. 681f.) scheint in beiden Sprachen die Anzahl der verschiedenen festgesteliten Phonemhiufig-
keiten nicht durch besondere Faktoren bestimmt zu werden. Zur Beschreibung dieser Vertei-
lung scheint das Poisson-Modell besonders geeignet.

" 4. Entsprechungen in der Hiufigkeit verschiedener Vokale, dic nicht als Werk des Zufalls-

_ gedeutet werden kdnnen, lassen sich in beiden Sprachen nicht feststellen. Dagegen scheinen im

Bereich des Konsonantismus manche derartige Entsprechungen auf der Existenz gelAufiger

Konsonantennexus, insbesondere der Nexus muta cum liquida zu beruhen (vgl. S. 841f. und
S. 17141). -

Die in den vorstehend berichteten Ergebnissen zwischen dem Deutschen und dem Franzési-
schen festgestellten Ubereinstimmungen sind so auffallig, daB Hug am Ende seines Buches (vgl.
S. 188) nicht umhin kann, die Frage zu stellen, ob entsprechende Ergebnisse nicht auch fiir
andere Sprachen zu erwarten sind. Das ist gewiB nicht ausgeschlossen. Aber auch die Gegenfra-
ge nach der Abhingigkeit der Ergebnisse von der Untersuchungsplanung verdient weitere
Uberlegung. Es steht ja auBer Zweifel, daB man fiir beide Sprachen Untersuchungskorpora
zusammenstellen konnte, die von den Texten, dic Hug untersucht hat, sehr verschieden sind.
Nicht weniger offenkundig ist, daB es moglich gewesen wire, die von Hug untersuchten Texte
in anderer Weise zu analysieren, und zwar nicht zuletzt im Hinblick auf die Unterscheidung
von Vokalen und Konsonanten?. Wie fast jede wissenschaftliche Arbeit fiihrt auch die Untersu-
chung Hugs nicht nur zu neuen Erkenntnissen, sondern auch zu neven Fragen. Nach dem, was
Hug bereits geleistet hat, bedauert man, daB er im SchluBsatz seines Buches fast resigniert
mitteilt, die Thematik seines Buches nicht weiter verfolgen zu wollen.

Augsburg Fritz Abel

2 Dazu kénnte auch passen, daB in beiden Sprachen die Verteilung der hiufigen Konsonanten
besonders gleichmiBig ist. Diese Konsonanten treten also i a. nicht an bestimmten Stellen
besonders konzentriert auf (vgl. S. 47 ff. und S. 146f.).

3 Hug weist selbst darauf hin, daB ¢r die Existenz vokalischer Varianten des deutschen Konso-
nanten /R/ nicht berticksichtigt hat (vgl. S. 114 und S. 188). Die nichtsilbischen Varianten der
franzodsischen Vokale /i/, /y/ und /u/ werden dagegen als Konsonanten gezihlt. Wihrend zum
franzisischen E caduc zwei alternative Erhebungsnormen angewandt werden, wird jedes in
unbetonten deutschen Endsilben geschriebene E unabhingig von der Aussprache als Vokal
gezihlt und zwischen silbischem und nichtsilbischem /n/, /m/, /1/ und /R/ nicht unterschie-
den (vgl S. 114). Auch die Beriicksichtigung der harmonisation vocaligue (Typ: péchons mit
offenem E, péchez in beiden Silben mit geschlossenem E) und entsprechender Erscheinungen
im Konsonantismus (Typ: mogliche Homophonie von c'est 4 jeter und c’est acheté) hitte, um
nur zwei weitere Beispicle anzufiihren, moglicherweise eine signifikante Anderung der von
Hug erhobenen Zahlenwerte erbracht.
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