Kraus MArwALD

Kempowskis Einfache Fibel — »so einfach ... nicht«

1. Zum biographisch-pidagogischen Hintergrund

Wer sich fur die Einfache Fibel interessiert, wird schnell auf den »Schulmeis-
ter« Kempowski (vgl. NEumanN 1980) stoflen. Richten wir den Blick zu-
nichst jedoch auf eine literarische Figur, die als Kempowskis padagogisches
alter ego gelten darf: Im Jahr 1983 erschienen Herrn Bickelmanns schonste
Iafelgeschichten, gesammelte Lesestiicke des freundlich-verschrobenen Leh-
rers, der bereits 1979 in einem fiktiven Kinderbericht als Unser Herr Bik-
kelmann aufgetreten war. In einer dieser Tafelgeschichten heif3t es: »Ganz
ehrlich: Die Schule ist nicht angenechm. Aber wir haben lesen gelernt, und
das ist gut, denn sonst niitzt uns die Fernsehzeitung nichts« (KEmpowski
1983: 100).

In diesen lapidaren Sitzen scheint manches von dem auf, was den
Schriftsteller Kempowski ausmacht und auch auszeichnet: eine lakonische,
geradlinige Sprache; ein kommentarfreier Realismus; eine trockene, doch
nicht feindselige Ironie." Die Textstelle zeigt weiter, dass, wie gerne in Kem-
powskis Werk, so auch in einer heimeligen Tafelgeschichte »das Abgriindige
und Skurrile« (PLoscHBERGER 2006: 36) jih durch die Fassade der Harmlo-
sigkeit brechen kann. Und schlief3lich ldsst sich die Textstelle auch als War-
nung davor lesen, Aussagen literarischer Figuren geradlinig auf ihren Autor
zuriickzufiihren.” Denn dass Schule »nicht angenehme sei, hat Kempowski
stets mit Uberzeugung, Engagement und Erfolg zu widerlegen getrachtet.

Wie das Werden und Wirken des Lehrers Kempowski biographisch
motiviert, didaktisch und pidagogisch fundiert sowie unterrichtspraktisch

1 Dassauch Kempowski dem Fernsehen zugetan war, zeigt sich beispielsweise an dem
in Bloomsday 97 (1997) dokumentierten Selbstversuch oder in Tagebuchausziigen
aus dem Jahr 2001 (vgl. ArRNoLD 2006: 8, 10, 11, 12 fI,, 29). Auch Kempowskis
literarische Doppelginger Alexander Sowtschik aus Hundstage (1988) und Lehrer
Béckelmann (1979: 48 und 87) sehen gerne fern.

2 Figurenreden dem Autor zuzurechnen und anzukreiden ist ein unseliger Topos in
der Kempowski-Rezeption. Vgl. kritisch hierzu etwa Branp 2006: 87.
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gestaltet war, kann hier nur skizziert werden.? Frithe Eindriicke humaner
Lehrerfiguren und erste Bildungserfahrungen im Kreis der Bautzener Mit-
hiftlinge (vgl. HEmpEL 2004: 38, 77; HENsCHEL 2009: 128-130) waren
prigend fir Kempowski. Sein Lehramtsstudium in Géttingen stand klar im
Zeichen reformpidagogischer Ideen, als deren Protagonisten zu Beginn des
20. Jahrhunderts Berthold Otto, Hermann Lietz, Georg Kerschensteiner
und Adolf Reichwein hervorgetreten waren. Der Rektor der Pidagogischen
Hochschule in Géttingen, Heinrich Heise, vertrat im Geist der Reformpad-
agogik eine »entscholastisierte Schule, die von »Liberalitit und Menschen-
freundlichkeit« geprigt sein sollte (vgl. HENscHEL 2009: 133 f.). Gegen die
Wilhelminische Priigel- und Drillschule, wie sie in der brachialen Nachhil-
felehrerin »Tante Anna« aus Zadelloser & Wolff (1971) sowie in vielen Aufe-
rungen aus Schule. Immer so durchgemogelt (1974) durchscheint, setzte die
Reformpidagogik die Idee einer humanen Erziehung als frsorglicher Ent-
wicklung der kindlichen Individualitit in der tdtigen Auseinandersetzung
mit konkreten Dingen. Die lebens- und naturnahe »Sachbegegnung ... vom
Kinde aus« (HEnscHEL 2009: 151 f.) erfolgte bevorzugt im ficheriibergrei-
fenden Gesamtunterricht, in Freiarbeit, in gemeinschaftlichen Projekten
und im Erkunden auflerschulischer Lernorte.

In Neumanns Foto-Dokumentation ist zu sehen, wie sehr sich Kempow-
ski der Schulmeister (1980) diese Ideen zu eigen gemacht hat. Sein Unter-
richt greift auf, was die Kinder beim morgendlichen Erzihlen bewegt (vgl.
ebd.: 26, 49), und er legt Wert auf anschaulichen Sachbezug und produkti-
ves Tun: Tiirme werden gebaut, Collagen geklebt, in so genannten »Misch-
heften« wird gezeichnet, gemalt und geschrieben (vgl. ebd.: 80). Die Lust
am Nonsens zeigt sich in abstrusen Gutscheinen, die es zur Belohnung gibt,
z. B. »Schielgutschein« oder »Dicke Backen-Gutschein« (vgl. ebd.: 98 f).
Der Lehrer lidt die Kinder zu sich nach Hause ein; am Feldrand werden
Getreidearten erklirt; bei einem »Leserundgang« zum Kaufmann, zur Tank-
stelle, zum Drogisten werden die neu erworbenen Lesefertigkeiten erprobt
(vgl. ebd.: 93).

Den Bildungsreformen um 1970 steht Kempowski skeptisch gegen-
tiber. Im Interview 1979 klagt er tiber »Listen, Karteien, Konferenzen, Ab-
sicherungen« und das neue »Ubermaf an Biirokratie« (zit. nach HENscHEL

3 Ein Portrait des Lehrers Kempowski kann sich auf ergiebige Quellen stiitzen: Mi-
chael Neumann zeigt ihn 1980 ausfiihrlich in einem Foto- und Textband; Dirk
Hempels Biographie (2004: 90—172) zeichnet sein Pidagogik-Studium in Géttin-
gen, seine Tétigkeiten ab 1960 in den Dorfschulen Breddorf und Nartum, ab 1974
in der »Mittelpunktschule« Zeven sowie die aus seiner Lehrertitigkeit erwachsen-
den Veréffentlichungen nach: den »Befragungsband« Schule. Immer so durchgemo-
gelr (1974), die Bockelmann-Buicher (1979, 1983), die Einfache Fibel (1980) oder
die Lesetexte Haumiblau. 208 Pfenniggeschichten fiir Kinder (1986). Gerhard Hen-
schel widmet dem »Pidagogen« Kempowski ein eigenes Kapitel (2009: 128-153).
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2009: 135); im Tagebuch Sirius (1990) mokiert er sich tiber »[r]iesige Schu-
len, in die die deutsche Jugend hineingetrieben wird [und die sie] nach
dreizehn Jahren Stumpfsinn in volliger Verblddung« verlisst (zit. nach HEN-
scHEL 2009: 150). Als die »Mittelpunktschule« seine Dorfschule ersetzt,
sucht er das »Idealbild der guten deutschen humanen Landschule in die
Stadt zu tibertragen« (zit. nach HEnscHEL 2009: 133; vgl. auch NEumMaNN
1980: 9). Zu diesem Idealbild gehoren der Lehrer Bockelmann (1979,
1983) und die zumindest in padagogischer Hinsicht Heile Welr (1998) des
jungen Dorfschulmeisters Jinicke. Kempowski duflert seine Uberzeugun-
gen auch direkt: Er favorisiert den nicht-autoritiren Lehrertyp in der Rolle
einer »Kindergartentante« (vgl. NEuMaANN 1980: 7; Damiano 2005: 182)
und sicht die Reformpidagogik als »unglaublich segensreiche Erfindung ...
fur die Menschheit« (zit. nach HEnscHEL 2009: 133). Das Erziehungsziel
kénne nur sein: »Der im Kind angelegten Individualitit zum Durchbruch
zu verhelfen. Daraus folgt: moglichst wenig eingreifen, viel Zeit lassen und
standig ermuntern« (zit. nach LEHNEMANN 2000: 120 f.). Pidagogisches
Handeln verdichtet sich letztlich auf »[1]ieb sein und die Interessen der Kin-
der befriedigen« (zit. nach HENscHEL 2009: 144).

Im Erstleseunterricht folgt Kempowski dem reformpidagogischen Cre-
do eines situationsbezogenen und individualisierten Lernens. Bewusst ar-
beitet er ohne Fibel, favorisiert stattdessen freies Arbeiten mit der Erstellung
einer Eigenfibel (vgl. NEumann 1980: 20; LEHNEMANN 2000: 113). Daher
wire zu fragen, warum es Kempowskis Einfache Fibel tiberhaupt gibt. Zu-
nichst ist jedoch zu kliren, was eine Fibel ist und wie Kempowskis Fibel
beschaffen ist.

2. Kempowskis Einfache Fibel (1980)

Eine Fibel ist ein »geschlossenes Elementarbuch als Medium fiir den Lese-
und Schreiblehrgang im muttersprachlichen Anfangsunterricht« (Horen
2006: 149). Erste Fibeln finden sich bereits im 16. Jahrhundert (z. B. von
Valentin Ickelsamer 1527) und ebenso alt ist die Auseinandersetzung um
ihre didaktische und methodische Ausrichtung.

2.1 Die Fibel als Lernmedium

Je nachdem, welchen Konzeptionen des Lesenlernens sie folgen — unter-
schieden werden gemeinhin die Buchstabier-, die Lautier- und die Ganz-
heitsmethode (vgl. MENZEL 2001) —, lassen sich Fibeln bis in die 1970er
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Jahre unterteilen in synthetische und analytische: »Soll man mit den Elemen-
ten der Schrift, den einzelnen Buchstaben, beginnen und lehren, wie sie
zu synthetisieren sind, oder soll man mit Sinneinheiten, Sitzen oder Wor-
tern, anfangen und lehren, wie sie zu analysieren sind« (MARENBACH 20006:
123) — so lautete die didaktische Gretchenfrage.

In Fibeln »auf synthetischer Grundlage« wie z. B. der Berliner Fibel
(1967, 2. Aufl. 1975) werden aus Buchstaben und isolierten Silben einfa-
che Worter und Sitze zusammengesetzt. Kempowskis Fibel folgt hingegen
konsequent einem analytischen, ganzheitlichen Prinzip.* Der Leselehrgang
beginnt nicht mit Buchstaben und Silben, sondern mit den Namen Renate
und Willi sowie mit Wortern fiir auch in einem Klassenzimmer nahelie-
gende Dinge: Schrank, Fenster, Heizung, Tiir (vgl. 3-5).> Erst nachdem ein
kleiner Wortschatz erarbeitet worden ist — Wo ist; der / die / das; am / an /
auf; Schrank / Fenster /| Heizung / Tiir / Tisch / Wasser | Lampe | Haus / Auto /
Baum; und; Vater /| Mutter —, werden beginnend mit dem R/r die Buchstaben
eingefiihrt, stets im Zusammenhang mit Wortern und Texten, in denen sie
gehduft auftreten. Hier zum Vergleich das S/s in der (synthetischen) Berliner
Fibel und in Kempowskis analytischer Fibel (s. Abb. 1).

Sinnfillig ist nicht nur der Unterschied zwischen einem synthetischen
und Kempowskis ganzheitlich-analytischem Ansatz, sondern auch die Be-
deutung des Bildanteils, den in der Einfachen Fibel der Kinderbuchautor,
Kabarett-Texter, Zeichner und Maler Manfred Limmroth (1928—-2004)
beisteuerte. Limmroth hatte sich seit den 1960er Jahren mit Karikaturen
einen Namen gemacht, die u. a. in der Welz, der Zeit und im Stern erschie-
nen. Er war Griindungsmitglied des Magazins Twen, arbeitete als Biih-
nenbildner und Texter des Diisseldorfer Kabaretts Das Kom (m)idchen und
verdffentlichte tiber 50 Biicher, besonders erfolgreich das Kinderbuch Das
verschwundene Ottchen (1997). Manfred Limmroth war auch als abstrakter
Maler titig. Im Jahr 2008 chrte das Wilhelm-Busch-Museum Hannover
ihn mit einer Werkschau.®

4 Die aus den USA importierten Ganzheitsmethoden wurden in Deutschland von
Artur Kern in den 1930er Jahren mafgeblich verbreitet und »bestimmren auch
noch nach 1945 bis in die 60er Jahre den Anfangsunterricht im Lesen- und Schrei-
benlernen« (Horen 2006: 151). Ganzheits- bzw. Wortbildmethoden sind fiir das
Englische plausibler als fiir das lauttreuere Deutsche; in der heutigen Didaktik
des Schriftsprach- und Orthographieerwerbs setzt man neben dem Lautbezug der
Schrift (phonologisches Prinzip) sehr stark auf die Erkenntnis morphematisch und
grammatisch erklirbarer Regelmifligkeiten, die der Rechtschreibung zugrunde lie-

en.

5 ig(eine Seitenangaben beziehen sich im Folgenden auf Kempowskr 1980.

6 Informationen zu Manfred Limmroth in: Hamburger Abendblatt vom 5.7. 2004
unter http://www.abendblatt.de/kultur-live/article262571/Zum-Tod-von-Manf-
red-Limmroth.html (9. 5. 2009); sowie in: /ife PR vom 4. 6. 2008 unter http://
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Susi ist auf dem Sofa.
Renate ist auch auf dem Sofa.

| Su’s‘iw So‘fa Sonne ’; |7irst | TS S i

Abb. 1: Buchstabe S/ in der Berliner Fibel (links) und in
Kempowskis Fibel (rechts)

9

Fibelbilder intendieren neben ihren Funktionen fiir das Lesen und Schrei-
ben’ stets auch die »Vermittlung gesellschaftlicher Grundwerte und sozialer
Verhaltensweisen« (HoFINGER 2006: 150). Dass dies je nach Zeitgeist und
weltanschaulichem Standort der Fibelmacher sehr unterschiedlich ausfallen
kann (vgl. GROMMINGER 2001a, 2001b), zeigt sich auch hier: In der Ber/i-
ner Fibel sehen wir Vater und Sohn beim titigen Schaffen, wihrend Susi et-
was selbstvergessen Schmetterlingen nachhascht. (Dem Lehrer Bockelmann
hitte diese Susi tibrigens gefallen, war doch ein Pferdeschwanz »heutzutage
schon selten geworden« [Kempowskr 1979: 17].) In Kempowskis Fibel hin-
gegen hat Renate offenbar erfolgreich die Fernsehzeitung gelesen und flizt
nun inmitten sachter Unordnung vor der Glotze. (Dass »die warme Son-
ne« medial aus dem Fernseher strahlt, soll schon hier als kleiner ironischer
Bruch verbucht werden.)

www.lifepr.de/pressemeldungen/wilhelm-busch-gesellschaft-hannover-e-v/boxid-
47078.html (9. 5. 2009).

7  Dies wiren die mnemotechnische Stiitzfunktion, die sinnerschlieflende Funktion,
die motivationale Funktion, die sprachférdernde Funktion und die Schulung der
optischen Differenzierungsfihigkeit (vgl. GROMMINGER/SCHIFFLER 2001).
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2.2 Die Einfache Fibel im Kontext der Didaktik um 1980

Kempowskis Einfache Fibel erfiillt grundlegende Anforderungen der Text-
sorte: Sie verpflichtet sich konsequent einer methodischen Konzeption und
wird von einem Lehrerband, einem Ubungsbuch und 14 Ausschneidebégen
zum Nachbasteln der Fibelwelt begleitet (Kempowskr 1981a und b). Die-
se Ausschneidebogen sind sehr im Sinne reformpidagogisch erwiinschter
Konkretion, passen jedoch auch zu dem Kempowski, der seine verlorene
Heimatstadt im Papiermodell nachbaute (vgl. HEmpEL 2004: 163). In der
Progression der Fibel spiegelt sich der jahreszeitliche Ablauf des Schuljahres:
Nach Wolken und Regen (26) gibt es Nebel (38 f.), sodann Advent / Weih-
nachten / Winter (40—49), Fasching (50 f.) und einen »Ferienausflug« an
die See (75); »der letzte Schultag« (110) schliefSt das Buch ab. Der Textanteil
schreitet von einfachen Wortern und Sitzen iiber zusehends lingere Rei-
me, Geschichten und Mirchen zu Beispielen aus der Alltagswelt (Plakate,
Kleinanzeigen); realistische und phantastische Texte erginzen einander. So-
mit verwandelt sich das Lernbuch »langsam in ein Lesebuch« (Lehrerband,
zit. nach LEENEMANN 2000: 118).

Wie es sich gehért, nimmt auch Kempowskis Fibel »kindliche Erfah-
rungswelt als Ausgangspunkt« (GROMMINGER 2001b: 196). Wichtig hierfiir
sind die Identifikationsfiguren Renate und Willi, die in vielfiltigen, fiir Kin-
der meist positiv besetzten Situationen gezeigt werden: beim Spielen und
Toben, beim Fernsehen und Lesen, bei Ausfliigen in den Zoo und an die
See, mit den Haustieren Susi und Rolf. (Nur am Rande taucht hingegen die
Schule auf; vgl. 45-47.) Lustige Bilder und Texte steigern die Attraktivitit
des Buches fiir die kindlichen Leser: Ein Pinguin fihrt Schlittschuh, und
ein Walross bricht durch das Eis (43); »Opa hat keinen Zahn. Der Vogel hat
auch keinen Zahn« (34). Zeitgemifl sehen wir eine Kernfamilie mit einem
durchaus prisenten Vater; Oma und Opa, auf die als phonologisches Mini-
malpaar keine Fibel verzichten kann, wohnen im eigenen Haus (vgl. 18).

Dariiber spart die Fibel problemtrichtige Wirklichkeiten keineswegs
aus. Diese liegen nicht nur im engeren kindlichen Erfahrungsbereich —
Zahnweh und Kranksein (35, 99), eine kalte Heizung (71), ein Hausbrand
in der Nachbarschaft (54) —, sondern umgreifen auch gesellschaftliche Prob-
lemlagen. Um 1980 sind dies, zeitgeschichtlich erwartbar, die Knappheit
von Ol und Benzin (vgl. 70), Arger mit »Autos« und »Verkehr« (64 f., 86 f.)
und Fragen der Miillentsorgung (vgl. 73, 96).

Aussagen Kempowskis tiber die Einfache Fibel hat Widar Lehnemann
(2000) zusammengetragen.® Die Ganzheitsmethode sei die einfache, weil

8  Sie stammen aus dem Lehrerband, aus Tagebucheintrigen v. a. in Sirius (1990) und
aus einem Vortrag tiber Lesenlernen — trotz aller Methoden. Ein Exkurs iiber Fibeln
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die Kinder an einfachen Wortern fiir anschauliche Dinge spielerisch die
Schrift erlernten (vgl. ebd.: 112 f)); die Fibel wolle kein »Zurichtungsinstru-
ment fiir die »Technik des Lesens«, sondern ein »richtiges Buch« fiir »inte-
ressierte Leser« sein (vgl. ebd.: 114, 117); hierfiir kniipfe sie an »Erfahrun-
gen von Kindern« an (ebd.: 117) und spare »zeitkritische Texte« bewusst aus
(vgl. ebd.: 120). Dass Kempowskis Fibel kritische Reaktionen erntete und
auch keine Zulassung als Lernmittel erhielt (vgl. LEENEMANN 2000: 119;
HEempeL 2004: 166), verwundert indes wenig. Nicht nur scheint die dar-
gestellte Fibelwelt recht idyllisch und traditionell, auch war die Ganzheits-
methode um 1980 definitiv tiberholt, und die Fibel geriet als Lernmedium
allmihlich generell in die Kritik.” Des Weiteren legt ein Blick in Neumanns
Dokumentation nahe, dass Kempowski in der Fibel sehr stark den eigenen
Unterricht nachbildete. Wir sehen dort Fotos, auf denen Kinder Kirtchen
mit den Wortern Heizung, Tisch oder Wasser an entsprechenden Gegenstin-
den im Klassenzimmer anbringen oder auf denen Tiirme aufgerichtet bzw.
an die Tafel gezeichnet werden (vgl. NEumann 1980: 20 f., 32-35). Hei-
zung, Tisch und Wasser werden auch in der Fibel zu Beginn eingefiihre (s. u.
Abb. 2), ebenso gibt es dort fiir das 77¢ einen Turmbau (25). Von der Tafel
seines Klassenzimmers in die Fibel {ibernommen hat Kempowski auch die
Geschichte von der Dame mit den drei Dackeln (vgl. NEumann 1980: 53;
Einfache Fibel: 68).

(1987). — Nach der Ganzwortmethode arbeiten auch Lehrer in den Romanen Sché-
ne Aussicht (vgl. LEHNEMANN 2000: 146) und Heile Welt (vgl. Kempowskr 1998:
365).

9 Um 1980 verfolgten Fibeln meist einen integrierten analytisch-synthetischen An-
satz. Dieser geht (analytisch) von der Wort- und Lautanalyse aus, ordnet dann (syn-
thetisch) Laute und Buchstaben einander zu und baut das Wort durch Schreiben auf
(vgl. HARTINGER 2005: 65). Uberdies trat an die Stelle eines separat vorauslaufen-
den Erstlesens zusehends die Idee eines Lesen und Schreiben integrierenden Schrif-
spracherwerbs. In diesem Kontext geriet das von einer Fibel instruierte kleinteilige
Lernen im Gleichschritt generell in die Kritik, weil es neueren Auffassungen tiber
heterogene Lernvoraussetzungen und Lernen als subjektivem Konstruktionsprozess
widersprach. Diesen Vorstellungen suchten alternative Formen eines Schriftsprach-
erwerbs ohne Fibellehrgang Rechnung zu tragen, etwa Jiirgen Reichens Konzept
eines selbstgesteuerten Lesens durch Schreiben (nach Anlauttabelle), Christa Ro-
ber-Siekmeyers aktives Erforschen orthographischer Regelmifligkeiten oder Hans
Briigelmanns »Spracherfahrungsansatz«, der den Schriftspracherwerb analog zum
Sprechen in natiirlichen Verwendungssituationen verortet (vgl. zusammenfassend
BerGk 2001; zur Kritik an Reichen und am Spracherfahrungsansatz auch Buck
2001). Heute geht man davon aus, dass insbesondere Lernern aus schriftfernen
Milieus ein enger gefiihrter synthetischer Fibellehrgang besser entspricht und dass
Fibeln generell zur Differenzierung und Individualisierung dienlich sein kénnen
(vgl. BErGk 2001: 397; HARTINGER 2006: 65).
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Vielleicht ist daher die Vermutung nicht abwegig, dass es Kempowski weni-
ger um ein marktfihiges Lernmittel und die Verbreitung lesepidagogischer
Ideale zu tun war als darum, von seiner Arbeit etwas Bleibendes zu hinter-
lassen. Fiir diese Vermutung sprichen auch die Spuren von Kempowskis

Gedankenwelt und Weltbild in der Einfachen Fibel.

2.3 Spuren von Kempowskis Gedankenwelt und Weltbild
in der Einfachen Fibel

Zum einen fithrt uns Kempowskis Fibel eine wraditionelle, biirgerliche Fa-
milie vor: Die Eltern und die Kinder im Reihenhaus sind flott und pfifhig,
sie entsprechen im Kern aber der von Herrn Bockelmann beschriebenen
»Altmodischen Familie«: »Da fihrt der Vater morgens zur Arbeit, und die
Mutter bleibt zu Hause« (Kemprowski 1983: 34). Der Fibelvater verlisst das
Haus mit Jackett und Aktentasche, die Mutter organisiert Kindergeburtsta-
ge (89 f.) und malt Bilder (32)."° Die Kinder wirken gleichberechtigt, und
doch zieht Renate einen Wagen mit Puppen und Plischtieren, wo Willi
lassig auf einem Roller sitzt (14 £.), und kocht Renate, wo Willi ein Segel
hisst (59). Das Wohnzimmer enthilt typische Akzidenzien einer bildungs-
orientierten Mittelschichtfamilie (s. Abb. 2).

In die biirgerliche Wohnstube gehdren Weichholzschrank und Zim-
merpflanzen. Die Bilder zeigen moderne und gegenstindliche Motive — da-
runter das Brandenburger Tor. Auffillig sind Anzeichen diverser literaler
Aktivititen: Biicher auf dem Couchtisch, eine Zeitung, ein gut gefiilltes
Biicherregal, ein offener Sekretir.

Zweitens durchzieht Kempowskis Fibel eine unterschwellige Fortschritts-
kritik und sanfte Nostalgie. Nicht tiberraschend enthilt das Wohnzimmer
Modelle und (links tiber dem Sofa) das Gemilde eines Segelschiffs. Auch
Opa und Oma spielen in ihrem heimeligen, von einem Holzofen beheizten
Hiuschen mit Spielzeugmodellen, in ihrem Speicher stehen alte Mébel und
Spielsachen umher (18 f.). Zum Einkaufen (84 f.) sucht Willi einen pitto-
resken Krimerladen auf. »Dort wird ein Baum abgesigt« (ebd.), anderswo
verfillt ein altes Bauernhaus zwischen Neubauten und Autobahn. Als nos-

talgisch kann auch der ausgeprigte Bezug auf die Textsorte Mirchen gelten
(Vgl. 80,90 f.,, 100, 102 f.).

10 In einem Tagebucheintrag 1983 mokiert sich Kempowski iiber die Kritik einer
»Junglehrerin ... daf§ die Mutter kein Auto hat ... Und wieso soll die Mutter das Ol
bestellen, wieso tut der Vater das nicht?« (zit. nach LEENEMANN 2000: 119).
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]

Das ist die Heizung
Das ist die Tur

A

l Tir | Schrank [vHeizung | Fensterl '

Abb. 2: Biirgerliches Wohnmilieu in Kempowskis Fibel (4 f., Ausschnitt)

Wie erwihnt, zeigt sich in der Fibelwelt der Ernst des Lebens mit Zahnarzt,
Miillabfuhr und Feuerwehr. Vor allem aber tun sich, wie oft bei Kempow-
ski, in der vordergriindig heilen Welt immer wieder Risse auf. Auf dem
Autobahnkreuz gibt es im flielenden Verkehr eine Reifenpanne und einen
Unfall (65), aus dem Schlauch des Tankwagens tritt beildufig Heizol aus
(71). Bereits in die erste Wohnzimmeransicht hat sich ein heruntergefal-
lener Bilderrahmen geschlichen (vgl. Abb. 2 rechts unten). Etwas grotesk
mutet auch die zugewucherte und vernachlissigt wirkende Vorderfront der
Reihenhauszeile an (10 f.; vgl. auch 16). So ganz »einfach« und »in Ord-
nung« (vgl. LEHNEMANN 2000: 119) ist diese Fibelwelt nicht.

Jorg Drews schitzte an Kempowskis Tagebiichern den »wohldosiert bei-
gegebenen erheiternden Blodsinn« (Drews 2006: 52). Auch hier gesellen
sich zu den Rissen in den Bildern komische bis absurde Texte, meist in
Reimform: »die Suppe | ist der Puppe | schnuppe« (67), oder: »Vom Dach |
in den Bach | das macht wach« (77), oder folgender Abzihlreim:

Auf einem Gummi-Gummi-Berg,
da saff ein Gummi-Gummi-Zwerg,
der af§ ein Gummi-Gummi-Brot,
da war er gummi-gummi-tot. (67)

Zum Gliick geht Essen nicht immer todlich aus:
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Ich bin Klein-Klaus,

ich wohne zu Haus,

ich kann nicht nihen,

ich kann nicht sien,

doch was statt dessen?
Waurst kann ich essen! (104)

Die abschlieffenden Doppelseiten simulieren den »Leserundgang«, den
Kempowskis Schiiler und Schiilerinnen stets am Ende des Schuljahres unter-
nahmen. Bereits die Schilder und Plakate von der Briefmarke bis zum Auto-
bahnwegweiser wirken — auch in der disparaten Collage — komisch (106 f.).
Vollends in den Nonsens drehen die fingierten Kleinanzeigen (108 f.), die
u. a. eine 50 Meter lange Parkbank, die Stelle eines Opernsingers, »der Gei-
ge spielt und auch ein wenig frisieren kanng, sowie einen verlorenen Zwie-
belring und einen kombinierten »Eierloffelbecher« annoncieren:

Opernsdnger

der Geige spielt, und auch ein
wenig frisieren kann, als

. Kassierer am Stadttheater
Immer gibt es Arger beim gesucht.

Frithstiick. Ist der Eier-
becher da, fehlt der Eier-
15ffel. Oder: man steht mit
dem L6ffel und dem heiBen
Ei herum und der Eierbecher
ist nicht zu finden. Mein
Eierldoffelbecher bringt das
Glick in_jedes Haus. Selhdme Wb
Schreiben Sie unter: Toller SIS ED
Erfinder. An diese Zeitung. LHESWE NS

=

SN Hausmakler Potthase berit Sie gern:
R

Abb. 3: Nonsens in Kempowskis Fibel (109, Ausschnitt)

Lakonische Ironie und ein Zug ins Groteske kennzeichnen auch die Romane
Kempowskis. Die Fibelzeigt keinen »schrecklichen Kontrast zwischen Fassade
und Wahrheit«, den Jérg Drews (2005: 16) vermerkt hat, wohl aber Risse in
der »scheinbare[n] Behaglichkeit [und] stellenweise[n] Niedlichkeit« (ebd.).
Ahnliches gilt fiir den wertungsfreien und doch differenzierenden Blick. Das
von Carla Damiano notierte »Fehlen eines Kommentars« in Kempowskis
Werk (Damiano 2005: 185) gilt auch in der Einfachen Fibel. An alte Zeiten
wird erinnert, ohne sie zu verkliren, und die moderne Gegenwart wird we-
der bejubelt noch denunziert. Wie Peter Brand fiir Heile Welt nachgewiesen
hat (ebd.: 90), sind auch hier die Dinge, wie sie eben sind: nicht schwarz
oder weif3, sondern mit vielen Zwischenténen. Zwei Beispicle mogen dies
bezeugen. Ein Fibeltext warnt, dass man »Brot« nicht wegwerfen darf. Wenn
es schimmelig ist, gibt man es »dem Nachbarn fiir seine Schweine. Wenn
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der Nachbar aber keine Schweine hat? Dann hat er vielleicht Hithner. Und
wenn er keine Hiithner hat? Na, dann weif ich auch nicht« (95). Ein anderer
Text handelt — in dialektischer Finesse — von »Nachbarn« (98):

Es gibt gute, und es gibt bése Nachbarn.

Bose Nachbarn stellen das Fernsehen zu laut an, sie laufen einfach durch unseren
Garten und sagen nicht guten Tag,.

Gute Nachbarn licheln, wenn man sie sicht. Sie passen auf die Kinder auf und
leihen einem auch mal einen Loffel Essig, wenn man gerade keinen Essig hat.

Wir selbst sind auch gute und bése Nachbarn, je nachdem. (98)

Viel Hintersinn liegt in diesen Fibeltexten — und viel von dem, was den
Schriftsteller Kempowski ausmacht.

3. Schluss: Die Einfache Fibel als Werk und im Werk des
Schriftstellers Kempowski

An einer wunderbaren Stelle des Romans Heile Welr lasst sich der Junglehrer
Janicke tiber den Referenten einer Fortbildung aus. Der Deutschdozent,
so Jinicke, »war ein richtiger Germanist, sogar irgendwie Professor, wenn
auch PH, also irgendwie nur zum Professor ernannt, und sich nicht durch
diverse Schikanen gequilt« (Kempowskr 1998: 433). Auch wenn man nicht
»PH« ist, nagt am Didaktiker doch stets der Zweifel, ob man als »richtiger
Germanist« durchgehen konne. Denn richtige Germanisten wie Janickes
Dozent beschiftigen sich mit gewichtigen Dingen wie einer »Chronopse
der frithen Schiller-Werke, er wollte wissen, was Goethe, Wieland und Her-
der an ein und demselben Tag gemacht haben wie Schiller, zur selben Stun-
de moglichst sogar?« (Ebd.)

Die Beschiftigung mit einem Biichlein fiir ABC-Schiitzen kann da nur
schwer mithalten. Nun hoffe ich aber gezeigt zu haben, dass die Einfache Fi-
bel nicht nur als lesepidagogisches Dokument von Belang ist, sondern auch
als Ausdruck der Gedankenwelt des Literaten Kempowski: die traditionelle
Biirgerlichkeit, die Spannung zwischen Vergangenheit und Gegenwart, die
Briiche in einer scheinbaren Idylle, der Zug ins Ironische und Groteske —
was in Kempowskis literarischem Werk schwingt, kommt auch hier zum
Klingen. Ich wiirde daher die Einfache Fibel nicht nur im Kontext der »Spie-
gelungen des Schulmeisters« sehen (vgl. LEHNEMANN 2000: 146),"" sondern

11 Lehnemann zeigt, dass die Tafelgeschichten (1983) eine Art Fortsetzungslesebuch
zur Fibel sind, dass es Parallelen zwischen den »Pfenniggeschichten« in Haumiblau
(1986) und der Fibel gibt und dass neben dem Lehrer Bockelmann auch weitere
Lehrerfiguren wie Herr Jonas aus Schine Aussicht (1981) oder Matthias Jinicke aus
Heile Welt (1998) dem Schulmeister Kempowski nachempfunden sind.
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weitergehend als Werk im Werk des Schriftstellers. Kempowski selbst be-
tonte die Personalunion: »Fiir mich ist es im Grunde dasselbe, ob ich jetzt
Biicher schreibe, also Erwachsenen etwas erzihle, oder ob ich Kindern ein
Mirchen erzihle oder ihnen eine Sache klarmache, sagen wir die Wasser-
pumpex (zit. nach BRAND 2006: 91). Hierzu passt seine Einschitzung, man
miisse »das, was man lehret, fiir die Schiiler erfahrbar machen. Daran halte
ich mich auch als Schriftsteller« (zit. nach HEnscHEL 2009: 152).!2

Dieser Konnex lisst sich tiber Entsprechungen im Inhalt und in den
Motiven hinaus noch weiterdenken. Die Arbeit des Schriftstellers Kempow-
ski ist vielfach als die eines blofSen Sammlers und Archivars abgetan worden
(vgl. im Uberblick ebd.: 22 £, 30, 36, 47, 51). Erst vor dem Hintergrund
eines tippigen Gesamtwerkes aus Romanen, Befragungsbinden, Tagebii-
chern, Schulgeschichten sowie den monumentalen Echolor-Collagen wurde
Kempowski erkennbar als ein »Beobachter, der mittels der Literatur eine hi-
storische Zeit abbildet, bestimmte Verhiltnisse zeigt, Denken und Handeln
des Biirgertums vorfithrt« (HEMPEL 2004: 131) — und der sich dabei immer
wieder der eigenen Biographie versichert.

Ich schlage vor, die kleine Fibel/ im Gesamt dieses groffen Projekts zu
sehen. Da Kempowski ab 1981 bis zur Pensionierung an die Universitit
beurlaubt war, hat er seine Fibel selbst kaum noch einsetzen kénnen. Da er
dezidiert ohne Fibel arbeitete, ist sein pidagogischer Antrieb ohnehin etwas
ritselhaft, zumal fur dieses allzu eigene Erstlesebuch kaum Hoffnung auf
Zulassung als Lehrwerk bestand. Was Kempowski mit der Einfachen Fibel
in jedem Fall geschaffen hat, ist etwas Bleibendes vom stets nur fliichtigen
Wirken eines Lehrers und das Dokument einer biographischen Wegstrek-
ke. So gesehen wiire die Fibel ein unauffilliges, aber passendes Riddchen in
dem Werk, das der Schriftsteller Kempowski ein Leben lang akribisch und
beharrlich betrieben hat. Fiir dieses Werk aber und damit auch fiir die £in-
Jache Fibel gilt, was darin vom Klavier zu lesen ist:

Ein Klavier ist sehr praktisch.
Aber so einfach,

wie man denkt,

spielt es sich nicht. (97)

12 Auch in der Forschung sind die Kontinuititen zwischen dem Lehrer und dem
Schriftsteller vermerkt worden. Dirk Hempel sicht bereits in den »Schul- und Kin-
dergeschichten eine Anwendung des Prinzips der Fremderzihler« (HeEmpEL 2005:
31), Carla Damiano (2005: 184) in Montage und Collage sowohl ein pidagogi-
sches Werkzeug als auch ein literarisches Prinzip.
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