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Gedachtnis-Kunst. Stifters Studien-Mappe.

I. Zwischen Narrengeschichte und Roman

Die Mappe meines Urgrofvaters in der Fassung der Studien — gedruckt 1847 — ist Stif-
ters Buch des Gedichtnisses, ein Haus der Erinnerungen in Textform. Die angesichis
der faszinierenden Reichhaltigkeit der iiberlieferten Fassungen naheliegende Versu-
chung, die Studien-}appe in den genetischen Prozef} einzubinden, der von der frithen
Journal-Fagsung der Mappe bis zur sogenannten Letzten Mappe sich iiber nahezu
30 Jahre erstreckt, hat das spezifische Gewicht dieser zweiten Fassung — von insgesamt
vier — in den Hintergrund treten lassen. Neben dem expressiven, erfrischenden Moment
der Journal-Fassung, die mit der Geschichte der zween Bettler wohl bis in die 1830er
Jahre zuriickreicht, und dem ausgedehnten, romanhaften Spiitstil der letzten Fassung
wurde meist nicht wahrgenommen, daf von allen Fassungen (seit 1988 ist auch erst-
mals die dritte Fassung von 1864 zugiinglich") einzig die Studien-Mappe den Charakter
des Textes als fiktive Autobiographie ernst nimmt und strukturell umsetzt. Von Stifter
selbst her gesehen ist dagegen die Studien-Mappe wohl gerade die am wenigsten auto-
biographische Fassung der Reihe: Die Journal-Mappe ist sehr viel weniger geschont,
die Zetzte Mappe versucht, aus erneut verdinderter Perspektive, durch die Einfiihrung
von Namen und zahlreicher weiterer Familienmitglieder den Charakter des (Auto-)Bio-
graphischen wieder zu verstirken.? Stilistische Vergleiche der Studien-Mappe mit der
1841/42 gedruckten 1. Fassung deuten fraglos auf das Bestreben nach Klassizitit und
Abrundung, die Gegeniiberstellung der Handlung zeigt eine Tendenz zur Objektivie-
rung, zur Entpersonlichung. Die Studien-Mappe ist in vielen Details deutlich verhal-
tener, die Leidenschaft wird gezihmt. Da sich diese Tendenz in der Letzten Mappe
weiter verstirkt, so daf dort gar nicht mehr von einer Selbstmord-Absicht des Augu-
stinus die Rede ist, hat Franz Hiiller bei der Herausgabe der Lefzfen Mappe 1939 den
eigentlichen Mythos dieses Stifterschen Vermichtnisses begriindet, wenn er ihm, nur
ihm, jene Yeredelung und Vertiefung attestiert, die in der Studien-Mappe noch nicht er-
reicht worden sei.
Vielleicht kommt es aber zum gegenwiirtigen Stand der Forschung weniger darauf an,
die Entwicklungslinien im Fassungsvergleich noch einmal zu beschreiben, sondern die
jeweiligen Stadien in ihrer Leistung zu verdeutlichen. So tut Hiiller der Journal-Mappe
Unrecht, wenn er von der echt Jean Paulschen Flunkerei spricht, mit der hier die
Schudiche im Aufban bemintelt werde.? So urteilt ein Leser, der die journal-Mappe
mit den Augen des Romans liest, wie ihn die Letzte Mappe vorlegt. Dic Journal-Mappe
ist dagegen, mehr als jede andere Journal-Fassung einer Stifter-Erzihlung, eine Fortset-
mungsgeschichte, die tiber den Zeitraum eines Jahres, zwischen Anfang Juni 1841 und
Mirz 1842, in mehreren Folgen erschien. Stifier mufte also den Leser nach lingeren
Intervallen wieder an das Vorangegangene, vor allem an die Rahmenhandlung, erin-
nern. Die drei Hauptkapitel der journal-Mappe — Der sanfimiitige Obrist, Die Ge-



schichte der zween Betltler, Das Scheibenschiefsen in Pirling — beginnen daher
jeweils sinnvoll mit der Wiedervergegenwiirtigung der eigentlichen AMappen-Fiktion.
Die j'ourna[-zllnj)pe will weder Roman noch Novelle sein, sondern eine Sammlung ge-
wisser Aufsdtze des Lederbuches.’ Der Charakter der Zusammenstellung, des Offenen,
Unverbundenen, sogar Fragmentarischen, ist von vornherein intendiert, zumal nur ein
Teil der angefiihrten Kapitel wirklich vorgelegt wird. Die Abschnitte Tagebuch eines
Gespenstes und Die tolle Gréifinn fehlen iiberhaupt, werden aber angekiindigt.® Die
monolithische Unverbundenheit der Beftfer-Episode ist daher kein kiinstlerisches Ver-
sagen, sondern bewufiter Bestandteil einer Narren-Geschichte, der Darstellung eines
eulenspiegligen Herrn.” Nur die Journal-Mappe zeigt Augustinus als eine von Stifters
Narrenfiguren, die Studien- und vor allem die Letzte Mappe erweisen ihn als zuneh-
mend zuverlissiger. Ausschliellich am Anfang der Werkgenese geht es darum, aus
einigen Stiicken [...] den Eindruck [...] eines drolligen, schwermiithig kriftigen
Vorfabrers® zu entnehmen. Die Journal-Mappe ist denn auch direkt mit der Narren-
burg und dem Geschlecht der Scharnaste verkniipft, denn der Obrist heifdt hier noch
Julius Scharnast. In der Journal-Fassung der Narrenburg steht sogar der Satz, der die
Verbindung zur Mappe schligt, wenn davon die Rede ist, daf Heinrichs UrgrofSvater
der Doctor mit der ebr- und tugendsamen Jungfrau Margarita Scharnast, der
Tochter des Obristen Julius Scharnast, ebelich copulirt worden sei.” Auch der Inhalt
des Fidei-Kommisses in der Narrenburg steht ja der Schrift-Therapie der Mappe nahe.
Es heifit daher auch deutlich genug:

Heinrich mufSte das verlorne lederne Buch seines Abnberrn des Doctors finden,
darinnen von dem sanfimiithigen Obrist und seiner Tochter Margarita lesen, dafs
er wisse, dafs er von den Scharnasts abstamme."°

Insgesamt konnte man daher die Journal-Mappe als die intentional fragmentarischste
Fassung der Mappe meines UrgrofSvaters bezeichnen, den Prozef3 der spiteren Fas-
sungen dagegen direkt als Ent-Fragmentarisierung, als Versuch einer Totalisierung be-
schreiben. Das legt nicht nur der stindig wachsende Umfang nahe. Die Studien-tMappe
ist etwa dreimal so umfangreich wie die Journal-Mappe, die Letzte Mappe als Roman
in zwei Binden angelegt, der wohl die Studien-Mappe noch einmal verdoppelt hitte.
Zu Beginn des letzten Kapitels der Journal-Mappe (Das ScheibenschiefSen in Pirling)
findet sich eine explizite Reflexion des lockeren Aufbaus dieser Lebenschronik, die fiir
den Fragmentcharakter des ganzen Mappe-Konzeptes zentral ist. Der Urenkel, der die
Kapitel aus der Vita des Doktors mitteilt, ist selbst von der Unvermitteltheit der Bettler-
Episode iiberrascht:

Als ich das von den beyden Bettlern gelesen hatte und kein rechtes Ende fand, so
that ich freylich etwas, was sonst nur eine Schuwdche des schonen Geschlechtes zu
seyn pflegt, nemlich, ich fing zu blittern an, ob nicht bald wieder etwas von dem
narrischen Eustachius kame, nicht bedenkend, dafs eine Lebensskizze sich
nicht so riinden kénne, wie Romane, wo sich freylich Alles Verlorene wieder
findet."!
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Hier werden die notwendige Unvollstindigkeit des Lebens, das sich nicht so einfach
rundet wie ein Roman, und die kunstvoll erdachte Vollstindigkeit des Romans gegen-
einandergestellt. Gerade der fragmentarische Charakter der sogenannten Lebensskizze
soll also deren Authentizitiit verbiirgen, der gegeniiber die gedrechselte Riindung des
Romans zwar isthetisch befriedigender erscheint, aber gleichwohl kiinstlich und
weniger ,,wahr* ist. Schon hier ist also die unvermeidliche Affinitiit von Autobiographie
und Fragment angesprochen, kann doch das eigene Leben nur unvollstindig aufge-
zeichnet werden. Die Lefzte Mappe 16scht daher sowoh! den einen wie den anderen
Aspekt: Sie mochte sehr viel mehr Roman sein und driingt daher den autobiographi-
schen Zug zuriick, denn statt fragmentarischer Lebensskizze geht der Wunsch dann auf
epische Lebenstotalitit.

Was die Journal-Mappe hier nur apercuhaft antippt und die Letzte Mappe ganz zuriick-
nimmt, das wird in der Studien-Mappe zum eigentlichen Thema.'? Es gehort denn auch
mit zu den ergreifendsten Ziigen der Vita Stifters, dafl diese auf epische Breite angelegte
letzte Arbeit im biographischen Sinne Fragment bleiben muf3te, obwohl sie der Anlage
nach das am wenigsten fragmentarische Werk aller Mappe-Stadien ist. Aber auch
gerade dieser Umstand, das vom Autor schon vorweggenommene Hier ist der Dichter
gestorben, ist mit fiir die Heroisierung dieser letzten Fassung verantwortlich, zumal nun
offensichtlich der therapeutische Charakter der Niederschrift aus dem Werk selbst in
die biographische Schreibsituation des Dichters Stifter iibergegangen ist. Dafl sich der
Doktor Augustinus nach dem Vorbild des Obristen schreibend erst am Leben zu er-
halten vermag, spielt in der Letzten Mappe nur noch eine marginale, eigentlich eine
sogar funktionslos gewordene Rolle. Wenige Wochen vor seinem Tod schreibt jedoch
Stifter iiber das fieberhaft der Krankheit abgerungene Werk: Im Iten Bande ist der
Doctor jung, und im zweiten geschehen viel wichtigere Dinge, als dafs ein alter
Mann vor einem Schreibtische sizt."® Das ist eine um so frappierendere Formulie-
rung, als Stifter selbst in den letzten Lebensjahren gerade durch seine Schreibtischar-
beit sich selbst zu therapieren versucht. Schon im Februar 1864, zu Beginn der Arbeit
an der Dritten Mappe, hatte er sich dem Verleger und Freund Heckenast gegeniiber
deutlich ausgesprochen:

Zeitungen Amtsdinge Erzablungen von Welthindeln durfle nicht vor mich. Da ich
mich immer mebr fand, griffich noch zu einem Heilmittel, das alle Heilerfahrnen
verdammt hatten, dessen labsalbringende Wirkung ich aber recht gut kannte —
Dichten. Amisschreiberei hiitte mich riickfillig gemacht und das, wovon sie
sagten, es greife die Nerven am meisten an, wiegte sie bei mir in selige Wonne, das
Dichten. Ich konnte nicht am Witiko arbeiten, da bin ich eben in erschiitternden
Aufiritten, und sie fordern Kiihnheit und Frische; aber an die Mappe des Ur-
grofSvaters ging ich (Sie wissen, dafS die ein eigenes Werk werden soll), und
schrieb sie mit Beniitzung des Alten neu. Seit 3 Wochen arbeite ich daran, und
mein Glaube an diese liebevolle Arznei hat mich nicht getduscht, mein Herz
wufSte, was ihm mangelte, und ging zu dem rechten Borne, Gesundbeit zu
trinken."



IL. Formen der Erinnerung

Vom Standpunkt des Romandichters, der den Nachsommer und Witiko als Mafistibe
ansetzt, aber auch aus der davon beeinflufSten Perspektive des Lesers und ,Verehrers™
der Letzten Mappe ist die Journal-Mappe nur vielfach gebrochenes Jugendwerk, die
Studien-Mappe noch weitgehend romantische Novelle. Vor allem Franz Hiiller riigt die
Nihe der Studien-Mappe zur Journal-Mappe, den novellenartigen Aufbau |...] aus
Griinden der grifSeren Spannung. Die Auflosung der Spannung folgt spdter nach.
Organisch mufS es [das Kapitel iiber den Obristen — MM] — wie es denn auch in der
klar aufgebauten Letzten Mappe geschieht — als trostende, heilende und erzieheri-
sche Lektion auf das Liebeserlebnis Margarita-Augustinus folgen.”® Die teleologi-
sche Apotheose der organischen Reifung nivelliert die Studien-Mappe, deren Aufbau
eben noch nicht ganz durchdacht sei'®, zur blofSen Zwischenstufe in der Veredelung
der Dichtung zur grofsen, geschlossenen epischen Erziblung" Kein Wort an dieser
These ist richtig. Bei nidherem Hinsehen erweist sich gerade die Studien-Mappe als
hochst bewufite Konstruktion, deren strukturelle Vernetzung in der Leizien Mappe
wieder vernachlissigt wurde, weil Stifter inzwischen andere Zielsetzungen entwickelt
hatte, die eben in einer epischen Verbreiterung bestehen, etwa der Verselbstindigung
der Eustachius-Christine-Handlung, der Erweiterung des Romanpersonals (Freiherr
von Tannberg und seine Familie), der Einbeziehung von Prag, der litaneihaften, am
Witiko erprobten Aufwertung nur statistisch relevanter Personen (so zu Beginn des
Kapitels Von unserem Hause). Das schon zitierte Urteil Stifters, es passiere nun Wichti-
geres, als dafs ein alter Mann vor einem Schretbtisch sizt, ist als Selbstkritik héchst
aufschlufireich. Es wendet sich niimlich gegen die Studien-Fassung der Mappe, in der
es wohl das Zentrum des Textes ist, daf} gerade ein alter Mann vor seinem Schreibtisch
sitzt.

Die Studien-Fassung, so michte ich meinen, ist der einzige Text dieses Werkkom-
plexes, der den eigenen Charakter als Autobiographie thematisiert und ihn fiir den ver-
meintlich novellenhaft-spannenden Aufbau nutzt. MaRgeblich dafiir ist bereits der
Beginn des Textes: Das Motto des sogenannten Egesippus'® ist in der Studien-Mappe
nicht freischwebende Zierde, wie noch in der Journal-Fassung, sondern es ist der Aus-
gangspunkt fiir den gesamten Text.

Dulce est, inter majorum versari habitacula et veferum dicta factaque recensere
memoria. [...] Mit dem an der Spitze dieses Buches stebenden lateinischen
Spruche des seligen, nunmebr lingst vergessenen Egesippus fithre ich die Leser in
das Buch und mit dem Buche in mein altes fern von bier stebendes Vaterhaus ein."

Indem der erste Satz des ersten Kapitels den Spruch eines lingst vergessenen
Dichters an die Spitze stellt, bekommt das gerade als einzige Nachkommenschaft jenes
Egesippus eben nicht vergessene, sondern hier ein weiteres Malerinnerte
Dikwum den Charakter eines Titels, einer Inschrift, unter die der folgende Text gestellt
ist. In dieser Konsequenz, wie sie die Studien-Mappe unternimm, jst der Zusammen-
hang von Erinnern und Vergessen in der Zefzfen Mappe nicht mehr Thema. Schon das
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Egesippus-Zitat deutet nimlich auf den Kern dieser Studien-Fassung, daf cs hier nichts
Wichtigeres gibt als den alten Mann, der vor seinem Schreibtisch sitzt und sich erin-
nernd ins eigene Leben vertieft.

Damit sind nicht weniger als drei Arten der Nachkommenschaft, des Uberlebens ange-
sprochen — das Fortleben der Dinge, wie es kurz darauf die einiflliche Schilderung
jener Dichtung des Plunders umreifit, sodann die Priisenz dessen, was die Alten sagten
(dicta), schliefllich die ihrer Taten (facta). Wihrend die hinterbliebenen Dinge (ha-
bitacula) den korperlichen Umgang erlauben, den Aufenthalt im Haus der Kindheit, wie
ihn der Urenkel alsbald schildert, sind dicta und facta nur dem geistigen Vermogen ver-
fiighar, der Memoria. Mit diesem Stichwort ist die nicht zufillig lateinische Version (der
lateinische Spruch des seligen Egesippus) der antiken Gediichtnis-Lehre berufen,
deren namhafteste Ausgestaltung der historische Augustinus in seinen Confessiones
(10. Buch) unternommen hat: Daf8 der Urgrof3vater — entgegen Stifters eigenem bio-
graphischem Sachverhalt®® — Augustinus heifit und seine Autobiographie mit dem latei-
nischen Titel der Calcaria doctoris Augustini iiberschreibt, deutet auf einen fiir die
Vernetzung von Memoria und Lebensriickblick maf3geblichen Pritext von Stifters Werk.
Auch spiter kommt der lateinischen Sprache wieder Gewicht zu, wenn von Augustinus’
Paracelsus-Lektiire?!, dann von der lateinischen Bedeutung von , Margarita“ die Rede
ist.2 Hinter dem vergessenen Egesippus und seinem unvergessenen Spruch meldet sich
die Figur des Augustinus als des Griindungsvaters der Memoria-Lebre, fiir die gerade
der Doppelcharakter wichtig ist, das Erinnern des Erinnerns, das recensere. Denn auch
Stifter entbindet aus den habitacula, dem Trodelkram des Urgrof3vaters, nicht eine ein-
fache Erinnerung, sondern eine komplizierte Schichtung zeitverschobener Gedéchtnis-
striinge: Ergo et meminisse me memini, heiflt es bei Augustinus.??

Das die Memoria an die Spitze stellende Buch wird daher in einem ausgezeichneten und
ausgewiesenen Sinne zu einem Gedenkbuch, einem Erinnerungs-Ort, und dies im deut-
lichen Unterschied zu den anderen Fassungen des Mappe-Stoffes. Es sind im wesent-
lichen wohl drei ineinander verzahnte Problemfelder, die im Rahmen-Kapitel Die
Alterthiimer der Studien-Mappe entworfen werden. Da ist zunichst die Spannung zwi-
schen Erinnerung und Vergessen, die die Frage nach dem Zeitverhiltnis des Menschen
stellt, niimlich als Uberlegung; Was iiberlebt den Tod des Individuums? Der zweite Pro-
blemkreis betrifft die Moglichkeit des Menschen, sein eigenes Leben oder das anderer
zu lesen: dies ist der Ort der (Auto-) Biographie. Beide Aspekte der Identitit, die Zeit-
lichkeit und die ihr entgegenarbeitende Selbstvergewisserung als Kunst, verbinden sich
zu einer dritten Konstellation, die Stifter nun geradezu leidenschaftlich aufwirft — als
Frage nach dem Sinn, nach der Bedeutungslosigkeit und Gro8e bzw. der Unbedeutend-
heit, Gewthnlichkeit und Kleinheit des dargestellten Lebens.

Die Alterthiimer bieten eine ganze Palette von Uberlebensmaglichkeiten, von Nach-
kommenschaften: Anders als nachher fiir den auf sich selbst zuriickblickenden Ur-
grofvater ist fiir den Urenkel nicht die Auseinandersetzung mit dem eigenen Tod,
sondern die mit der Vergiinglichkeit der urgrofiviterlichen Lebensspur der Ausgangs-
punkt seiner Aufzeichnungen. Bei der Frage, in welcher Gestalt etwas vom Leben des



schon lange Verstorbenen iiberlebt, werden verschiedene Antworten gegeben. Zuniichst
hat sich das Geld verloren, das Ersparte ist zuerst fort gekommen®, wihrend die hin-
terlassenen Dinge und Gerite sich lange Zeit als resistent erweisen und die Erinnerung
wachhalten. Es sind allerdings stumme unklare Erzibler einer alsbald unbekannten
Geschichte®, in denen sich das Gediichtnis nur vage manifestiert: Indem sich vor-
nehmlich die Kindeskinder dieses Trodelkrams annehmen, findet er ein unmittelbares,
aber letztlich auch namenloses Erbe. Neben die dinghafte tritt die verbale Erinnerung,
die aber schliefSlich nur noch als Bruchstiick im Mund der Leute fortlebt und sich dann
ebenfalls vom Namen 16st — bis endlich der Strom der Ueberlieferungen allein ging,
und der Name des Geschiedenen nicht mebr in ihm war.? Dieses Versanden der
Dinge und der Rede in der Namenlosigkeit ist nur eine Antwort auf die Polaritiit von Er-
innerung und Vergessen. Die andere Antwort, die zu einem dauerhaften Gedichtnis
fithrt, ist die genealogische Priisenz, jene Sehnsucht, den sachte vergebenden Lebens-
strom in holden Kindern wieder aufquellen zu seben”, und, als Alternative, das
Uberleben in der Schrift, in der Erinnerungsschrift der Autobiographie.

Das Thema der autobiographischen Schreibsituation entfaltet Stifter erst in der Binnen-
erzihlung selbst. Als Selberlebensbeschreibung, die in das eigene Vergessen bei den
Nachkommen vorausliuft und diesem durch die Manifestation der Erinnerung zuvorzu-
kommen versucht, ist sie stindige Deutung des eigenen Lebens, eine Verzeichnung im
doppelten Sinne — bewahrend und entstellend — der gelebten Unmittelbarkeit. Daf3 das

=ben nur als gedeutetes, selbst und fremd interpretiertes Lebens-, Bild" weiterexistiert,
-rinnert wird, verdeutlicht Stifter noch vor der Auffindung der Mappe (die einzige
Lwauthentische", freilich auch subjektiv verzeichnete Autobiographie des Augustinus)
durch den Enkel dadurch, daf er zwei unterschiedliche Lektiireméglichkeiten der Vita
des Urgrofvaters konfrontiert. Personliche Erinnerung und ihre miindliche Uberliefe-
rung, hochst subjektiv gefirbt, da aus der Perspektive des Kindes hervorgegangen: Das
ist die Weise, wie der Grof3vater das Andenken scines Vaters, des Doktors, bewahrt. Er
ist der eigentlichste lebendigste Lebensbeschreiber seines Vaters, sein Buch der
Jugend weist als Zeichen tiefe Stirnrunzeln und weifSe Haupthaare auf**, denn es liegt
nur als schriftlose Erinnerung in seinem Gedichtnis beschlossen. Derjenige Ur-
grofRvater, wie ihn sein Sohn portritiert, ist ein unheimlicher Geselle, er erzihlt, wie er
Macht hatte iiber die Dinge auf der Erde und in der Luft, so daf} ein regelrechtes Gei-
sterfieber in der Stube webt.?? Der kritischste Zuhorer dieser einseitigen Lebenslektiire
ist der Sohn des GrofRvaters, der Enkel des Urgrof3vaters, der Vater des Rahmen-Er-
zdhlers. Er schlift bei den Geschichten ein, die sein Vater vom Doktor — dem Ur-
grofRvater — erzihlt, und hiilt sich stattdessen lieber an den Lebensbericht des Doktors
selbst, an dessen Mappe, aus der er eine niichternere, nicht weniger ehrfurchtsvolle An-
erkennung des verstorbenen Grofvaters gewinnt. — So werden hier zwei Moglichkeiten
der Lebensdeutung abgewogen, miindlich-unmittelbar wie die des Grofvaters, schrift-
lich vermittelt wie die Lektiire des Vaters. Der Urenkel schliefSlich verbindet beides,
wenn er nach der iiberraschenden Auffindung der Schrift des Doktors darin liest (wie
sein eigener Vater), den Familienmitgliedern aber das Gelesene miindlich berichtet
(wie der Grofivater).
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I11. Dialektik der Grofe

Es geht aber bei dieser Konfrontation nicht nur um das Gewicht von Miindlichkeit und
Schriftlichkeit, von Subjektivitit und groferer Objektivitit, sondern auch um die
Bedeutung, den sozusagen ,bleibenden“ Wert dieser Lebenszeichen, dieses lingst
abgeschlossenen Lebens. In Frage steht die vom Grofdvater verbiirgte AufSerordent-
lichkeit des Doktors:

Ich dachte mir damals oft, wie denn ein so unsdgliches Gewimmel von iiberirdi-
schen Dingen und ganz unerhirten Ereignissen in dem Leben eines einzigen Men-
schen, dieses meines UrgrofSvaters, gewesen sein kinne, und wie jetzt alles so ge-
wobnlich und entblofst ist.

Der Urenkel méchte aus der Lektiire der urgrofiviterlichen Autobiographie vor allem
erfahren, ob dieses Leben von jenen Geistern und iiberirdischen Gewalten be-
berrscht war, wie die Sage geb’' und der Grofvater erzihlt, der denn auch, nach dem
friihen Tod seines Sohnes, des Enkels des Urgrofivaters, die calcaria aus dem Weg
rdumt: Hier sollte endgiiltig die schriftliche Selbstdarstellung auf ewig vergessen
bleiben.3? Die Gegenmoglichkeit wiire die, daf} dieses Leben eben doch der gewdbn-
liche Kranz aus Blumen und Dornen war, die wir Freuden und Leiden nennen 33 Mit
dieser Jean-Paul-Reminiszenz verhandelt Stifter das fiir ihn zentrale Problem der Dia-
lektik der Grole. Vielleicht muf3 man Stifter doch als einen genuin dialektischen
Dichter ernstnehmen®: Ich stand, und hatte zum ersten Male den Gedanken,
bekennt Augustinus an einer entscheidenden Stelle seines inneren Weges, wie der
Baum erstlich der Bliithen wegen da ist, und wie zweitens aus diesen weifsen
Bliimlein dann die schwarzen Kirschen entstehen, die wieder so schwarz sind, wie
die Bliithen weifs, nemlich so schwarz, wie nichts anders in der Welt. Wie die Natur
diese starke Gegenstellung macht, und sie allezeit verbindet durch die sanften
griinen Bliitter

Zu solchem dialektischen Denken gibt Stifter immer wieder Anlaf}, etwa mit dem Pathos
des Dichtens wie der Vogel singt und die Blume bliibt, wenn es auch, wie ich im
Nachsommer sagte, in einer Wiiste ist.3% Der Nachsommer-Roman wird insgesamt
der Gegenwart als bewuf3t idealisierte Antithese entgegengestellt, er ist eigentlich der
Schlechtigkeit willen gemacht, die Stifter grassieren sieht.>” Wohl am weitgehendsten
dufert sich Stifter zu seiner dialektischen Poetik im Brief an Ottilie Wildermuth vom 8.

Februar 1854:

Unsere Zeit verlangt GrofSes Nationales ZeitgemdfSes, ja sogar Dichtungen der
Zukunft und wie die Worte sonst noch heifsen, und gerade diese Dinge sind das Ar-
mutszeugnis der Zeit. Nicht was man macht, ist die Kunst, sondern wie mans
macht, oder ist der Elefant und der Grofsglockner ein grofseres Kunstwerk als die
Miicke und das Sandkorn? Wer das bebauptet, kennt alle vier nicht. Nur unerfab-
rene Kinderaugen staunen das riumlich GrofSe oder das Lirmende an.®



Das ist die vertraute Position aus der Vorrede zu den Bunten Steinen. Die Forschung
hat diese dialektische Energie Stifters vor allem als aktive Besinftigung des Wilden
registriert.3

Letztlich stellt sich in der Mappe fiir den Urenkel die Frage, ob das Leben seines Ur-
grofRvaters seine Bedeutung in der Aulerordentlichkeit oder in der Unauffilligkeit ge-
wonnen hat. Es ist aber gerade die dialektische Struktur dieser (und anderer) Wertset-
zungen, da das Unauffillige, Kleine nicht weniger bedeutend ist als das
Auferordentliche und ,,Grof3e". Die geliufige Weltweisheit, wonach die Regel die Aus-
nahme bestitigt, kehrt Stifter um und zeigt die Regelhaftigkeit auf. Nicht der laute Aus-
nahmecharakter, sondern die leise Selbstverstindlichkeit verdient hier das Gedichtnis:

Und wie bedeutungslos ist diese Geschichte; sie gebt nur zum GrofSvater oder Ur-
grofSvater zuriick, und erziblt oft nichts als Kindtaufen, Hochzeiten, Begribnisse,
Versorgung der Nachkommen — aber welch ein unfafSbares Maf$ von Liebe und
Schmerz liegt in dieser Bedeutungslosigkeit! In der andern, grofSen Geschichte
vermag auch nicht mebr zu liegen, ja sie ist sogar nur das entfirbte Gesammtbild
dieser kleinen, in welchem man die Liebe ausgelassen, und das BlutvergiefSen auf-
gezeichnet hat. Allein der grofSe goldene Strom der Liebe, der in den Jabrtausenden
bis zu uns herab geronnen, durch die unziblbaren Mutterberzen, durch Briute,
Viter, Geschwister, Freunde, ist die Regel, und seine Aufmerkung ward vergessen;
 das andere, der Hafs, ist die Ausnabme, und ist in tausend Biichern aufgeschrieben
worden.®*

Stifters Mappe will nicht das tausendunderste Buch dieser Ausnahme-Chroniken sein,
sondern, dialektisch, das Regelhafte als das Besondere erinnern. Wie sehr diese Dia-
lektik die Exposition der Studien-Mappe bestimmt, zeigt auch die in ihrer Schlichtheit
nicht banale Beobachtung, da} dem zuriickgekehrten Erwachsenen das Haus der Kind-
heit als klein vorkommt. Was dem Kleinen grof schien, ist dem Grofen klein. Darin
liegt denn auch wohl der tiefere Zusammenhang, in dem die beriihmte Eissturz-Episode
mit der Studien-Mappe steht. Denn auch diese befingstigende Naturschilderung zeigt
nicht etwa einen Einbruch des unvermittelt Dimonischen, Gewaltsamen, sondern wird
erst durch die Sanftheit bedrohlich, mit der die Katastrophe sich mehr und mehr
nihert. Schlieflich, auf dem Hohepunkt, ist es fast ein Nichts, das im Nu eine hundert-
jahrige Ordnung gefihrden kann. Das Kleine ist grofer als das Groe: Die Lasten
hatten sich zusammengelegt; ein Loth, ein Quentchen, ein Tropfen konnte den
bundertjiibrigen Baum stiirzen.*" Nachher Fuft auch der Erkenntnisproze3, den Au-
gustinus bei Margarita anzustrengen versucht, in die Einsicht aus, wfe oft das kleine
Ding jezt, das in dem Grase der Berge stehe, das sie sonst nicht angeschaut und fast
verachtet hatte, eigentlich schoner sei, als andere grofSe in dem Garten, die oft nur
die eine schine Farbe haben, und nur grof§ sind

Eine der eindriicklichsten Schilderungen Stifters, wie das Kleinste in der Natur unge-
heure Wirkung zeitigen kann, ist der Anfang des 3. Kapitels von Das alte Siegel iiber die
Entstehung eines Schneesturzes.
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Stifter-Lektiiren. Stuttgart, Weimar
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keitserfabrung und
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Miinchen 1971, bes. S. 25f. und
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40 Studien-Mappe, s. Anm. 5,
S.17.
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IV. Autobiographie als Kreis

Eine dhnlich prekire Zuspitzung steht auch am Beginn der eigentlichen Autobiographie
des Doktors, die im Kapitel Das Gelobnis begonnen wird. Die zwei Druckseiten sind in
dieser Form eine Eigenheit der Studien-Mappe, denn das entsprechende Kapitel der
Letzten Mappe ist wesentlich reduziert, in der Journal-Mappe fehlt es noch ganz, und
in der dritten Fassung scheint es Stifter nicht fixiert zu haben. Wenn in der Letzten
Mappe der Selbstmordplan {iberhaupt wegfillt und die Aufschreibung des Lebens damit
ihren existentiellen Ansporn — und das meint das lateinische Wort ,calcar* — verliert,
so ist nur die Studien-Mappe als Reflexion der Gattung Autobiographie angelegt. Daf3
es sich aber bei der Studien-Mappe um eine Studie iiber den Zusammenhang von Le-
bensbewiltigung und Autobiographie handelt, zeigt die vergleichbare, aber wieder
anders akzentuierte Geschichte der Feldblumen, deren Studien-Fassung 1844 mitten
in die Arbeit an der Umschrift der Mappe fillt. Die Feldblimen sind geradezu eine Vor-
studie zur Mappe insofern, als auch hier eine grundlose Eifersucht den Anlaf zu einem
Zerwiirfnis zwischen den Liebenden gibt; sogar die Details der Szene, in der Albrecht
Zeuge jenes vertrauten Gespriichs zwischen Angela und ihrem Lehrer Emil wird, dhneln
der Situation zwischen Margarita und Rudolph. Als Albrecht scine villig tibertriebene
Reaktion erkennt und bereut, stellt sich auf einer metaphorischen Ebene jener Gedanke
eines versuchten Selbstmordes ein, der sich in der Mappe als zentral erweist:

Schade, dafs ich selbst das schone, wiewohl unwahbre Bild, das sie sich von mir
gemacht haben mag, so grell zerstorte! Wer einmal Selbstmord versuchte, der gebt
binfiiro unbeimlich unter den iibrigen Menschen herum, und wer sich vor reinge-
sitteten Wesen einer wilden Leidenschaft iiberldfst, der begeht sittlichen Selbst-
mord, und erregt die Furcht, dafs er wieder einmal dasselbe Spiel beginne — und
Liebe, das zarte Gewebe aus Vernunft und Sitte, zerstort er fa ganz natiirlich durch
solch Beginnen, ganz natiirlicht

Albrecht, die Hauptfigur, teilt seine Geschichte in einer Mischung von Tagebuch und
Brief seinem Freund Titus mit; damit kommt der Text zwar in die Nihe eines autobio-
graphischen Dokumentes, aber sowohl die kommunikative Einbindung — das Tagebuch
wird nachher noch anderen zum Lesen gegeben — als auch die Beiliufigkeit, mit der die
Form hier gefiihrt wird, unterscheiden die Feldblumen von der anspruchsvollen Auto-
biographie der Studien-Mappe. Als Erinnerungsbuch, als Gediichtnis-Kunst verdankt
sie sich, wie kaum ein zweiter Text Stifters, dem elementarsten Anstof, der Abwendung
des Todes.

Bereits einer der klassischen Texte der abendldndischen Memoria-Lehre, Ciceros De
oratore, bindet die Entstehung des Gediichtnisses in den Prozef} einer Verzeichnung
des Todes ein. Nach dem Einsturz des Ef3saales, in dem Skopas seine Giiste bewirtet hat,
kann nur Simonides die von den herabstiirzenden Triimmern Getoteten fiir die Bestat-
tung identifizieren, weil er sich an ihre Sitzordnung erinnert. Das Gedichtnis iibersteht
den Tod — ein Thema, das bereits im ersten Kapitel von Stifter angeschnitten wird. Der
vermiedene Tod ist auch fiir den Doktor Keimzelle der Lebensniederschrift, bei der er



sich in gut autobiographischer Tradition zur uneingeschrinkten Wahrhaftigkeit ver-
pflichtet. Erst in der dritien Fassung ist davon die Rede, daf die Jungfrau, der ein
Kriegsmann zur Aufschreibung des Lebens riit, sich téten wollte.** Der Entschluf} zur
Aufschreibung des Lebens verdankt sich bei Augustinus nicht einer willkiirlich
gewilhlter Situation, sondern einer eschatologischen Perspektive zwischen Siinde und
Heil:

Es ist eine fast traurige und siindbafle Begebenbeit, die mir das Gelobnifs und Per-
gamentbuch eingegeben bat: aber die traurige Begebenbeit wird in Heil ausgeben,
wie schon das Pergamentbuch der Anfang des Heiles sein mufS.

Nach der weitgehend aus Eifersucht selbst verschuldeten Entlobungsszene mit Marga-
rita ist Augustinus in den Wald gegangen, um sich an einer Birke zu erhingen. Der
Obrist, Margaritas Vater, ist ihm nachgegangen und hat ihn durch beiliufige Worte von
seinem Vorhaben abgebracht sowie ihn um ein Gesprich gebeten. Bei diesem Gespriich
erzihlt der Obrist nicht nur sein Leben, sondern auch das Mittel, dem er seine Liute-
rung zur Sanfimut allererst verdankt: nimlich das Erlebte und Gedachte aufzuschreiben
und fiir mindestens drei Jahre einzusiegeln. Diese Therapie iibernimmt auch der
Joktor, der sogar am Tag seines Gespriiches mit dem Obristen — dem 8. Juni 1739 —
noch am Abend das Gelobnifs seiner Autobiographie aufschreibt.

Nicht nur, dal die Gedichtnis-Kunst dieses Lebensriickblicks sich in existentieller
Weise der Bannung des Todes, des totalen Vergessens, verdankt — Augustinus spricht
spiter von der Yergessenbeit aller Dinge des Himmels und der Erde®, die ihn bei der
Selbstmordabsicht iiberkam, mehr noch: Es l4fst sich zeigen, daf die Erinnerungsbe-
wegung, die Augustinus in den beiden Kapiteln iiber den Obrist und Margarita be-
schreibt, immer wieder genan an den Ausgangspunkt der Schrift, eben den 8. Juni
1739, muriickkehrt. Diese kreisartige Anlage ist aber nicht einfach ein romantischer
Kunstgriff der Novellistik, sondern der adiiquate Ausdruck der Gedichtnis-Kunst, die
sich des eigenen Anfangs wieder vergewissert. Autobiographie also als poetologisches
Prinzip, als Wiederholung des Lebens. Diese duf3erst konsequente Schleifenstruktur hat
Stifter in der Letzten Mappe aufgegeben und die in der Studien-Mappe repetitiv ange-
legte Lebensgeschichte als Erzihlfaden glatt chronologisch geordnet. Statt von romanti-
scher Spannungstechnik sollte man bei der Studien-dMappe eher von stringenter Ge-
diichtnis-Kunst sprechen.

Es bedarf daher einer exakten Analyse der Zeitstrukturen. Dabei ist die Zeit der Nieder-
schrift von der jeweils beschriebenen Handlungszeit zu unterscheiden. Was die Zeit der
Niederschrift betrifft, so ist sehr deutlich gesagt, daf3 das Kapitel Das Gelobnifs am 8.
Juni geschrieben ist, das folgende — Der sanftmiithige Obrist — am 9. Juni, wenn es
heillt*": Morgen der Obrist, das groRe Margarita-Kapitel (Morgen Margarita*®) am 10.
Juni. Die ,realistische” Beobachtung, daf$ die rund 125 Seiten dieses Kapitels kaum an
einem Tag geschrieben worden sein kinnen, darf getrost vernachlissigt werden — denn
zu deutlich ist der Wille, die jeweilige Handlungszeit bis zu dem Punkt zu fithren, an
dem dic Niederschrift begonnen wurde, eben dem 8. Juni. Das Kapitel Der sanft-
miithige Obrist schildert einen Zeitraum von drei Tagen (ch saf$ nemlich vor drei
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Tagen bei einem Weibe [ ...].*%), den Tag der entscheidenden Aussprache mit Marga-
rita und den geplanten Selbstmord — dies geschah offensichtlich am 6. Juni; den fol-
genden Tag (7. Juni), einen Sonntag®, verbringt Augustinus mit Krankenbesuchen und
Kirchgang, weitgehend in Wehmut; am dritten Tag, demnach dem 8. Juni (Am andern
Morgen |...]1.5"), kommt es zu der am 6. Juni vereinbarten Aussprache mit dem Obri-
sten, bei der dieser seine Lebensgeschichte erzihlt und eben die Gepflogenheit schil-
dert, das Leben aufzuschreiben und die Aufzeichnung zu verschlieflen. Am Ende ihres
Gesprichs fiihrt der Obrist Augustinus zu Margarita, der von ihr einen verséhnlichen
Abschied nimmt. Am Abend eben dieses Tages, des 8. Juni, hat Augustinus noch Das
Gelobnifs geschrieben, solchermafen den Anfang des Heiles fiir sich schaffend — denn
der Medarditag, auf den das Kapitel datiert ist, wird am 8. Juni begangen. — In einem
grofien Kreis also schreitet dieses Kapitel iiber den Obristen die Bewegung aus, die am
Ende in den Anfang der Schrift zuriickkehrt. In einem Wiederholungsgange werden die
Voraussetzungen beschrieben, die zum Entschlufl der Autobiographie gefiihrt haben.

Das wire vielleicht gar nicht einmal besonders auffallend, wenn nicht diese Wiederho-
lung der entscheidenden Lebenskrise in der Niederschrift selbst noch einmal wieder-
holt wiirde. Auch das in der Studien-Mappe tiberproportionale Kapitel Margarita, das
mehr als die Hilfte des gesamten Textes ausmacht, folgt einer dhnlichen Kreisstruktur.
Es soll, wie es am Ende des Qbristen-Kapitels heif3t, am 10. Juni geschrieben worden
sein. Folgende Abschnitte [assen sich dabei klar unterscheiden: eine Wiirdigung der
Titigkeiten des Obristen, dessen Qualititen Augustinus zwar schon lingst kennt, die er
aber nun noch genauer zu schiitzen gelernt hat; sodann®? der Riickblick auf Augustinus’
Anfinge als erster Arzt in seiner Heimat. Es folgt die groe Schilderung des Eissturzes®,
unmittelbar danach die Ansiedlung des Obristen mit Margarita.’* Am Ende dieser
Passage steht eine knappe Riickbesinnung auf das bis dahin vllig harmonische, un-
ausgesprochen auf eine Eheschliefung mit Margarita hinauslaufende Leben. Mit dem
unvorhergesehenen Besuch des schonen Vetters Rudolph beginnt die Krise. Offensicht-
lich fand die unwillkiirliche Beobachtung Augustinus’, wie Rudolph und Margarita zu-
sammen im Lidholz sind — nicht einmal mehr der Kuf§ der Journal-Mappe gibt hier
einen Grund fiir die Eifersucht —, am 5. Juni statt.>> Augustinus reagiert mit einem aus
Zorn, Eifersucht und Minderwertigkeitsgefiihlen (wer bin ich denn — was bin ich
denn? — ich bin nichts — gar nichts.>%) gemischten Riickfall in [sleine Kindbeit:
noch am selben Tag reist Rudolph ab, Augustinus verdiichtigt Margarita aber der
Untreue. — Am folgenden Tag — jenem entscheidenden 6. Juni — kommt es zur Ent-
lobung mit Margarita, die aufgrund seines Mifitrauens nicht mehr seine Frau werden
kann. Wieder folgt der Moment des geplanten Selbstmordes — als eine solche Verges-
senbeit aller Dinge des Himmels und der Erde — und die Rettung durch den Obristen.
Der 7. Juni wird nur mit einem Satz, der 8. Juni wieder ausgiebiger beschrieben, vor
allem im Anschluf an die Schilderung aus dem Kapitel Der sanfimiithige Obrist. Der
Satz Ihre Augen waren auf mich gerichtet™” greift auf eine friihere Stelle zuriick®, der
Kreis schlieft sich — zum zweiten Mal. Das Kapitel endet mit der versohnlichen, aber
unaufhaltsamen Trennung von Margarita, die am Ende des Obristen-Kapitels noch aus-
gespart worden war und auf die noch am selben Abend die Niederschrift des Gelob-
nisses erfolgte. Stifter hat diese Zeiteinteilung ebenso genau wie unauffillig eingeplant:



Sie verriit sich nicht als dominierend, ist aber eindeutig rekonstruierbar. Wie sehr es auf
den doppelten Rekurs zum Anfang der Schrift ankommt, verdeutlicht auch der
Umstand, da das Margarita-Kapitel nicht bis an den Zeitpunkt der Niederschrift her-
anfiihrt. Geschrieben am 10. Juni, reicht es doch wieder nur bis zum 8. Juni in seiner
Darstellung. Der dazwischenliegende 9. Juni und die Folgezeit sind dem knappen, aber
gewichtigen Kapitel Thal ob Pirling vorbehalten, Das Scheibenschiefsen in Pirling
schlieRlich bringt nach mehreren Jahren das Wiedersehen und die Versohnung mit
Margarita, am Ende eine zarte Verlobungsszene.

Die fiir die Zeitstruktur des Textes mafigebliche Kreis- und Wiederholungsfigur findet
ein deutliches Echo auf der Figurenebene. Augustinus spricht davon, daf3 er mit seiner
Autobiographie den Obristen nachahme>, den er auch sonst als Vorbild verehrt. Noch
konkreter kommt es aber zu einer Wiederholung der entscheidenden Krisen in ihren
beiden Lebensliufen: Der Obrist hat in Paris einen Gegner im Duell fast getotet —
ebenso Augustinus in Prag (davon ist am deutlichsten in der Bet{er-Episode die Rede,
also nicht in der Studien-Mappe). In seinem Riickblick berichtet der Obrist, daf er
sich aus Liebeskummer fast getotet hitte®, wie es nachher wieder der Doktor zu tun
vorhat. Und beide therapieren sich mit demselben Rezept. Ebenso wird die unbewufite
Ahntichkeit zwischen Margarita und ihrer Mutter mehrfach wiederholt. An einer Stelle
der dritten Fassung ist davon die Rede, man sollte eine Sache zweimal machen
konnen.S!

V. Das Verloschen der Erinnerung in der Letzten Mappe

Woher diese auffallende Affinitit zur Wiederholung? Hier greift die Erkldrung mit ro-
mantischer Spannungstechnik zu kurz — Wiederholung, Riickkehr an den Ausgangs-
punkt ist vielmehr das Grundmerkmal der Erinnerung. Natiirlich ist fiir Stifter als Hin-
tergrund die Erinnerungslehre Platons von Gewicht, die sowohl als Modell der
Erkenntnis wie auch als Beweis fiir die Unsterblichkeit der Seele herangezogen wird —
in jenem Dialog, dem Phaidon, aus dem Stifter (und Aprent) wesentliche Partien ans
Ende ihres Lesebuches zur Forderung humaner Bildung gestellt haben.* Ein direkter
Bezug Stifters auf Augustinus scheint nicht nachweisbar®, doch ist der Name des
Doktors zumindest ein Anzeichen. Entscheidender ist die in der Studien-Mappe durch
Rahmung und formale Anlage geleistete Auseinandersetzung mit der Erinnerung und
der Gedichtnis-Kunst der Autobiographie. Gerade die Schleifenstruktur dieses Textes ist
eine Erinnerung, eine Wiederholung des eigenwilligen Aufbaus der Confessiones. Au-
gustinus legt in den ersten neun Biichern seine Beichte vor Gott und den Lesern ab,
indem er seinen Lebensweg bis zur Bekehrung (in der beriihmten Gartenszene) und
Taufe am Karsamstag schildert. Das 10. Buch hilt in diesem Erinnerungsprozef inne,
indem es ihn selbst reflektiert: Augustinus entwickelt seine Memoria-Lehre, auf die
dann die beriihmte Zeit-Analyse und der Genesis-Kommentar folgen.

Augustin berichtet nur vom Weg seines Irrens bis zur Gartenszene (Buch I-IX),
aber nichts mebr von den zwolf Jabren seines Aufstiegs in der kirchlichen Hierar-
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bers zuriickgeblieben, der die in
einer Trube verschlossenen
Diarien erst nach vielen Jabren
wieder zur Hand nimmt und nun
sein Leben von damals erinnernd
noch einmal lebt. Vielleicht nicht
ganz iiberraschend ist es, dafl Hof-
mannsthal in seinem geplanten
Aufsatz iiber Stifter einmal erwigt:
das Erzieber-Element. Nierzu:
Nicole: Augustin: Confessiones, in:
Richard Exner: Hugo von
Hofmannsthal zu Adalbert Stifter.
Notizen und Entwiirfe, vorliufige
Chronologie und Deutung, in:
Adalbert Stifter. Studien und In-
terpretationen. Gedenkschrift
zum 100. Todestage, hrsg. von
Lothar Stiehm, Heidelberg 1968,

S. 303-338, Zit. S. 305. — Zum au-
tobiographischen Gehalt des Textes
vgl. auch: Friedbert Aspetsberger:
Die Aufschreibung des Lebens. Zu
Stifters  Mappe®, in: VASILO 27
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(1978), S. 11-38. — Christian Be-
gemann: Die zwei Schriften. Das
Problem der Autobiographik und
die Ambivalenz der Zeichen in der
,Narrenburg" und der ,Mappe
meines UrgrofSvaters®, in: ders., s.
Anm. 39, 8. 242-259. — Im Ab-
schnitt iiber die Ich-Erzihlung und
die Autobiographie bei Hans Diet-
rich Irmscher, s. Anm. 39, S. 306,
kommt die Mappe nicht in den
Blick.

64 Hans Robert Jauss: Gottesprd-
dikate als Identititsvorgaben in
der Augustinischen Tradition der
Autobiographie, in: Identitat.
Poetik und Hermenutik VIII, hrsg.
von Odo Marquard u. Karlheinz
Stierle. Miinchen 1979, S.
708-717, Zit. 8. 709f.

65 Soren Kierkegaard: Die Krank-
heit zum Tode. Furcht und
Zittern. Die Wiederholung. Der
Begriff der Angst, hrsg. von
Hermann Diem und Walter Rest.
Miinchen 1976, S. 329.

66 Domandl, s. Anm. 62, S. 70
67 Studien-Mappe. s. Anm. 5,
S.232.

chie, die zwischen Bekebrung und Niederschrift liegen: Einzig das Individuum Au-
gustin in der Innerlichkeit seines Glaubens, nicht der Bischof als Tréiger gesell-
schaftlicher Rollen sollte des Interesses seiner Leser wiirdig sein. Die Erzihlform
der augustinischen Lebensbeichte ist horizontal und vertikal gebrochen. Die Epi-
soden des vergangenen Lebens lassen den Kontrast zwischen ,,damals” und ,jetzt",
zwischen der Befangenbeit des alten und der Einsicht des neuen Ich immer wieder
neu hervortreten. Und die Lebensgeschichte insgesamt wird nicht episch im Kreis
von Anfang und Ende beschlossen, sondern in ibrer Mitte vertikal durchbrochen:
Als 0b der Schritt ins Wesentliche die weitere Geschichte des eigenen Selbst ganz
unwesentlich machen miifste, setzt nach der Konversion und dem Tod Monikas
eine lange Meditation iiber die Memoria ein (BuchX) [...].%

Das Zeichen der Augustinischen Autolektiire ist die Bekehrung, Ausgangspunkt bei Stif-
ters Doktor ist der prekdre Moment der Selbstvergessenheit, mithin beide Male Schwel-
lensituationen existentieller Gefahr fiir das innere und 4uRere Heil, dessen Wirkung
sich als Schrift der Erinnerung manifestiert. Diese eschatologische Dimension der Erin-
nerung schligt auch die Briicke zu einem zeitgendssischen Modell der Erinnerung, zu
Kierkegaards Schrift Die Wiederbolung:

Wiederholung ist ein entscheidender Ausdruck fiir das, was bei den Griechen
LErinnerung" gewesen ist. Wie diese einst gelebrt baben, alles Erkennen sei ein Er-
innern, so wird die neuere Philosophie lebren, das ganze Leben sei eine Wiederho-
lung. Der einzige neuere Philosoph, der eine Abnung davon gebabt hat, ist Leibniz.
Wiederholung und Erinnerung stellen die gleiche Bewegung dar, nur in enigegen-
gesetzter Richtung; denn woran man sich als Gewesenes erinnert, das wird in
riickwdrtiger Richtung wiederbolt; wohingegen die eigentliche Wiederbolung Erin-
nerung in Richtung nach vorn ist. Deshalb macht die Wiederholung, wenn sie
maglich ist, einen Menschen gliicklich, wébrend die Erinnerung ibn ungliicklich
macht [...]1.9

Kierkegaard beruft sich auf Leibniz’ Monadenlehre in der Theodizee, die auch fiir
Stifter ein — durch Kant, Goethe und Humboldt vermittelter — Bezugspunkt ist.%

DaR Stifter sich aber mit der Studien-Mappe sehr wohl auf der Hohe dieses Dialogs
bewegt, zeigt sich daran, daf} er der Versuchung nicht erlegen ist, die strenge Komposi-
tion einer schleifenartigen Erinnerung in eine geschlossene Form zu zwingen. So wie
Augustinus die unvermeidbare Endlichkeit und Gebrochenheit der Erinnerung heraus-
gestellt hat, wird auch in der Studien-Mappe die Fragmentarik jeder Autobiographie
aufgearbeitet. Dies ist die Funktion des abschlieRenden — aber vieles offen lassenden —
Nachwortes, in dem die Fragen des Einleitungskapitels aufgegriffen werden. Der Ur-
grofvater hat sich nicht als Ausnahmemensch erwiesen:

[...) so weit ist alles an ihm, der uns immer wie ein Wundermann erschienen war,
gewohnlich, wie bei allen andern Leuten, und wird auch in dem ganzen Buche fort
gewdbnlich sein.%



Natiirlich muf3 das Buch des eigenen Lebens Fragment bleiben. Das Ereignis, das ihm
den Ansto8 gegeben hat, der Tod, nimmt ihm die Rundung, die schon die journal-
Mappe von einem Roman erwarten lief3. Dieser fragmentarische Charakter eignet aber
der Lebensgeschichte als solcher, nicht erst ihrem Ende: Of? ist kein rechtes Ende, oft
deutet sich der Anfang nur an, manchmal ist die Mitte der Ereignisse da.%® Es ist die
augustinische Erfahrung der Unvollstindigkeit der Erinnerung, die jeden Geddchtnis-
Ort zu einer Ruine macht. Anrithrendes Denkmal dieser Endlichkeit ist der Umstand,
dafd der zweite Band der Autobiographie weitgehend unbeschrieben geblieben ist, aber
von dem achtzigjihrigen Greis noch durchpaginiert wurde. Die Uneinholbarkeit des
Lebens durch die Schrift, der Rest von staunenswerter Ritselhaftigkeit des eigenen
Lebens zeigt der Moment, wenn der Autor zum hilflosen Leser seiner Erinnerungen
wird:

Mein GrofSvater hat erzihlt, dafS der Doctor, als er sebr alt war, als ihm seine

Striimpfe schlotterten, als sein Riicken gekriimmt war, als ihm die Schnallenschube
zu grofs geworden waren, oft an seinem kunstreich geschnizten Schreibgeriiste, auf
das er in seinem langen Leben so viel gelegt und gestellt hatte, dafs er am Ende
selber kaum Plaz hatte, gesessen war, und in einem grofsen Buche gelesen habe,

von dem rothe und blaue Siegel nieder hingen.%

Wenn die Studien-Mappe Stifters Erinnerungsschrift, sein grofSes Gedenkbuch ist, wie
wird dann dieser Strang in den spiteren Fassungen aufgegriffen? Hat die Memoria-The-
matik mit der Unzufriedenheit zu tun, mit der Stifter selbst auf den Abschluf} der
Studien-Fassung reagierte? Diese Fragen sind hier unvermeidlich, denn die Dritte und
die Letzte Mappe sind zumindest implizite Formen der Kritik an der Studien-Mappe.
Insofern muf$ hier abschlieSend auch von den beiden Fassungen von 1864 und 1867
gehandelt werden. Als der dritte Band der Studien, ausschlielich die Mappe enthal-
tend, im Februar 1847 erscheint, ist der Dichter schon dabei, sich davon zu distan-
zieren: Das Buch gefillt mir nicht, schreibt er am 16. Februar an seinen Verleger.™
Stifters Selbstkritik ist nicht sonderlich aufschluBreich; es ist von Langeweile, von Leere
und Ode die Rede, die er in dem Buch gespiirt zu haben meint — wo, sagt er nicht —, vor
allem aber ist es der notorische Eindruck, das Geleistete bleibe hinter dem ecigentlich
Erstrebten zuriick. Man muf§ daher die Dritte Mappe von 1864 heranziehen, um her-
auszufinden, was vor allem gegeniiber der Studien-Fassung verbessert werden sollte.
Und da erweist sich die Beriicksichtigung dieser bislang noch kaum gewiirdigten Zwi-
schenfassung als besonders wichtig, weil sic den Eindruck modifiziert, der sich aus der
Kenntnis blo der Letzten Mappe leicht ergeben konnte — daf nimlich nicht nur die
chronologische Kreis-Struktur der Studien-Mappe einem glatten Erzihlfaden geopfert
wurde, sondern daf§ auch so gut wie die ganze Memoria-Thematik des ersten Kapitels
ausgefallen sei. Anhand der Dritten Mappe zeigt sich, daf hier noch sehr wohl aus dem
Alterthiimer-Kapitel der Studien-Fassung die Erinnerungs-Thematik erhalten ge-
blieben war, ihre Marginalisicrung also erst fiir die ZLetzfe Mappe 1867 vorgenommen
wurde. Das heifdt aber, das Unbehagen, das Stifter seit ihrem Erscheinen mit der
Studien-Mappe verkniipfte, betrifft nicht das 1. Kapitel und die Einfihrung der

68 Ebd.,S. 232.
69 Ebd, S. 233.
70 An Heckenast, in: A. Stifters
Leben, s. Anm. 37, 8. 172.
71 Vgl. Hofmans Kommentar zur
Dritten Mappe, s. Anm. 1, S. 45:
Unklar scheint, warum Stifler die
Schilderung der Naturkata-
strophe, des Eisbruches, die zu
den schonsten Beschreibungen
dieser Art in der Weltliteratur
gebort, in die Lelzte Fassung nicht
aufgenommen hat. Zum Wandel
der letzten Kunstprinzipien des
Dichters gebirte nicht nur die
Verwerfung afles Beschaulichen,
die Entsubjektivierung jedes Ge-
[iiblsgebalts, sondern auch die
Abneigung gegen jede seelische
Erschiitterung und ungeziigelte
Leidenschaft. Die Dramatik des
persinlichen Erlebnisses des
Doctors inmitten des hemmungs-
losen Geschebens im winterlichen
Walde mag dem Streben nach dem
hoben Stil entgegengestanden
haben. Auch Irmscher, s. Anm. 39,
S. 313, Anm. 95, hiilt den Eisbruch
fiir ein Phiinomen nur der Studien-
Mappe. Vgl. Stefan Gradmann: To-
pographie Text. Zur Funktion ri-
umlicher Modellbildung in den
Werken von Adalbert Stifler und
Franz Kafka. Frankfurt am Main
1990, S. 106; iiber die Letzte
Mappe: die fiberkommene
Ordnung darf allenfalls modifi-
zlert und perfektioniert, keines-
Jfalls aber zur Disposition gestellt
werden.{...] Aus diesem Grunde
Sehit auch in der letzten , Mappe“
die bedngstigende Erfabrung des
grofen Eisbruches [...] Fiir eine
solch radikale Erschiitterung der
riumlich konzipierten Welt-
Ordnung ist in der letzten
JMappe* kein Platz mebr. Anders
dagegen Begemann, s. Anm. 39, S.
349. Auch auf die Gefahr der Wie-
derholung hin sei hier doch eine
Hypothese angeschlossen, die die
Gedichtnis-Kunst der Studien-
Mappe in Richtung auf ein intertex-
tuelles Textgediichtnis erweitert:
Stifter ist von zahlreichen Inter-
preten gegen den Vorwurf Friedrich
Hebbels verteidigt worden, in der
Art der alten Naturdichter, wie
Brockes und Haller, nur mehr als
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neuer Naturdichter dem Kleinen
nachzuspiiren und dariiber das
spezifisch Menschliche zu ver-
sidumen. Barthold Hinrich Brockes
Betrachtung einer sonderbar-
schiinen Winter-Landschaft
scheint aber geradezu die direkte
Quelle fiir Stifters Schilderung des
Eissturzes zu sein, was in der
Stifter-Forschung bislang wohl nicht
gesehen wurde. Brockes arrangiert
die Phiinomene von Sturm, Regen,
Frost und Vereisung zu cinem Berg-
kristall, 7u einer naiven Augenlust,
die sich an der Uberlegenheit der
Natur gegeniiber der Kunst erfreut.
Die Gegenseite wird rational be-
schworen, aber nicht erlebt, eine
Paradoxie wie erschrecklich schin
bleibt rhetorisch, wird aber nicht
existentiell erfahren. Das Vertrauen,
dafd Lust oder Leid sich zu rechter
Zeit einstellen, wird bei Brockes
nicht in Frage gestellt. Anders
Stifter, bei dem der Eissturz Gottes
Giite in Frage stellt.: B. H. Brockes:
Auszug der vornebmsten Gedichte
aus dem irdischen Vergniigen in
Gott. Faksimile der Ausgabe von
1738 Stuttgart 1965, S. 458—462.
Auch Ingrid Ackermann kommt in
ihrer ausfiihrlichen Darstellung:
,.Geistige Copie” und , Wirkliche
Wirklichkeit“. Zu Barthold H.
Brockes und A. Stifler, in: Emblem
und Emblematikrezeption, hrsg.
von S. Penkert, Darmstadt 1978,

S. 436501, nicht auf diese Paral-
lele zu sprechen.

72 Adalbert Stiflers Leben und
Werk, s. Anm. 37, S. 173.

73 Dritte Mappe, s. Anm. 1,

S. 155.

74 Letzte Mappe, s. Anm. 3, S. 28.

Memoria-Thematik, sondern die Zeitstruktur und die Anordnung der Kapitel. In der
Dritten Mappe ist denn auch der Handlungsverlauf weitgehend derjenige der Letzten
Mappe, auch wenn gegen Ende die Verbindung zwischen der psychisch angeschlagenen
Isabella und Lind (Eustachius) noch nicht angelegt ist. Die Dritte Mappe fiihrt die
Handlung jedoch ein Stiick weiter, als es Stifter in der Letzten Mappe noch vergonnt
war: Der Eisbruch ist hier noch ausgefiihrt — ich glaube nicht, daf} er in der Zetzten
Mappe fehlen sollte”! — und das Kapitel Das Scheibenschiefsen in Pirling begonnen.
Vor allem natiirlich die Reintegration der Geschichte der zwei Bettler und ihre Ver-
selbstiindigung zu einem eigenen Handlungszweig (Augustinus’ wiederholte Nachfor-
schungen in Prag) unterscheiden die beiden letzten Fassungen von der Studien-Mappe.
Statt eines genauen Vergleichs geht es hier nur um die Frage nach dem Ort von Erinne-
rung und Gedichtnis in den letzten Fassungen. Daf3 sie von der strukturellen Ebene aus-
geschlossen sind, schligt sich nieder in der Auflosung der zyklischen Anlage des Er-
zihlverlaufs. Man konnte sagen, dafl stattdessen die Erinnerungsproblematik,
besonders in der Dritten Mappe, in der Gestalt einzelner Motivtriimmer in den Text ver-
streut ist. Die Erinnerung hat zwar jhre integrierende Rolle verloren, aber sie bleibt eine
Funktion innerhalb des Textes. Ihr Bedeutungsverlust geht, und das ist kein Zufall,
einher mit der Reduktion der Selbstmordabsicht des Doktors. Schon in der Selbstkritik
vom Februar 1847 meinte Stifter, daf3 dieser Hingeversuch nicht gut sei: [...] der weg
mufS, weil der Doctor das nicht tut.”* In der Dritten Mappe findet sich immerhin
noch folgende Uberlegung:

Und ein Gefiibl war in mir, wie damals, als er forigegangen war, nur noch unbin-
diger. Ich wufSte nicht, sollte ich mich erwiirgen, oder mit einem Stein um den Hals
in den Aflacher Teich stiirzen, weil ich obne Stein etwa doch wieder beraus
schwdmme, oder sollte ich mich mit einer Hakenbiichse erschiefsen, oder sollte ich
alle Kranken verwiinschen, und in die weite Welt geben.™

In der Letzten Mappe ist dieser Passus bekanntlich gestrichen, von Selbstmord iiber-
haupt nicht mehr die Rede, womit auch der existentielle Ansporn der Autobiographie
ausfillt. Es ist daher nur die Studien-Mappe, bei der von der Gedichtnis-Kunst einer
Autobiographie gesprochen werden kann.

Dritte und Letzte Mappe sind in den ersten Kapiteln als eine Handschrift iiberliefert.
Stifter arbeitete 1867 zunichst das Manuskript von 1864 um, bevor er es als selbstin-
dige Handschrift weiterfiihrte. Die (1867 gestrichenen) Partien aus dem Text von 1864
greifen im 1. Kapitel (Die Alterthiimer) noch auf die Studien-Fassung ausfihrlich
zuriick. Gleichsam als Ersatz fiir die Reduzierung der Erinnerungsthematik von der
Struktur auf eine motivliche Ebene hat Stifter in der Dritten und in der Letzten Mappe
eine Reihe von Erinnerungs-Stiitzen eingebaut, die in der Studien-Mappe nicht erfor-
derlich gewesen waren. So heifit es jetzt am Ende des 1. Kapitels:

Ich nabm mir vor, mit meinen Briidern zu sprechen, daf$ wenn einmal einer das
viterliche Haus iibernebmen sollte, er an demselben nicht so viel dndern moge,
das es aufhire, unser Vaterbaus das Haus unserer Erinnerungen zu sein.’”*



Stefan Gradmann hat in seiner klugen Studie Yopographie Text. Zur Funktion réiumli-
cher Modellbildung in den Werken von Stifter tnd Kaffeer dem Haus einen zentralen
Platz in der Letzten Mappe mgewiesen:

Der Bereich jedoch, der niun bei weitem das grofte Gewicht erbdlt, und dem der
Autor Stifier die profSte Aufinerksantkeit schenkt, ist eben derjenige, der anch den
Text der  Mappe* geradezu generiert: zentral wird nun anf der referentiellen Ebene
das Ordnungshonzept Haus”, Dies ist schon in der Studienfassung zu bemerken.™

Das Haus ist aber gerade nicht Ort einer ausschiiefdich ritumlichen, sondern auch
ciner zeitlichen Identitit, eben der Erinnerang. Es ist nicht zu bestreiten, daf dieser
Aspekt von der Studien-Mappe wr Letzfen Mappe hin an Gewicht verloren hat, Beim
Richefest im Haus des Obristen wird Melniker Wein getrunken, der den Doktor an das
Gelage mit Eustachius erinnert; es ist sogar vom Melniker Erinnerangstropfen’® die
Rede. Auch daf3 der Obrist Margarita und Aungustinus bei ihrer Krise das Edelweif zur
Erinnerung an seine Frau gibt — sie pfliickte es am Tag ihres todlichen Sturzes — war in
der Studien-Happe nicht eigens gesagt.” ~ Nur in der Dritten Mappe, nicht mehr in
der letzten Fassung, findet sich noch der Hinweis auf die Funktion der Mappe selbst:

Ich bestelite anch nach einer Zeichnung, die ich gemacht baite, und in welche ich
sogar auch die Farben eingetragen batte, in Prag das rothe Lederbuch, in das ich
nitn die Vorkonimuifse meines Lebens zi neiner Erinnerung einschreibe. ™

Auch das Kapitel Thal ob Pirling hatte in der Dritten Mappe noch einen Einleitungssatz,
der erst bei der Redaktion der Lefzten Mappe gestrichen wurde:

Ich will alles in dieses rothe Buch einschreiben, wie es sich zugetragen hat bis auf

die jezige Zeit, und wie das rothe Buch selber entstanden ist. Moge Goll es seqnen,
dafS es alle die Wirknngen bringe, um derentwitfen es angelegt worden Ist.”

Wenn davon die Rede ist, daf$ Augustinus durch die Niederscheifi die Rube [s)efnes
Herzens™ finde, so 7itiert Stifter damit ein letztes Mal den Topos der Autobiographie.
Thre Reflesion, ilire Realisation, hat sie aber nicht mehr in den Stufen von 1864 uad
1867 pefunden, sondern in der Studien-Mappe. Sie ist Stifters grofles Gedichtnis-
Buch.

75 Gradmann, §. Anm. 74, 8. 106,
26 Dritte Mappe,s.Anm. 1, 8. 134,
Letzte Mappe, 5. Anm. 3, 8. 160,
77 Dritte Mappe, 8. Anm. 1,
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8. 224,
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