Nicole Eller-Wildfeuer und Alfred Wildfeuer

@ees ka ich wohl. Botz!

Dialekt in den Biihnenstucken Sebastian Sailers

Losat auf, und hairat zua,
was ih jetz gau singa dua:
was sih aischt voar litzel Daga
hoat zuatraga
bey deam Schtigelwiath im Haus
ufam nuia Hochzeitschmaus.
(Oehler 2000: Baurenhochzeit, 247)

Der Auszug aus der Baurenhochzeit illustriert die Verwendung regionaler Sprach-
formen in Sailers Werken. Neben der eindeutig schwibischen Prigung seiner
verwendeten Varietit ist es wohl vor allem die auf die meisten heutigen Leserin-
nen und Leser fast fremdartig anmutende, hohe Dialekralitit dieses Ausschnitts,
die aufhorchen Lisst. Sailer war in dieser Sprache nicht nur fest verwurzels, er
brachte sie auch zu literarischer Geltung. Seine Bithnenstiicke — nicht nur jene
in dialektaler Form — waren zu Lebzeiten duferst beliebt. Wer war nun dieser fiir
das Schwibische héchst bedeutende Autor? Wie lief er seine eigene Sprachen-
vielfalt in die von ihm geschaffene Literatur einflieen? Welche Wirkungsge-
schichte ist ihm zuzuschreiben? Auf diese Forschungsfragen versucht der folgende
Beitrag einige Antworten zu geben. Also, Losat auf, und hairat zua!

1. Eckdaten zu Sailers Leben

Geboren wurde der ,schwibische Cicero* (Maier 2003) am 12. Februar 1714 als
Johann Valentin Sailer in Weienhom an der Roth (siche hierzu und im Folgenden
Brustgi 1976, V--VI). Sein Vater war als Amtsschreiber bei den Grafen Fugger
von Kirchberg-Weilenhorn titig. Bereits im Alter von 16 Jahren trat Sailer dem
Primonstratenser-Reichsstift Obermarchtal bei und gab sich ab dem Empfang
der Priesterweihe im Jahr 1738 den Klosternamen Sebastian.

Von 1745 an wirke er als Hilfsgeisdicher in Seekirch am Federsee und ab 1757
war er fiir die Pfarrstelle Dieterskirch verantwortlich, ,die er in enger Verbun-
denheit mit der biuerlichen Bevilkerung und viterlich-streng um ihr seelisches
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und leibliches Wohl besorgt, dabei aber nicht weniger energisch die Wahrung der
alten Klosterrechte verfechtend, sechzehn Jahre lang betreute” (Brustgi 1976, VI).

Am 7. Mirz 1777 verstarb Sebastian Sailer, nach einem Leben und Wirken,
das ihn in die Welt hinausfithrte und zu Berithmtheit brachte. Brustgi (1976,
VI) hilt in seinen biographischen Anmerkungen zu Sailer und dessen Dasein
im Kloster fest: ,Sein Leben verlief aber keineswegs in klésterlicher oder dérf-
licher Enge und Weltabgeschiedenheit. Der durch seinen Humor und Mutter-
witz beliebte Gesellschafter hatte weitum Bekannte, Génner und Freunde, die
sich iiber seinen Besuch freuten, [...]“ (Brustgi 1976, VI).

Abbildung 1: Bildnis Sailers (aus Brustgi 1976)

2. Sailers Werke

Sebastian Sailer verfasste mehrere sowohl biblische als auch weltliche Komédien
im schwibischen Dialekt, wie z. B. die Bauernkomédien Schultheiffenwahl zu
Limmelsdorf, Schwibischer Sonn- und Mondfang und Die sieben Schwaben oder
die Hasenjagd. Die bekanntesten seiner biblischen Singspiele sind sicherlich Die
Schipfung, welche voraussichtlich sein Erstlingswerk ist, das auch von Sailer
selbst 1743 vorgetragen wurde, Der Fall Luzifers und Die schwibischen beiligen
drei Konige (siche Brustgi 1976, VII-X).

Die Intention Sailers war es, seine Zuschauer ,{zjum Lachen [zu] bringen
und gut [zu] unterhalten® (Brustgi 1976, IX). Um dies zu erreichen, ,[...] ver-
menschlicht [er] Engel und Teufel, ja Gottvater selbst, indem er sie in dumme,
derbe, schlaue schwibische Bauern und Dorfschulzen verwandelt” (Brustgi 1976,
VIII). Auch wenn ihm gelegentlich blasphemische Hintergedanken unterstellt
wurden, so geht die Forschung und gingen auch Zeitgenossen davon aus, dass

ihm Blasphemie fern lag.
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3. Sailers Sprachen

Bereits eingangs wurde Sailers Sprachenvielfalt erwihnt. Er war — basierend auf
seiner Herkunft und in Folge seiner Lebensgeschichte — mehrsprachig geprigt
und brachte es in mehreren Sprachen nicht nur zu passiver, sondern auch zu
aktiver Kompetenz. Zumindest deutet die Verwendung verschiedener Idiome
darauf hin. In einer Vorrede zu Sebastian Sailers Schriften fasst Oehler (2000,
9—10) deshalb prignant zusammen:

»Er las die griechischen Klassiker, die besten franzésischen und italienischen
Werke im Originale; er war in den orientalischen Sprachen nicht unbewandert,
und im Spanischen hatte er es ziemlich weit gebracht. [...] Er sprach aus
dem Stegreife die schonsten Verse her, besonders in lateinischer Sprache.
Die Regeln der damaligen deutschen Sprache waren ihm ganz eigen; aber
dameben konnte er sich im schwibischen Dialekt so stark und genau aus-
driicken, daf ihn der derbste schwibische Bauer nicht iibertraf™.

Wie das Zitat verdeutlicht, verfiigte Sailer sowohl iiber innere als auch iiber
aufere Mehrsprachigkeit, auch wenn man von diesem Konzept zu Sailers Leb-
zeiten wohl noch keine Vorstellung hatte. Dies stellt ein Konzept der modernen
Sprachwissenschaft dar, das auch die Verwendung verschiedener Dialekte und
anderer Varietiten zurecht als eine Form von Mehrsprachigkeit begreift. Be-
reits in den 1970er-Jahren hat dies Mario Wandruszka (1979, 314) erkannt und
festgehalten, dass wir ,[s]chon in unserer Muttersprache [...] ein dynamisches
Polysystem kennen [lernen], in dem die Sprachen verschiedener Lebenskreise,
denen wir angehéren, ineinander greifen und sich vermischen®. Auf dieser These
aufbauend, definiert Wildfeuer (2009, 61) innere Mehrsprachigkeit als ,,das
Nebeneinander mehrerer Varietiten, die von einer Normsprache, vor allem
im schriftlichen Sprachgebrauch und in 6ffendichen Umgebungen, iiberdacht
werden und zudem in einer engen sprachverwandtschaftlichen Beziehung ste-
hen.” Sebastian Sailer beherrschte neben der iiberregionalen Schriftsprache
einen schwibischen Basisdialekt. Zumindest deuten seine mundartlichen Texte
(und auch seine Herkunft) stark darauf hin. Er besaf also mit sehr grofler
Wahrscheinlichkeit die Kompetenz zur inneren Mehrsprachigkeit, neben der
Fihigkeit, weitere Sprachen (z. B. Franzésisch, Griechisch, Italienisch, Spanisch)
aktiv oder zumindest passiv verwenden zu konnen und somit eine duflere Mehr-
sprachigkeit zur Verfigung zu haben. Diese beiden Formen der Mehrsprachig-
keit fanden ihren Niederschlag eindeutig auch in seinen Werken, wie die fol-
genden Belege aus Der Fall Luzifers verdeutlichen (Oehler 2000, 75ff.). Der
einleitende Prolog des Stiicks ist in lateinischer Sprache verfasst:
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(1) Quotquot praesentes hic video,
animo, ut opinor, cupido,
attendite!

Der Franzosenengel verfiigt, wie seine Bezeichnung bereits vermuten lisst, so-
wohl iiber Kenntnisse im Franzosischen (z. B. promesse, finesse) als auch im
Deutschen:

(2) Fransoff mack vil promesse
isser dock nur finesse.
Sag vil, halt bissele,
hat leichter Gwissele,
car il est fou.

Auch der Schwabenengel macht seinem Namen alle Ehre und spricht Schwibisch:

(3) Dees ka ih wobl. Botz!
mei Nis ischt nob voll Rotz.

Luzifer verlich Sailer eine bisweilen durchaus derbe Ausdrucksweise, wie die
Verwendung von Hundsfud, einem ordiniren Schimpfwort in der Bedeutung
von feige, verichtlich®, im urspriinglichen Sinne ,Fotze der Hiindin‘ (Kluge
1999, 388), verdeutlicht:

(4) Wear, wear, ih wills wissa glei,
wear sait, daff ih a Hundsfud sey?
Haelf Gott deam, dear ischt so keack,
ih schneidam Nas’ und Aura Weack.

Die einzelnen Sprachen stehen dabei nicht nur einfach nebeneinander, sondern
verstirken die Wirkung auf den Leser beziehungsweise auf den Betrachter des

Bithnenstiicks, indem die Auferungen zwischen Gelehrtensprache und regio-
naler Varietit wechseln.

4. Dialektale Verortung von Sailers Sprache

Zeit scines Lebens bewegte sich Sailer, abgesehen von seinen Reisen, die ihn
auch ins Ausland fithrten, im schwibischen Dialektraum. Geboren wurde er
in Weilenhorn (Landkreis Neu-Ulm), welches dem ostschwibischen Sprach-
raum angehért. Das Kloster Obermarchtal, in das er bereits in jungen Jahren
eintrat, liegt sidwestlich davon und befindet sich ebenfalls im ostschwibischen
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Dialekegebiet. Das Schwibische wird von der Forschung zwar zum alemannischen
Sprachraum gezihlt, unterscheidet sich jedoch vom restlichen Alemannischen
durch die Durchfithrung der sogenannten neuhochdeutschen Diphthongierung,
Dies fiihrte dazu, dass die alten, mittelhochdeutschen Langvokale 4, iu, dzu ei, eu
und au gewandelt wurden (zur genaueren regionalen Verortung siche Klausmann /
Kunze/ Schrambke 1997, 87). Aus dem mittelhochdeutschen min ninvwes hiis
wurde mein neues Haus. Wenn auch diese Laute im Schwibischen nicht ganz
mit den standardsprachlichen Entsprechungen iibereinstimmen, ist die Tendenz
doch vergleichbar: Im Gegensatz zum Alemannischen weisen das Schwibische
und das Standarddeutsche fiir alte 7, 7x, 4 sogenannte Diphthonge auf.

In Abbildung 2 werden die GroSmundartriume Schwibisch und Alemannisch
durch die Hous/Zeit- und Huus/- bzw. Hiiis/ Zitt-Isoglosse differenziert. Mit
dem Ausdruck Isoglosse werden in der Sprachwissenschaft Grenzlinien zwischen
Sprachriumen bezeichnet (vgl. Bufmann 2002, 321).

Betrachtet man diese und weitere Karten zu Dialektriumen, so wird erkennbar,
dass Sailers Biihnenstiicke eine Vielzahl an schwibischen Dialektmerkmalen auf-
weisen. Diese sollen nachfolgend in kurzer Auswahl vorgestellt werden.

Im eingangs angefiihrten Beispiel aus der Baurenhochzeit heifit es voar litzel
Daga. Dieses litzel basiert auf der mittelhochdeutschen Form Fitzel klein, wenig'
(Lexer Bd. 1, Sp. 1060b und Kluge 1999, 529) und ist sprachgeschichtlich ver-
wandt mit dem englischen Jiztle. Heutzutage ist das Vorkommen des Adjektivs
auf Orts- (z. B. Litzlwalchen, Landkreis Traunstein) und Familiennamen (z. B.
Litzlbauer) beschrinkt.

Ebenfalls im einfiihrenden Beleg verwendet Sailer nuia, das deshalb beson-
ders interessant ist, als es die Verwendung und Weiterentwicklung des althoch-
deutschen Diphthongs iu zeigt. Dieses alte iu wurde in Teilen des Schwibischen
zu ui weiterentwickelt. Im Sprachatlas von Bayerisch-Schwaben findet sich eine
Karte zu beute, das ebenfalls althochdeutsch ix aufweist und deren Lautverhilt-
nisse daher auf nuis iibertragen werden kénnen.

Die folgende Abbildung zeigt, dass die Verwendung von schwibisch i heute
auf das Gebiet um Kempten und Sonthofen beschrinke ist und sich auf dem
Riickzug befindet. Es ist davon auszugehen, dass zur Zeit Sailers die Lautung
viel weiter nach Norden verbreitet war. Die #i-Lautung ist allerdings keineswegs
auf das Schwibische begrenzt, sie ist bzw. war auch fiir konservative bairische
Randgebiete (wie beispielsweise Bereiche des Bayerischen Waldes) durchaus
charaketeristisch.

‘}‘)ramatisches Schwaben 57















In den schwibischen heiligen drey Konigen verwendet der Bediente die Verneinung
it (Ochler 2000, 117):

(6) Knecht: He g’mach! wohi so schneall?
Bedienter: Was goaht as dik a? Ih hau dib aub itt g'froagat,
was du doa rumlimmlascht, du Narr du!

Die Verneinung it(t) weist eine aus sprachgeschichtlicher Perspektive beein-
druckende Entstehung auf (siehe hierzu auch KSBS 2007, 110). Sie ist zuriick-
zufiihren auf i io wibt, was ,nicht je etwas' bedeutete. Die heutigen dialektalen
Varianten weisen Reduktionen auf, die iiber das standardsprachliche nichs deut-
lich hinausgehen. Wie die vorliegende Form belegt, ist das ¢ als einziger Konsonant
der urspriinglichen Wortfolge {ibrig geblieben, denn im gréften Teil des bayerisch-
schwibischen Gebiets ging auch das anlautende 7 verloren. Inzwischen sind
diese stark reduzierten Lautungen auf dem Riickzug und werden — ihnlich wie
bei iu (Abbildung 3) und Schnai (Abbildung 5) — durch jiingere Formen, in
diesem Fall ed/ned, verdringt. Dieses Uberlappen von ilterem #t/itt und neuerem
ed/ned 1eigen die schraffierten Flichen in Abbildung 6. In diesen Gebieten ist
die Ablosung von it/itt in vollem Gange oder bereits bei jiingeren Sprechern
vollzogen. Die iltere Form weicht in sprachlich konservativere Regionen zu-
riick.

Diese Auflistung an dialektalen Merkmalen liee sich noch fortsetzen, Sailers
Werke sind hiefiir eine reiche Fundgrube. Die sprachlichen Belege sind jedoch
reprisentativ genug, um die ostschwibische Verortung von Sailers Sprache zu
beschreiben und zu bestitigen. Auch illustrieren sie den Wandel und die Ab-
lésung dialekealer Varianten durch jiingere Formen im Zeitraum der letzten etwa
250 Jahre. Dies zeigt erneut den Wert von Dialektliteratur aus friiheren Sprach-
stufen, die lange vor der Zeit entstanden war, in der die Wissenschaft mithilfe
ausgefeilter Methoden (wie z. B. Fragenkatalog, Lautschrift, Tonaufnahmen) zu
einer fundierten Beschreibung von sprachlicher Variation kommen konnte. Als
Vergleichsfolie fiir die Analyse heutiger Sprachraumbilder sind diese schriftlich-
literarischen Dokumente von grofem Wert.

5. Fazit

Sailers Werke sind fiir den ostschwibischen Raum zweifellos die wertvollsten
Quellen aus der Zeit vor der Begriindung der modernen Dialektologie, auch
wenn die darin auffindbaren Belege sicher nicht eins zu eins auf damalige reale
sprachliche Zustinde iibertragbar sind. Sie erméglichen jedoch bis zu einem ge-
wissen Grad die Rekonstruktion von sprachlichen Verhiltnissen und kénnen —
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PD Dr. Nicole Eller-Wildfeuer und Prof. Dr. Alfred Wildfeuer ver-
bindet (iiber ihre Ehe hinaus) auch das Forschungsinteresse fir

Mundarten. Dabei richten sie ihr Augenmerk nicht nur auf die Dialekte

in der Bundesrepublik Deutschland, sondern fahnden sogar in Uber-
see nach Zeugnissen deutscher Mundartsprecher.
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