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BERICHTE = DISKUSSIONEN = MATERIALIEN

Jens Soentgen

Die Pointe im Argument

Jeder Witz braucht eine Pointe. Das bedeutet aber
noch lange nicht, dass Pointen nur in Witzen vorkom-
men miissten. Tatsichlich fristet jedoch die Pointe eine
Art Asyl im Genre der Witze, wihrend sie in fritheren
Zeiten viel weiter verbreitet und auch in den eher ko-
gnitiven Textsorten erwiinscht war. Dabei fordern
Pointen nicht nur die Lustam Zuhoren und am Lesen,
sie erhohen auch die Uberzeugungskraft von Argu-
menten. Hier ein Beispiel aus dem Aufsatz ,, Was heif3t
Jhistorisch denken‘?* des Althistorikers Alexander De-
mandt. Er geht von einem Lehrsatz Hegels aus, der in
abgewandelter Form auch als Redewendung und
volkstiimliche Sentenz verbreitet ist. Es ist die Sentenz,
das einzige, was man aus der Geschichtelernen konne,
sei, dass die Menschen nichts aus ihr gelernt hatten.
Demandt nun vertritt in dieser Sache eine andere Mei-
nung. Doch wie formuliert er sie? Hier seine Ausfiih-
rungen:

Angesichts dieser Bilanz miissen wir uns an Hegel erinnern,
der meinte,,,wasdie Erfahrungaber und die Geschichte leh-
ren, ist dieses, dass Volker und Regierungen niemals etwas
aus der Geschichte gelernt und nach Lehren, die aus dersel-
ben zu zichen gewesen wiren, gehandelt haben®

Hegel war kein Historiker, sonst hitte er gewusst, dass man
keine Zeit begreifen kann,ohne verstanden zu haben, wie sie
die vorangegangenen Erfahrungen verarbeitet. Jedes histo-
rische Gebilde ist zu erheblichen Teilen das Resultat von
Lernprozessen: Hinter dem Prinzipat des Augustus steht die
Erfahrung der Biirgerkriege unter dem spiten Senatsregi-
ment; hinter dem Aufstieg der germanischen Welt stehen die
Erfahrungen mit romischer Technik, rémischem Kriegs-
wesen, romischer Staatsverwaltung; hinter der Ausbildung
der deutschen Territorialstaaten steht die Erfahrung mit der
Schwerfilligkeit der kaiserlichen Reichsorganisation, usw.
Hegels Enttauschung erklirt sich daraus, dass die Vélker an-
dere Lehren aus der Geschichte ziehen, als Hegel an deren
Stelle gezogen hatte. Und welch verschiedenen Gebrauch
man von denselben Erfahrungen machen kann, bemerken
wir angesichts der unterschiedlichen Verarbeitung des Na-
tionalsozialismus in den beiden deutschen Staaten. Jeder
lernt auf seine Weise, und das bleibt uns solange verborgen,
als umgekehrt wir der Vergangenheit gegeniiber den Lehr-
meister spielen, wie Hegel das tat.?

Die Pointe — oder sagen wir: die Hauptpointe in die-
sem pointierten Text—liegt in der Bemerkung,, Hegels
Enttiauschung erklirt sich daraus, dass die Volker an-
dere Lehren aus der Geschichte ziehen, als Hegel an de-
ren Stelle gezogen hitte®, Diese Pointe wird vorberei-
tet durch die Zwischenpointe ,Hegel war kein Histori-
ker, sonst hitte er gewusst, dass man keine Zeit
begreifen kann, ohne verstanden zu haben, wie sie die
vorangegangenen Erfahrungen verarbeitet”. Auch die-
se Bemerkung durchkreuzt eine Erwartung und hat
daher einen iiberraschenden Effekt. Der eigentliche
Umschlag jedoch erfolgt erst im zweiten Abschnitt.
Was ist eigentlich eine Pointe? Das ,,Historische Wér-
terbuch der Rhetorik® liefert folgende Erlauterung:
,Der Terminus Pointe bezeichnet den (z. B. durch ei-
nen Text) verursachten Effekt einer produktiven Er-
wartungsenttauschung oder einer iiberraschenden
Wendung.“ Produktiv ist die Erwartungsenttiu-
schung, weil die Pointe zu einer Neuinterpretation des
vorangehenden Textes fiihrt. In unserem Fall kommt
es geradezu zu einem Aha-Effekt, der die bekannte
Sentenz ihrer Selbstverstindlichkeit entkleidet.

In unserem Falle dient die Pointe nicht nur der Unter-
haltung, sondern zugleich der Belehrung. Heraus
kommt dabei jene Art von wirkungsvollem Argument,
welches Aristoteles als Enthymen bezeichnet hat. Sol-
che Enthymene unterscheiden sich von Syllogismen
nicht nur darin, dass sie gewisse Primissen, die fiir den
Schluss notwendig sind, der Kiirze halber weglassen,
sondern auch darin, dass sie andere um der Wirkung
willen zwischenschieben, also gewisse Propositionen,
die gar keine formale Funktion haben, zum Aufbau ei-
nes geeigneten Spannungsbogens hinzufiigen.
Pointierte Argumente sind weniger robust als geradli-
nige Syllogismen. Schon eine Storung der Reihenfolge
beim Erzihlen kann den Effekt zerstoren. Die Probe
kann man leicht machen, indem man Demandts Poin-
te durch Umstellen verlangweiligt. Das Resultat kénn-
te sich etwa so anhoren:

Der Hegel war ja der Meinung, dass nur er wiisste, wo die
Geschichte hingeht und was man aus ihr lernen muss. Na
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Klar, nur er weifd Bescheid. Und er fand, dass die Vilker aus
der Geschichte tiberhaupt nichts gelernt hitten. Aber das ist
natiirlich falsch. Ich bin eher der Meinung, dass alle auf ihre
Weise versuchen, aus der Geschichte zu lernen. Es ist immer
ein grofier Streit, welche Lehren man denn eigentlich aus der
Geschichte ziehen miisste. Aber man kann doch nicht sagen,
dass die Menschen sich nicht bemiiht hiitten, auf ihre Weise
zu lernen! Auch der Hegel kann nur auf seine Weise aus der
Geschichte lernen. Aber man kann doch nicht immer allen,
die anderer Meinung sind, als man selbst, sagen, sie wollten
nichts lernen!

Man kann sich leicht auch noch andere Formen der
Verlangweiligung vorstellen. Pointen zerstéren oder
sieabschwichen, ist verhiltnisméfig leicht —und lehr-
reich, um festzustellen, in welcher Weise bei einem gut
aufgebauten Text die Erwartungshaltung gelenkt wird,
damit die Pointe zustande kommt.

Wie aber kann man lernen, selbst gute Pointen zu er-
finden und seine Argumente damit zu wiirzen? Ein be-
liebtes Verfahren der Erzeugung von Pointen ist die
Umkehrung. Sie besteht darin, dass man eine ge-
brauchliche Redeweise oder eine verbreitete Ansicht
zitiert und sie dann mit einer gegenteiligen Aussage
konfrontiert, welche die gewohnte Wahrheit auf den
Kopf stellt.

Ein schones Beispiel stammt von dem Essayisten Jiir-
gen Dahl. In einem Text iiber Astronomie fiihrt er die
beriihmten Worte von Neil Alden Armstrong, dem
ersten Mensch auf dem Mond an:

Als der erste Mensch — sein Name ist lingst so gut wie ver-
gessen — den Mond betrat und dem bis dahin unberiihrten
Staub das Profil amerikanischer Stiefelsohlen einprigte, da
sprach er zu den Fernsehzuschauern diese Worte: ,, That’s
one small step for a man, but one giant leap for mankind.“
Das war eine naive Verwechslung, denn in Wahrheit verhielt
es sich genau umgekehrt: Es war ein grofRer Sprung fiir den
namenlosen Menschen aus Massachusetts (oder woher im-
mer er gekommen war), aber nur ein winziger Schritt fiir die
Menschheit. Nicht viel mehr ist davon iibrig geblieben, als
dass der Mond nun an einigen Stellen so aussieht wie der
Timmendorfer Strand nach einem schénen Wochenende:
zertrampelt und mit Abfillen gespickt.?

DIE POINTE IM ARGUMENT

Die Pointe hat die hiufiganzutreffende Form, dass zu-
nachst ein dem Hoérer bekannter Gemeinplatz ange-
sprochen wird. Dann folgt ¢in Satz, welcher die Wen-
dung vorbereitet, dann die Wendung selbst und
schlieflich noch ein erklirendes Nachspiel. Nach ei-
nem dhnlichen Muster kann man auch selbst, im Aus-
gang von Allerweltsweisheiten, Pointen konstruieren.
Die gebriuchlichste Art und Weise der Konstruktion
von Pointen besteht darin, vorgefundene Pointen zu
sammeln, aufzupolieren und mit leichten Variationen
auf den aktuellen Kontext anzuwenden. Das mag we-
nig originell klingen, jedoch: Eine Sammlung poin-
tierter Argumente ist nicht nur der erste Schritt fiir die
Erkenntnis ihrer Muster — die sich im Vergleich denn
auch umso besser herausheben lassen — sondern auch
ein sinnvoller Weg, um selbst die eigenen Texte mit
Pointen zu wiirzen. Autoren, deren Texte zahlreiche
Pointen enthalten, sind Voltaire, Georg Christoph
Lichtenberg oder der bereits genannte Historiker Ale-
xander Demandt.

Die Pointe im Argument ist nicht nur eine Auflerlich-
keit. Sie kann fruchtbar wirken als Vermittlerin von
Wissen und Erkenntnis. Darauf weist bereits Aristote-
les hin, wenn er vom Esprit spricht, der ein gutes Argu-
mentausmache. Ein Argument diirfe nicht zu klar und
auch nicht zu dunkel sein, es miisse vielmehr so gebaut
sein wie eine Pointe. Denn nur diejenigen Argumente
finden Beifall, ,,die entweder wihrend des Ausspre-
chens verstanden werden — selbst wenn vorher kein
Verstindnis vorhanden war — oder deren Sinn kurz
hinterher aufgeht, denn so ergibt sich eine gewisse Art
von Lernen, auf jene andere Weise aber nicht“.*
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