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Ania Mauruschat/Jeffrey Wimmer

Indymedia

A People’s CNN

»Lafit uns aus unseren Kimpfen und unseren Widerstin-
den ein Kommunikationsnetzwerk bilden. Ein interkon-
tinentales Netzwerk der alternativen Kommunikation —
gegen den Neoliberalismus und fiir die Menschlichkeit.
Dieses interkontinentale Netzwerk der alternativen Kom-
munikation wird seine Kanile so weben, daff das Wort {iber
die Straflen des Widerstandes reisen kann. Es wird das Me-
dium sein, durch das die unterschiedlichen Widerstinde
miteinander kommunizieren kénnen. Dieses interkontinen-
tale Netzwerk der alternativen Kommunikation ist nicht
eine organisierte Struktur, es hat weder einen zentralen
Kopf oder Entscheidungstriger, noch hat es eine zentrale
Kommandogewalt oder Hierarchien. Wir sind das Netz-
werk, alle von uns, die wir sprechen und zuhoren.« (zitiert

nach Halleck 2002)

Aufrufen wie diesem von 1996 verdanken die Guerillakdmp-
fer der EZLN, der Zapatistischen Armee der Nationalen
Befreiung, ihren Ruf als Vordenker der Globalisierungskri-
tik. Sie verdanken ihn aber auch ihren medienwirksamen
Aktionen: Als ob es nie einen Mauerfall und eine Perestroi-
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ka gegeben hitte, als ob nie das »Ende der Geschichte«
(Francis Fukuyama) erklirt worden wire, hatten die ver-
mummten Aktivisten aus dem Dschungel von Chiapas am
1. Januar 1994 aus Anlafl des Inkrafttretens der nordameri-
kanischen Freihandelszone NAFTA mehrere sudmexikani-
sche Stidte besetzt. Sie beharrten darauf, daf es eine Alter-
native zur Liberalisierung der Mirkte gibe. Sie behaup-
teten cinfach: »Eine andere Welt ist moglich.« Nattrlich
wurde der Aufstand der Zapatisten schnell niedergeschla-
gen, und dic Guerilleros fliichteten zurtick in den Lakan-
donischen Urwald. Die Erlangung politischer Macht war
jedoch gar nicht ihr Ziel, vielmehr ging es ihnen darum,
ein Zeichen zu setzen und eine Botschaft an desillusionier-
te Linke in aller Welt auszusenden, frei nach dem Motto:
»Wenn ihr uns helfen wollt, helft euch selber.« (Neuber
2004) Fiir die Zapatisten war von Anfang an klar, dafl ¢in
linker Guerillakampf in Zeiten zunehmender Konzentra-
tion privater Medienunternehmen und deren spekrakuli-
rer Inszenierung der globalisierten Wirklichkeit nicht mit
Waffen ausgetragen werden konne. Die wichtigste Waffe
war das Wort —und das Internet. Am 31. Januar 1997 schick-
te thr charismatischer Wortfiihrer, der maskierte Medien-
profi Subcomandante Marcos, eine entsprechende Video-
botschaft an die Konferenz Free Media Teach-In in New
York. Unter dem Titel »On Independent Media« erklirte
er: »Da sie den monstrésen Medienmonopolisten nicht ant-
worten missen, haben die unabhingigen Medien eine Le-
bensaufgabe, ein politisches Projekt und einen Zweck: Die
Wahrheit verbreiten. Das ist zunehmend wichtiger im Glo-
balisierungsprozefl. Wahrheit wird zu einem Knoten des
Widerstandes gegen die Liige.« (Marcos 1997)
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Die Zapatisten sind nur eine, wenn auch eine besonders
wichtige von vielen Quellen, aus denen Indymedia sich
speist. Das »Netzwerk der Netzwerke«, wie die Macher
es selber nennen, hat viele Vater und Miitter, Briider und
Schwestern im Medienaktivismus und der alternativen und
emanzipatorischen Medienbewegung. Es ist die Geschich-
te eines Erfolges, der sich unzihligen Organisationen und
Menschen verdankt, die sich jeden Tag neu zusammenfin-
den, um eine andere Welt moglich zu machen.

Zu den Griindungsmitgliedern des ersten offiziellen Inde-
pendent Media Center (IMC), das 1999 anlafflich der Prote-
ste gegen die WTO in Seattle gegrindet wurde, zihlen bei-
spielsweise US-amerikanische Medienaktivisten wic Free
Speech TV, Fairness and Accuracy in Reporting (FAIR),
Adbusters oder Paper Tiger Television sowie Biirgerrechts-
organisationen wie die Ruckus Society und das anarchisti-
sche Direct Action Network. Deren Ziel war es, wihrend
der WTO-Konferenz eine Informationsplattform zu schaf-
fen, um eine andere Sicht auf das Gipfeltreffen der WTO und
die massiven Proteste wihrend des »Battle of Seattle« zu ver-
breiten. Und so schwirmten zwischen dem 29. November
und 3. Dezember 1999 Hunderte von Medienaktivisten
mit ihren Camcordern und Aufnahmegeriten aus, kletter-
ten einander auf die Schultern und stiirzten sich in die
»Schlacht«, um auf den Straflen die Stimmen der Demon-
stranten und die Bilder von der eskalierenden Gewalt einzu-
fangen. Thre Aufnahmen trugen sie in einem Kommunika-
tionszentrum zusammen, das allen Interessierten offenstand
und gemeinsam von Videoaktivisten, Computerhackern,
open source-Programmierern, Radiopiraten und Punkmu-
sikern aufgebaut worden war (vgl. Halleck 2002).
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Eine wichtige Inspirationsquelle fiur diese Multimedia-
aktivisten waren die Next-Five-Minutes-Konferenzen, die
in den neunziger Jahren in Amsterdam stattfanden. Dort
erforschten Politik-, Kunst- und Medienaktivisten gemein-
sam das Potential der sogenannten »taktischen Medien«
(vgl. Garcia/Lovink 1999). Thnen ging es unter anderem um
die Frage, wie man die immer billigeren Medientechnolo-
gien, die prinzipiell von jedermann zu Hause genutzt wer-
den konnten, vernetzen und kiinstlerisch so nutzen kénne,
dafl damit die kapitalistischen Kriterien gehorchende Be-
richterstattung der kommerziellen Massenmedien aufge-
brochen und fiir die wirklich wichtigen Fragen gedffnet
wiirde. Wahrend der Berichterstattung aus Seattle ver-
zeichnete das erste IMC denn auch nach eigenen Angaben
tber zwel Millionen Zugriffe auf ihre Webscite.” Wegen
der allgemein zugeschriebenen Authentizitit wurde Indy-
media damals zu einer wichtigen Quelle fiir den etablierten
Journalismus, und die 6ffentliche Meinung konnte erstma-
lig weltweit fiir die Globalisierung und thre Schattenseiten
sensibilisiert werden.

Das Internet spielte dabel von Anfang an eine zentrale
Rolle, allerdings beschrinkte Indymedia sich keineswegs
darauf. Die im Netz erstellte Tageszeitung The Blind Spot
wurde tausendfach gedruckt und in Cafés und auf Demon-
strationen verteilt, das Online-Radioprogramm wurde auch
von UKW- und Mikro-Radio-Sendern ausgestrahlt, und die
Videos wurden mit dem Fahrrad zu den Satellitenstationen
gebracht, weil die Strafien fiir Autos gesperrt waren.

* Die Messung der Zugriffe auf die Indymedia-Internetseiten gestaltet sich
duflert schwierig, da auch hier die Position gesellschaftskritisch ist: »We
don’t record visits by our users. Ask the FBI.«
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Seit den Protesten in Seattle, die oft als die »Geburts-
stunde« der globalisierungskritischen Bewegung bezeich-
net werden, ist Indymedia dhnlich wie der Dschungel von
Chiapas unaufhaltsam gewachsen. Im Friihjahr 2007 exi-
stieren mehr als 165 IMCs in tiber 40 Linder, die unterein-
ander horizontal und nicht-hierarchisch verlinkt sind. Es
gibt beispielsweise die Indymedia-Plattformen Deutsch-
land, Ruminien, Japan, Kenia, Israel, Palistina, Idaho, Van-
couver, Chiapas, Ozeanien, Schottland, Mumbai und Mar-
seille. Indymedia steht dabei zwar in der Tradition ilterer
Theorieansitze der Gegenoffentlichkeit wie Bertolt Brechts
»Radiotheorie« und Hans Magnus Enzensbergers »Bau-
kasten zu einer Theorie der Medien« (vgl. ausfihrlich zu
den Theorien der Gegenoffentlichkeit Wimmer 2007). Das
Neue an Indymedia ist jedoch, daf8 dadurch erstmals
ein weltumspannendes Mediennetzwerk Wirklichkeit wur-
de, iiber das sich alternative Informationen weltweit wie
ein Lauffeuer verbreiten konnen: »A people’s CNN«, wie
Grindungsmitglied Sheri Herndron (2003) es bezeichnete.

Richtige Medienzentren wie in Seattle 1999 entstehen
jedoch vor allem temporir, bei Groflereignissen wie G8-
Gipfeln und EU- oder Weltsozialforen. Und bei den Ca-
stor-Transporten im Frithjahr 2001 oder dem Marsch der
Zapatisten nach Mexiko-Stadt begleiteten mobile IMCs die
Ereignisse vor Ort aus Autos und Bussen. Im Normalfall
ist Indymedia jedoch eine virtuelle Plattform, die jedem
Interessierten offensteht und auf der von jedem PC aus
dezentral Informationen und Meinungen verdffentlicht
werden kdnnen. Diese basisdemokratische Idee des open
publishing oder des open posting, wic es bei Indymedia
Deutschland genannt wird, also die Idee, daf} die Platt-
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form wirklich allen fiir ithre Verdffentlichungen offensteht,
driickt sich auch im »Mission Statement« auf der Webseite
aus:

»Indymedia ist ein Kollektiv von unabhingigen Medien-
organisationen und Hunderten von Journalistinnen und
Journalisten, die nichthierarchische, nicht konzerngebun-
dene Berichrerstattung leisten. Indymedia ist eine demokra-
tische Medienplattform fiir die Verbreitung einer radikalen,
sorgfaltigen und leidenschaftlichen Sicht der Realitdt.«

Dieser etwas andere Blick auf die Welt zeigt sich un-
ter anderem dadurch, daff es bei Indymedia Deutschland
beispielsweise Rubriken wie »Antirassismus«, »Gender«,
»Biopolitik« oder »Netactivism« gibt, Themen also, die
von den etablierten Medien oft ausgeblendet oder vernach-
lassigt werden. Im Gegensatz zu normalen Medienredaktio-
nen gibt es bei Indymedia auch keinen Redaktionsschluf,
keine Ressortleiter und keine Langenvorgaben. Indymedia
geht es nicht um das journalistische Ideal der Objektivitit,
sondern um radikale Subjektivitit: Jede und jeder kann
berichten wann, wo und so viel sie oder er will. Dafiir gibt
es bei Indymedia aber auch keine Werbung und keine
Bezahlung. Indymedia nimmt fiir sich in Anspruch, unab-
hingig von jeder Partei oder Organisation zu sein und
finanziert sich allein tiber Spenden und durch das Engage-
ment, das Wissen und das Geld der Aktivisten.

Die kostenglinstige Produktion der Inhalte ist dabei vor
allem auch durch den Einsatz von open source-Software
moglich: Software, die im Gegensatz zu proprietirer Soft-
ware wie der von Microsoft von einer weltweiten Gemein-
schaft von Programmierern gemeinsam im Netz entwickelt
wird und die sich jeder kostenlos aus dem Internet herun-
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terladen kann. Diese Software ermdglicht es Indymedia
nicht nur Webseiten, sondern auch verschiedene Diskus-
stonsforen, E-Mailverteiler, das virtuelle Abonnementsy-
stem rss-feed sowie unterschiedliche Webradio-, Satelliten-
TV-, Video- und Printprojekte zu betreiben. Wer — in wel-
cher Form auch immer — fiir Indymedia arbeitet, tut das aus
Idealismus und politischer Uberzeugung.

Um trotzdem Konstanz und Qualitit zu gewihrleisten,
versuchen in Deutschland sogenannte »Moderationskol-
lektive« alle im open posting-Verfahren eingehenden Verof-
fentlichungen gegenzulesen, bei Bedarf ein bifichen lesba-
rer zu machen, Rechtschreibfehler zu korrigieren und alle
postings, die nicht mit Indymedia vereinbar sind, weil sie
»rassistisch, sexistisch, antisemitisch und/oder faschistisch«
(Indymedia 2007a) sind, auszusortieren. Diese aussortierten
Veroffentlichungen werden von den Moderatoren in ein
»Millarchiv« verschoben.

Das open publishing- bzw. open posting-Prinzip ist das
Herz von Indymedia. Zugleich ist es aber auch der neural-
gische Punkt, welcher der Plattform immer wieder Pro-
bleme bereitet. So erméglichte es diese dezentrale Offen-
heit wihrend der Terroranschlige vom 11. September 2001
zwar, dafl von Anfang an konstant von den sich tiberschla-
genden Erecignissen berichtet werden konnte, wihrend eta-
blierte Sender nicht mithalten konnten und deren Server
wegen Uberlastung zeitweise nicht erreichbar waren. Al-
lerdings wurde auf der Indymedia-Plattform auch die Echt-
heit eines von CNN gesendeten Reuters-Berichtes {iber
jubelnde Palistinenser bezweifelt. Eine Dozentin hitte die-
se Bilder als Archivaufnahmen von 1991 wiedererkannt,
behauptete ein Indymedia-Aktivist in seiner Veroffent-
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lichung. Diese schwere Kritik an Reuters und CNN und
ihrer angeblichen Manipulation der Medienwirklichkeit ver-
breitete sich wie ein Lauffeuer und wurde bereitwillig und
kritiklos tiberall auf der Welt nachgedruckt. Wenig spiter
mufite der Indymedia-Aktivist seine Behauptung allerdings
revidieren, da die Bilder der jubelnden Palistinenser tatsich-
lich eine aktuelle Reaktion auf die Anschlage in New York
waren. Trotz dieser Gefahren des open publishing-Prinzips
wird es bei einigen Medienzentren immer noch offener
und auch kontroverser gehandhabt als beispielsweise in
Deutschland. Das beste Beispiel fiir die Chancen und Pro-
bleme, die eine besonders starke Offenheit mit sich bringen
kann, ist wohl Indymedia Italien, das sich Ende 2006 eine
lingerfristige Zwangspause verordnen mufite.”

Der italienische Zweig von Indymedia war vor allem
rund um die Proteste gegen den G8-Gipfel in Genua im
Sommer 2001 in das Blickfeld der Offentlichkeit geriickt,
als der Akuavist Carlo Giuliani erschossen wurde und das
temporire Biiro von Indymedia vor Ort von Carabinieri
brutal durchsucht wurde. Uber fiinfmillionenmal soll nach
eigenen Angaben die italienische Indymedia-Seite damals
aufgerufen worden sein (vgl. zum Einfluf dieser Online-
Inhalte auf den etablierten Journalismus die Fallstudie von
Wimmer 2004). In den Monaten danach verschrieben sich
dieitalienischen Indymedia- Aktivisten der kontinuierlichen
Berichterstattung tiber die Aufarbeitung der Geschehnisse
auf dem G8-Gipfel. Prompt waren sie im Februar 2002
* Ein anderes Beispiel fir die ambivalente Netzwerkstruktur von Indymedia

stellen die schon erwihnten Moderationskollektive dar, welche die sich
selbstorganisierenden Partizipations- und Kommunikationsprozesse zum

Teil wieder cinschrinken kénnen (vgl. die Fallstudie von Platon/Deuze
2003).
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erneut massiven Hausdurchsuchungen ausgesetzt. In ei-
nem Land, in dem Silvio Berlusconi immer mehr staatliche
und kommerzielle Massenmedien kontrollierte, schien In-
dymedia zu einer fiir den Staat bedrohlichen Plattform der
Meinungsfreiheit geworden zu sein. Sechs Jahre nach seiner
Grundung scheinen jedoch weniger staatliche Repressio-
nen, sondern interne Grabenkimpfe fir Indymedia Italien
zum grofiten Problem geworden zu sein, so daff dic Aktivi-
sten die aktuelle Berichterstattung einstellten mufiten und
im Netz erklirten:

»Im Laufe der Jahre kamen Menschen und Werkzeuge in
Konflikt. Das anschaulichste Beispiel ist der newswire: Der
freie Veroffentlichungsbereich [...] mit den unendlichen
Kontroversen dariiber, was versteckt wird und warum,
Uber die Veroffentlichung von Fotos oder Videos, auf de-
nen Gesichter zu sehen sind, oder von personlichen Infor-
mationen. [...] Wir verstummen, damit wir héren, beob-
achten, bewerten und all unsere Anstrengungen auf Ideen
konzentrieren konnen, die sonst in Vergessenheit geraten
wiirden. Wir nutzen die Stille aus diesem Grund. {...] Das
Independent Media Center Italien wurde stillgelegt, um
neu anzufangen.«

Vielleicht ist es mit dem Ringen um ein interkontinenta-
les Netzwerk der alternativen Kommunikation ja auch wie
mit dem Schmetterling, von dem Subcomandante Marcos
erzzhlt:

»Rebellion ist wie dieser Schmetterling, der auf das Meer
ohne Insel oder Felsen zuhilt. Er weif3, dafl er keinen Platz
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zum Landen hat. Doch zogert er nicht zu fliegen. Und nein,
weder der Schmetterling noch die Rebellion sind dumm
oder selbstmorderisch. Es ist nur so, dafl sic wissen, dafl sie
doch etwas haben werden, wo sie landen konnen, weil es in
dieser Richtung eine kleine Insel gibt, die noch kein Satellit
entdeckt hat.« (Neuber, 2004)
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