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H.-J.Heringer, Heidelberg

Wertigkeiten und nullwertige Verben im Deutschen

1. Die syntaktische Wertigkeit des Verbs. In neuerer Zeit haben
verschiedene Forscher Theorien entwickelt, die den Aufbau eines Satzes
erkliren sollen? aber auch fiir die lexikalische Gruppierung der Verben frucht-
bar gemacht werden konnen. Besonders eingehend hat sich L. Tesniére® mit
diesen Gedanken in der Theorie der- Wertigkeit des Verbs beschiftigt. Voraus-
setzung fiir diese neue Betrachtung ist die Aufgabe der Zweiteilung des Satzes
in Subjekt und Pridikat. Den Mittelpunkt des Satzes bildet das Verb als
Pridikat.?

1 H. Brinkmann, Die dt. Sprache. Gestalt und Leistung, Diisseldorf 1962, S.223 ff.
Vgl. a. L. Weisgerber, Von gen Kriften der deutschen Sprache, 113, §. 345 u. 350 {f.
1. Ethen, AbriB} der dt. Grammatik, Berlin 1963, S. 175 ff. Duden Grammatik, Maan-
heim 1939, 8. 436 ff.

K. Biithler hatte schon von Leerstellen des Verbs gesprodhen, aber nur bei zwei-
wertigen Verben und im logischen Sinne. S. Sprachtheorie, Jena 1934 (2. Aufl. Stuttgart
1965, §S. 246 ff.).

3 1,. Tesnidre, Eléments de syntaxe structurale, Paris 1959, S. 238 ff.

% Der alte Standpunkt, daB jeder Satz in Subjekt und Prédikat eingeteilt werden
miisse, stammte aus der logischen Betrachtung der Sprache. Die Logik selbst hatte
sich ja lange Zeit in der Nachfolge des Aristoteles mit der Betrachtung monadischer
Pridikatoren zufriedengegeben. Die Relationenlogik dagegen wurde erst in neuerer
Zeit vor allem von Frege, Peano und Russell ausgebaut. Auf Grund der Axistotelischen
Logik versuchten dann auch die Sprachwissenschaftler, Siitze mit zweiwertigen (transi-
tiven) Verben aus Siitzen nach dem einfachen Subjekt-Pridikat-Schema zu erkliren.
In diesem Sinne hatte etwa Schuchardt das Objekt als in den Schatten getretenes
Subjekt bezeichnet.

Hammerich (in A Grammatical Miscellany Offered to O, Jespersen, Kopenhagen
1930, S. 312) versucht den Satz

x, schldgty,  zu verstehen als

) x, schligt dadurch  2) y, wird geschlagen.
(So auch schon C. Hermann, Die Kasus und die Pripositionen, Jbb. f. Philologie u.
Pid. 142 (1890), 8. 212.} Damit ist das Problem aber nur scheinbar gelist, denn die
Verbindung der beiden Sitze mittels ,,dadurch” besagt eben nichts anderes, als da8
z und y in einer Relation stehen. Diese Relation ist das Schlagen, das nun einmal
zwei Terme verlangt. Eigentlich ist anch in den beiden ,,Ursitzen™ schon der zweite
Term mitgesetzt durch die Verwendung des Verbs schlegen. Dieser zweite Term ist
nur jeweils nicht sprachlich bezeidmet. Es liegt also eine Ellipse vor. S. u, 1.2.

Aus dem gleichen Grunde ist auch die Erklirung aus den beiden Sitzen

x, istein S ender

y, ist ein Ges ener :
abzutehnen, Hier wird versucht, das Schlagen als Eigenschaft des jeweiligen Subjekts
darzustellen, also x;a und y,b. Aber zwischen a und b besteht dann eben wieder genan
die zweistellige Relation des Schlagens, und man kiime bei weiterer Anwendung
dieser Methode zu einem regressus in infinitum.



14 H.-1, Heringer

Jedes Verb fordert eine bestimmte Zzh! von Erginzungen. Diese Ergiin-
zungen kbnnen als Variable dargestellt werden:

x liebt y (1) kenmzeichnet ein zweiwertiges Verb. Eine Rangfolge der Ergin-
zungsbestimmungen® ist nicht durch die Beihenfolge im linearen Ablauf des
Satzes gegeben, sondern durch die morphologische Kennzeichnung: e; = Er-
ginzungsbestimmung im Nominativ, e; = E. im Akk,, e; = E. im Dat., e, = E.
im Gen., e; = E. mit Priiposition.” Die verschiedenen Erginzungsbestimmun-
gen haben keine eindeutige Bedeutung, etwa e; = Agens etc. Das Verhilinis
von Ausdruck und Inhalt ist komplizierter. Als Ergiinzungsbestimmungen eines
Verbs zihlen alle notwendigen Ergiinzungen, dagegen nicht die frei hinzu-
gesetzten, die vom Verb syntaktisch nicht gefordert werden, Auch Pridikativ
und Verkettungen sind keine Erginzungsbestimmungen, weil sie enger zum
finiten Verb gehiren und einen neuen Verbalkern bilden.

sein Freund wohnt in Berlin (2) : - eRes
sein Freund gibt ein Konzert in Berlin (8) eR e
sein Freund hat eine Wohnung in Berlin (4) ' eRep

In Satz (38) ist in Berlin keine Erginzungsbestimmung, weil solche Umstands-
angaben® in allen méglichen S#tzen frei hinzutreten kinnen und der Satz auch
ohne die Angabe syntaktisch vollstindig ist.

Etwas komplizierter ist Satz (4). Hier kann man in Berlin unter Umstiinden
als eine Erginzungsbestimmung auffassen, die aber nicht zum Verb, sondern
zu Wohnung gehdrt’ und syntaktisch damit auf einer tieferen Ebene liegt, wenn
man die Struktur mit der Tesnitreschen Stemmamethode graphisch darstellt:

wohnt _ 2
VAN - .
x ' inly o

\.

* Terminus von Erben, a.a. Q., S. 224, Zur Formalisierung wird im weiteren nach
dem Vorbild der logistischen Schreibweise fiir Relationen (etwa xRy) ;R e, verwandt,
wobei R fiir den jeweiligen Verbalkern steht.

5 Die syntaktische Funktion muB nicht durch Flexion bestimmt sein. Die pripo-
sitionalen Ergéinzungen kénnen noch zur systematischen Unterscheidung verschieden
numeriert werden: x wetlet yy;, [= mit] ...z, [= um] ...

% Vgl. Duden Gramm., S 496 ff, Die Umstandsangaben miissen nicht pripositional
ausgedriickt sein. Sie konnen auch sprachlich in einem Kasus verwirklicht sein: er
kommit die Treppe herauf. In die Treppe liegt eine Angabe vor. Wir schen, dall der
Unterschied zwischen Erginzung und Angabe sich nicht deckt mit dem =zwischen
synthetischem und analytischem Kasus, wie man nach Brinkmann a.a.Q., 8.3513
annehmen kénnte,

Die Unterscheidung Tesniéres in actants und circonstants (a. 2. O., S. 102) trifft nicht
das gleiche. Deshalb sind seine Termini hier auch nicht geeignet. Denn riumliche
Angaben kénnen auch Erginzungen sein, Die Schwiiche der Tesniérschen Konzeption
liegt darin, daB actants und circonstants nicht genau zu unterscheiden sind (Tesniére
widerspricht sich hier 6fter). Er selbst ldBt sich manchmal auch durch véllig ungenii-
gende Kriterien auf der Ausdrucksebene (synthet, Kasus) leiten.

* Der Fall ist nicht eindeutig, weil die Erginzungen des Verbs meistens bei Sub-
stantivierungen wegfallen kinnen. Man kann fiir das Vorliegen einer Erginzungs-
bestimmung in_diesem Fall nur auf der Grundlage des Satzes er wohnt in Berlin
argumentieren. Exginzungsbestimmungen bei Substantiven und Adjektiven sind leich-
ter weglaBbar.

Die Wertigkeit von Adjektiven und Substantiven wird oft auf einer syntaktisch
tieferen Ebene realisiert. Sie wird in dieser kurzen Darstellung nicht behandelt,

-
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hat | @
VRN
x eine | Wohnung

inly

Eine Erginzungsbestimmung kann also ihrerseits wieder eine syntaktische -
Konstruktion sein, etwa ein ganzer Satz in

sein Freund weif8, daf} er in Berlin wohnt (5) e;Re,
weif

x/ daﬁ\i wohnt
RN

y in| Berlin

1.1 Variierende Wertigkeit und Ellipse. Viele Verben wechseln
in der Zahl ihrer Erginzungsbestimmungen. Dieser Wechsel kann zwei Griinde
haben:

1) Es liegen verschiedene Bedeutungen des Verbs vor:®

x, (Nachtigall) schligt (6) 1w
x]_ Sdllfl'gt yg (7) 2W

2) Es liegt eine Aussparung von Erginzungsbestimmungen auf der Ausdrucks- .
ebene vor. Wir verwenden dafiir den Terminus ,Ellipse“.® In der Ellipse
sind die ausgesparten Erginzungsbestimmungen aus dem Kontext zu ent-
nehmen. Sie ist nur in_der parole mbglich. Die Bedeutung ist beim ellip-

tischen Gebrauch die gleiche wie beim normalen.

Beispiele; .
ich gebe ihm 50 DM (8) Bw
ich gebe 50 DM (8. 1) © 8Swlell. e5)
ich gebe (8. 2) Bwiell. ege;)

Die Sitze (8. 1 u. 8. 2) sind nur in einem Kontext vollstindig: Satz 8.1y
etwa bei einer Spende und Satz (8. 2) auf die Frage “gibst du oder nimmst
du?® '

"Die Ellipse von Erginzungsbestimmungen ist nicht bei allen Verben moglich.
So kann im Satz

x, stammit y; (9) keine Ergéinzungsbestimmung ausgelassen werden.

% Beispiel Erben a. a. Q. S. 177 A2. Auf solche Verben mit mehreren Wertigkeiten,
und zwar 1 w und 2 w, hat bereits Teipel 1852 hingewiesen in Herrigs Archiv Bd. 10,
158-171, Bd. 11, 27-40. I¢h gebe hier cine Auswahl solcher Verben (zum groften
Teil ans Teipel): anfangen, beginnen, brechen, aufbrechen, abbrechen, abzichen, ab-
nehmen, einschlagen, beschlagen, durchschlagen, fahren, umkehren, stiirzen, rollen,
ausreiflen, ebreiffen, trocknen, verderben, verbrennen, aushalten, ersticken, kochen,
lehnen (2w u. 8w),

s ‘;slgl}fSinne Ballys, Linguistique générale et linguistique francaise, Bern 31950,
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Bei hiufiger elliptischer Verwendung kann die ausgelassene Erginzungs-
bestimnung sozusagen in der Bedeutung des Verbs aufgehen. Dadurch entsteht
eine neue Bedeutung. Auf diese Art sind auch die Wertigkeitsdubletten (Satz 6
u. 7) entstanden. Die Grenze zwischen einem bloBen elliptischen Gebrauch und
einer neuen Bedeutung ist identisch mit der Grenze zwischen parole und

@Sie ist sicher tiberschritten, wo keine Erginzungsbestimmung mehr
fakultativ eintreten kann wie im Beispiel des einwertigen schlagen (6) oder wo
es eben im allgemeinen Gebrauch fraglich ist, welche Ergiinzungsbestimmung
zu erginzen wire. Dabei diirfte auch die Hiufigkeit der Verwendung eine Rolle
spielen. Denn je geliufiger eine Auslassung ist, umso weniger wird sie als
elliptisch empfunden. Auf der Grenze stehen Beispiele, in denen die Ergin-
zungsbestimmung durch die Situation gegeben ist und noch fakultativ einge-
setzt werden kann, Ein solcher Fall liegt im folgenden Beispiel vor:

_ %, dtbernimmt y, (10) - o . 2w
%, iibernimms (11) '

Satz (11) ist m{;ine besondere Simaﬁon\(Kartenépiel) gebunden. Nach einiger
Uberlegung kann man die ausgesparte Erginzungsbestimmung Stich einfiigen.
_ Zur genaueren Illustration sollen noch zwei Beispiele analysiert werden:

das Huhn legt (12) (fakultativ Eier) ' 1w
.sie legen Bohnen, legen Karten (13) 2w
er legl ein Buch auf den Tisch (14) , 3w

Im ersten Satz (12) kann das Verb auch als elliptisch zweiwertig verstanden
werden, da fakultativ Eier zu ergiinzen ist. Diese Ergiinzung ist sicher nicht fiir
den Hithnerziichter notwendig. In seiner Fachsprache liegt ein einwertiges
Verb mit besonderer Bedeuting, vor.® Dagegen werden wir in der Gemein-
sprache das Verb auf der Grenze zwischen einwertig und elliptisch Zweiwertig
lokalisieren miissen. ‘ '

Diese Frage taucht beim zweiten Satz (13) gegeniiber dem dritten (14) nicht
mehr auf, denn hier liegt klar eine andere Bedeutung vor. Bohnen legen oder
Karten legen heifit eben nicht nur ‘Bohnen in den Erdboden legen’ oder
“Karten auf den Tisch legen’, sondern es kommt eine andere Bedeutung hinzu,

. % Ein ihnliches Beispiel findet sich bei W. Schmidt, Lexikalische und aktuelle Be-
deutung, Berlin 1963, S. 113. In die Henne sitzt hat sitzen eine besondere Bedeutung,
nimlich ‘briiten’. Das ausgelassene auf den Eiern nennt Schmidt Reststereotyp
{S. 113 £.). Allerdings unterscheidet er nicht zwischen Ellipse in unserem Sinn und Ver-
schiedenheit der Bedeutungen. Er bezeichnet beides als elliptischen: Gebrauch, Da3
sich hieraus Widerspriiche ergeben, zeigt sein Beispiel NN sitz¢ (S. 114) mit dem Rest-
stereotyp Gefdngnis, wo in Wirklichkeit eine andere Bedeutung von sitzen vorliegt.
Auch wenn man den Reststereotyp erginzt, braucht NN ja im Gefingnis nicht immer
zy sitzen, Das Eigentiimliche der lexikalisierten Ellipse — also Vorliegen einer
andren Wertigkeit und Bedeutung — liegt auch oft darin, dafl eben der Reststereotyp
nicht mehr bewult ist wie oben im Fall schlagen {6).

Oft ist diese andre Bedeutung allerdings nur eine Bedeutung eines Fachwortschatzes
(Beispiel die Henne sitzt) und nicht chne weiteres, d.h. chne Kenntnis des Rest-
stereotyps, fir alle Sprachteithaber erkennbar, Es mul} hier aber scharf zwischen
Synchronie und Diachronie getrennt werden, was Scimidt leider versiumt, _




Wertigkeiten und nullwertige Verben #m Deutschen 17

nimlich ‘sien’, d. i. ‘in den Erdboden legen und mit Erde bedecken’, bzw.
‘die Karten auf den Tisch legen und ausdeuten’. Wir haben es also nicht mit
dem elliptischen Gebrauch des dreiwertigen Verbs zu tun,

Als weiteres Beispiel diene das Verb schreiben, Im allgemeinen wird es
zweiwertig gebraucht:

er schreibt ein Buch (Gedicht etc.) (15) 2w
Eine andre Bedeutung liegt vor, wenn wir zg statt y, haben:
er schreibt thm (16)

Hier ist notwendig mitverstanden einen Brief oder dergl. Der Satz wire deshalb

w

" elliptisch dreiwertig ¥u verstehen, Allerdings tendiert er schon zum zwei- -

wertigen, da fast immer der gleiche Reststereotyp zu ergfinzen ist.

Im Falle, daB8 z als Angabe und nicht als Ergiinzung verstanden werden
soll, kann er nicht zy sein, was sonst durchaus méglich ist, sondern muf not-
wendig als z; [fiir . ..] erscheinen,

Das Beispiel er schreibt ist doppeldeutig. Es kann einwertig — also mit an-
derer Bedeutung — verstanden werden, nimlich im Sinne von ‘er ist Schrift-
steller’, aber auch elliptisch zweiwertig (etwa auf die Frage was tut er?), Wir
sehen, daB das elliptisch zweiwertige Verb eine andre Bedeutung hat als das
schon daneben bestehende einwertige.

Der oben angefithrte Satz (12) enthielt schon eine Andeutung dafiir, daB es
auch so etwas wie eine Umkehrung der Ellipse gibt, nimlich eine Erweiterung,
die wir Hyper}ggl mennen wollen. Die Hyperbel kommt bei Verben mit
innerem Objekt vof und stellt eine Art Pleonasmus dar. Die Zahl der Sub-

stantive, die als eine solche Erweiterung” stehen kinnen, ist jeweils sehr

beschriinkt.
x, redete : : 1w
x, redete kein Wort 1w(hyp. e,)

Solche Erginzungsbestimmungen fiigen eigentlich nichts inhaltlich Neues
hinzu. Der zweite Satz heifit soviel wie °xy redete (gar) nicht’. Es liegt also
bei der Hyperbel ein analytisches Verhiltnis im Sinne Kants vor.!!

1.2 Einteilung der Verben nach den B eziehungen der Er-
ginzungsbestimmungen. Bei zwei- und mehrwertigen Verben kommen
dem Verb je nach den Bezichungen der Erginzungsbestimmungen verschie-
dene Eigenschaften zu. Diese Eigenschaften entsprechen den Eigenschaften
von Relationen in der Relationenlogik.”?

1 S. Einleitung zur Kritik der reinen Vernunft.

* Zu den Termini s, Whitehead-Russell, Principia Mathematica, Cambridge 21935,
20; J. M, Bochenski- A. Menne, Grundril3 der Logistik, Paderborn %1965, S. 83 u.
S. 91 ff.; R, Carnap, Introduction to Symbolic Logic and Its Application, New York
1958, S. 119{. Bereits 1939 hat Q. Naes versudit, die Erkenntnisse der Logistik auch
fir die Sprachwissenschaft fruchtbar zu madhen (Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap,
Bd. 11, 5. 195—210). Zu den FEigenschaften von Relationen s, bes. §. 163 f. Aller-
dings handelt es sich dabei mehr um ein Referieren der Ergebnisse der Logistik.

2 Sprache 23
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1) asymmetrisch
. x; fibernimmt x; - xRy

Bei Umkehrung der Erginzungsbestimmungen unter Wahrung der seman-
tischen Verhiltnisse muB3 die Konverse (R) in diesem Fall gleich dem Passiv
eintreten:

Yy, wird abernommen %5 . _ yhx

Im Deutschen kann mit dem Passiv nur die Konverse in bezug auf e, und
e bezeichnet werden. Alle anderen Erginzungsbestimmungen werden davon
nicht betroffen. Diese (transitiven) Verben haben deshalb eine gewisse Sonder-
stellung. Dennoch muf3 das Passiv im Rahmen der allgemeinen Konversion
gesehen werden, da es neben der grammatikalisierten Konverse auch sehr

" viele lexikalische gibt, die nicht nur Konversion in bezug auf €; und e, ermég-

lichen, wie die folgenden Beispicle zeigen. Die Konversion e, =€y, €37>¢;
liegt im folgenden vor:

‘%, gehdrt y,
yy besitzt %,

Oder bei dreiwertigen Verben:

x; gibt ys7y . _
%y bekommi yoxy e > e =€y g€

Sehr hdufig treten in dieser Funktion Periphrasen ein, so dal3 der groBe
Zuwachs der Verbalperiphrasen in Zusammenhang gebracht werden kann mit
dem Bediirfnis, Konverse nicht nur bei transitiven Verben bezeichnen zu
kinnen:

x; antwortet y, : ) :
y, bekommt Antwort x; gy, egey

x5 kann in lockeren Verbalperiphrasen auch als possessiver Genitiv oder Posses-
sivpronomen beim Nomen stehen: .

x; vertraut yg :
y, hat (geniefit) das Vertreuen x, _ e >e,,e00¢

Formalisiert geschrieben:

besitzen (x,,y.) = Cnv gehéren (y;, xy),

geben (x,, V2, Z) = Cnv bekommen (24, Vg, X5),

antworten (x,, va) = Cnv Antwort bekommen (y,, x;), :
vertrauen (x;, ¥5) = Cnv das Vertrauen haben (yy, x5) = Cnv Vertrauen haben
(x1, ¥s {z.. 1)
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Wie wichtig die Konversion fiir die Sprache ist, zeigt die grofe Zahl der
grammatikalischen Konversen.?® Es seien noch einige Beispiele genannt:

sich erinnern (x,, y,) = Cnv erinnerlich sein (y,, Xg),
kennen (x;, y;) = Cnv bekannt sein (y,, x,), niitzen (%1, ¥s) = Cnv Nutzen haben
(1, X5)

2) simnnetrisch. Die Erginzungsbestimmungen sind vertauschbar, ohne daf3
eine Konverse eintreten muf3;'*

x; stimint dberein y, xRy
ist umkehrbar in
th stimmi iiberein x, ‘ YRx e;>>e;5, es>>e,

Hier ist auch eine Zusammenfassung in gekoppeltem e, moglich:
X3 . yy stimmen iiberein

Symmetrische Verben setzen voraus, daB die Bereiche der vertauschten
Ergénzungshestimmungen extensional gleich sind, d. h. daf} alle Worter, die als
e, und e; eintreten kénnen, der gleichen semantischen Klasse angehdren.

Als weiteres Beispiel sei noch angefiihrt:

%y ist vertraut y,

Yy ist vertraut x; [mit. . .] o e1>e5, e > ey
3) reflexiv
x, begniigt x,y, xRxy

Zwei Leerstellen sind in diesem Fall gleich besetzt, und zwar entweder wie
oben e, und e, oder e, und e; wie im folgenden Beispiel:

x, gefilit x, xBx
Das letzte Beispiel wird nicht nur reflexiv gebraucht, sondern auch
%, gefdllt y, xRy

Solche Verben heiBen partimreflexiv.’s

Hier wird schon deutlich, daB einer syntaktischen Wertigkeit nicht immer
eine inhaltliche entsprechen muB. Das dreiwertige sich begniigen mit etw, hat
inhaltlich nur zwei Variable. Allerdings ist auch die syntaktische Wertigkeit
beschriinkt, da die Variation eingeengt ist, weil e; und eyfe, nur gemeinsam

* Auf lexikalische Konversen hat auch Naes (a.a. 0, 184) schon beiliuvfig hinge-
wiesen,

* Allerdings kann in einzelnen Fillen auch der e, als Initiator erscheinen. Die
Mbglichkeit dieser Perspektive ist durch die Vorzugsstellung des e, (Kongruenz
mit dem Verb) gegeben, )

18 Partimreflexive Verben konnen auch einen mit €, isomorphen ¢, haben:

er vertraut auf sich,

2
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* kommutierbar sind. Dagegen bleibt bei partimreflexiven Verben die inhaltliche
Wertigkeit auch im reflexiven Gebrauch erhalten, weil die Opposition zum
nichtreflexiven besteht und der Zweitbereuh nicht emgesdnankt ist. Vgl u.
S.113.%¢

Symmetrische reflexive Verben heiBen reziprok: -

%y verstindigt xys , xRxy
ist umkehrbarin . _
 y, verstindigt yyxs _ _ yRyx

Bei Zusammenfassung von x und y in einem gekoppelten e, erhalten wir
- x; und y; verstindigen (x; v. y,)

Die angegebenen Kriterien bieten die Mglichkeit der syntaktischen Charak-
terisierung von Verben.' Eine solcte Charakterisierung ist besonders auch fiir
" die Lexikographie von groBer Bedeutung. Sie wurde bisher in Wérterbiichermn
meistens durch Angabe verschiedener Belege und Verwendungsweisen geleistet.
Die syntaktischen Eigenschaften eines Verbs scheinen mit den semantischen
zusammenzuhidngen. Allerdings ist dieser Zusammenhang kompliziert und
kann hier nicht genauer untersucht werden, da noch keine ausreichende seman-
tische Gruppierung der Verben erarbeitet wurde.
Auf Grund der syntaktischen Wertigkeiten kénnen wir im Deutschen fol-
gende Arten von Verben unterscheiden: :

Vy; = 1w (ausruhen, auch Vzl refl)

Vi = 2w, ey €, {lieben)

Ve = 2w, €, € (gefallen)

Vs = 2w, e, 84 {gedenken)

Ve = 2w, 0105 {gehen)

Vo = 3w, ey 8584 (iibergeben)

Vi = 3w, e, 8504 {sich erinnern)

Vi = 3w, e, 858 {sich erinnern)

Vi = 8w, e, ey (raten zu)

Vs = 8w, e, {e:) (dopp. Akk. bei lehren)

Vgs = 3w, e, (e5)°  (dopp. Pripositionalobjekt bei wetten)
Vi = 4w, e, e (&) . (sich einigen) .

Ve = 4w, € 85 €5 €5  {(der Wind riff ihm den Hut vom Kopf,

" 5. Duden Gramm. § 912)

Dariiber hmaus wire noch anzugeben, weldhe Ellipsen bei einem Verb még-
lich sind und ob es symmetrisch (s), asymmetrisch (as), reflexiv (r), partim-
reflexiv (pr} oder irreflexiv (i) ist. Dabei wird 2s und pr nicht gekennzeichnet.
Einige weitere Beispiele sollen zeigen, wie sich die verséhiedenen Bedeutungen

¢ Dagegen hegen bei tiuschen (2w) und sich tduschen verschiedene Bedeuntungen
vor, vgl. Kap. 1
7 Ein ahnhcher Versuch bei M. Bierwisch, Grammatik des dt. Verbs, Berlin 1963,
S. 841, vgl a. S. 41 f, jedoch teilweise unter Benutzung anderer Kriterien.
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eines Verbs zum Teil schon durch syntaktische Charakteristiken kennzeichnen
lassen: ‘

liegen : Vaa (2, liegt ys)
das liegt mir nicht
Vyy (2 Biegt ys lin .., auf ... etel])
Bonn liegt am Rhein
Voo ({etwas liegt x5 ys [an .. .]) _
mir liegt etwas an dieser Angelegenheit
{ibergeben Vo (x; ibergibt x5)
' : er tibergibt sich
Va1 (x; iibergibt ys z5)
der Bote iibergibt ihm ein Schreiben
Vys (x, tibergibt y, z; [an .. .])
er iibergibt die Madht an den Feind

iibereinstimmen Vessi (x; stimmit {iberein y; [mit .. .])
die Ansicht stimmt mit der Tradition iiberein
sich einigen Vst {x, einigt %, ys 25 [mit . . ., iiber .. .]) ‘

Bonn einigte sich mit Paris fiber den Termin
Vst (%, u. yy) einigten (xp w. 1) 7; [iiber . ..]
sie einigten sich tiber den Termin

1.3 Syntaktische, inhaltliche und logische Wertigkeit des
Verbs. Wie oben schon angedeutet, miissen sich syntaktische Leerstellen und
inhaltliche Wertigkeit nicht immer entsprechen. Die inhaltliche Wertigkeit ist
bestimmt durch die nach dem Sprachsystem am Vorgang beteiligten Individuen
und Gegenstiinde. Sie ist eine Erscheinung der Sprache und deshalb zu trennen
von der auBersprachlichen logischen Wertigkeit, die alle Gegenstinde und Sach-
verhalte, die fiir einen Vorgang eine Rolle spielen, beriicksichtigt, u. zw. nach
der auBereinzelsprachlichen wissenschaftlichen oder philosophischen Erkenntnis.

Man kann deshalb folgende Einteilung machen: '

1. Syntaktische Wertigkeit auf der Ausdrucksebene (expression). Hier zdhlen
die syntaktischen Leerstellen im Satz, die besetzt werden miissen. Die syntak-
tischen Erginzungsbestimmungen gewshrleisten die syntaktische Vollstindig-
keit des Satzes. Sie miissen nicht variabel sein. ,

2. Die syntaktische Wertigkeit ist meistens nicht unabhiingig von der inhalt-
lichen Erginzungsbediirftigkeit des Verbs. Doch miissen beide Wertigkeiten
nicht gleich sein, weil die inhaltliche Wertigkeit sich durch Opposition bestimmt.
Nicht variable Leerstellen, wo also keine Opposition mdglich ist, zihlen nicht
fiir die inhaltliche Wertigkeit. Ahnlich ist auch die Einschrinkung der Opposi-
tion bei den Reflexiva und die gleichzeitige Identitit von e, (bzw. e;) mit e;
ein Zeichen dafiir, daB keine inhaltliche Ergiinzungsbestimmung vorliegt. Die
inhaltliche Wertigkeit kann mit Fragen ermittelt werden. Deshalb ist auch die
Frage wen begniigt x, ysP sinnlos.

Fiir die inhaltliche Wertigkeit kann eine syntaktisch nicht bezeichnete Ergiin-
zungsbestimmung wichtig sein. So etwa bei elliptischem Gebrauch oder im
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Passiv. Zweiwertiges; Verben'® bleiben in diesen Fillen inhaltlich zweiwertig,
weil die Opposition zum zweiwertigen; erhalten ist. Der x; des Aktivs ist im
Passiv durch eine Nullstelle realisiert. Es liegt also eine Ellipse vor.

3. Von der sprachinhaltlichen Wertigkeit, die durch das einzelne Sprach-
system bestimmt wird, ist zu unterscheiden eine auBereinzelsprachliche®® Wer-
tigkeit. So kann x; geht auch interpretiert werden als zweiwertig “x, bewegt
seine Beine (zur Fortbewegung)”.” Die Ermittlung dieser logischen Wertigkeit
ist abhingig von der Kausalitit. Sie ist eine Aufgabe der Logik und Erkenntnis-
theorie und miiBite letzten Endes auf Elementarsitzen aufbauen. Dennodch ist
die log. Wertigkeit auch fiir die Sprachwissenschaft wichtig, vor allem fiir
Bedeutungsangaben, Ubersetzung und die Onomasiclogie. Die log. Wertigkeit
stellt ein sehr schwieriges Problem fiir sich dar, Sie wird im folgenden nicht
beriicksichtigt.® . o

1.4 Kausativum und Rezessivum. Die Erscheinung, die man ge-
wihnlich Kausativierung nennt, kann man mit den Verdnderungen der Wertig-
keit eines Verbs darstellen, Eine Kausativierung kommt einer Erhshung der
syntaktischen Wertigkeit mit grammatischen Mitteln gleich, und zwar so, daB
x; zu X, wird und eine neue Ergéinzungsbestimmung hinzutritt:

y; lift fallen x,

Eine derartige Erhthung der syntaktischen Wertigkeit bedeutet gleichzeitig
auch eine Erhohung der inhaltlichen Wertigkeit. Es entsteht also auch eine
semantische Differenz zwischen dem einfachen und dem kausativischen Verbal-
kemn. Diese semantische Differenz ist konstant das Bewirken eines Vorgangs.
Dadurch unterscheidet sich diese Erhthung der Wertigkeit von anderen Még-
lichkeiten der Verkettung® von Verben.

Das Gegenteil des Kausativums heifft Rezessivum:®*

y;, wendet an x,
%, findet Anwendung®

1% Der Index steht im weiteren als Abkiirzung fiir inhalttich bzw. syntaktisch, :
1% Der Terminus »auBereinzelsprachlich” ist ,auBersprachlich® vorzuziehen (s. X.
Heger, ZRPh, Bd. 80 (1964), S. 500 A 27).
2 Vgl Sigwart, Logik, Freiburg 21893, Bd. 1, S, 41.
2t Die Unterscheidung von syntaktischer, inhaltlicher und logischer Wertigkeit be-
rithrt sich mit der Einteilung von Koschmieder in Zeichen, Bezeichnendes und Gemein-
- tes, ist aber nicht identisch mit ihr. S. etwa E. Koschmieder, Das Gemeinte, in Lexis
3 (1953f), §. 808—315; Neuabdruck in Beitrige zur allgemeinen Syntax, Hd, 1965,
S. 101 £f,
% Bekanntlich war in dlterer Zeit die Bildung eines Kausativums mit morpholo-
ischen Mitteln méglich, und zwar mittels -jan-Bildungen. Diese synthetische Xausativ-
ﬁildu.ng wurde seit dem Ahd. von verschiedenen analytischen Bildungen verdringt,
die auf Verkettung von Verben beruhen. Der Terminus Verkettung stammt von
G. Bech (Studien Gber das deutsche Verbum infinitum, Kopenhagen 1955, S.25 ff),
der in gelungener Systematik alle ihre Moglichkeiten untersucht. Unsere Kausativa
sind ein Sonderfall der Bechschen Gruppe V' (A’ : N) + v (1) S. 131 #f.
23 5. Tesnidre a. a, Q., 5. 260 u, 272. S
# Amwendung ist keine Erginzungsbestmmung, S. dazu Verf., kommen und
bringen als Funktonsverben, Kap. 2. 3. Demnichst erscheinende Heidelberger Diss.
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Dabei fillt e, weg. Kausativum und Rezessivum sind also nicht einfach hyper-
bolischer oder elliptischer Gebrauch. Es tritt vielmehr gleichzeitig mit der Hin-
zufiigung oder Auslassung einer Erginzungsbestimmung immer eine Konverse
ein. Die Konversion bleibt auf e; und e, beschriinkt, Auflerdem wiire eine
Ellipse nur eine mgliche Verminderung der syntaktischen Wertigkeit, von der
die inhaltliche Wertigkeit nicht betroffen wiirde.

In vielen Fillen wird auch das Passiv syntaktisch rezessiv beniitzt.

Yy, sieht x,

x, wird geschen
Allerdings tritt dabei keine Verminderung der inhaltlichen Wertigkeit ein, weil
die Opposition zum Aktiv besteht.

Eine gewisse Sonderstellung nehmen hier die Reflexiva ein. In inhaltlicher
Hinsicht liegt bei ihnen eine Verminderung der Wertigkeit vor, rein was die
Zahl der an der Relation beteiligten Individuen angeht. Allein die syntaktische
Wertigkeit ist auch in diesen Fillen eindeutig durch die Zahl der Leerstellen
bestimmt. Allerdings ist die Variation im Zweitbereich eingeschriinkt, einerseits
weil nur das Reflexivpronomen eintreten kann, andrerseits weil dieses Reflexiv-
pronomen bereits eingeschrinkt ist durch ,.**

Nicht so weit geht die Einschriinkung des Zweitbereichs bei partimreflexiven
Verben:

x; wdscht y» ‘ 2w, 2w
x; wischt x, 2w 2w

Die Frage, ob die inhaltliche Wertigkeit reduziert sei, taucht hier nicht auf,
weil die Opposition zum nichtreflexiven Gebrauch prisent ist. Die Frage
wen wischt x,P ist moglich.

Partimreflexive Verben kénnen aber anch konvers und dann nur reflexiv sein,
dh.oe>e;: : '

x, schliefit y. 2w, 2wy
4, schiliefit y, 2w, 1w

Sie wiren sprachinhaltlich als rezessiv zu bewerten, obwohl syntaktisch keine
Verminderung der Wertigkeit eintritt.” Diese Moglichkeit gibt es meistens
nur bei klassematischer Verschiedenheit von Erst- und Zweitbereich und bei
Einschriinkung des Zweitbereichs auf Bezeichnungen von Sachen, nicht fiir
Personen. Bei Personen wird diese Transformation als partimreflexiv und nicht
konvers aufgefaBt: “y; wischt y, gut’, also "y, 1aBt sich gut waschen’, wire dann
eine abliegende Interpretation statt der naheliegenden ‘x, wischt x, gut’. Es
gibt auch Fille, wo ein inhaltliches und syntaktisches Rezessivum gleichzeitig
vorliegen:

5 Da e, hier nur noch eine syntaktische Funktion hat, kdnnen solche Verben leicht
jhre Reflexivitiit einbiien. Die inhaltliche Wertigkeit indert sich ja dabei nicht. Vgl.
dazu Dubletten wie es lohnt | es lohnt sich, er irrt [ er irrt sich, er badet [ er badet sich,
es schlizft an [ es schlief3t sich an.

* Eine andere Bedeutung liegt bei rezessiv einwertigem die Tir schlieft (gut) vor.
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x, liutet y, C o B 2ws 2w;
1, liutet : T T T 1wg 1wy

" Weitere Be1sp1e1e rollen, bred;en, begmnen, heiflen, ﬂedzen, schmecdken,
sowie ein Teil der A. 8 zitierten Verben.

Der inhaltliche Unterschied zwischen . .

%y wischt 2, und
y; schliefit y,

wird deutlich in der Kausativierung. Die Kausativierung des konvers reflexiven

schlieflen ist semantisch dem zwelwertlgen1 Verb gleichwertlg, nicht dagegen
'die des reflexiven waschen.

Die inhaltlichen Rezessiva haben also eine vom Grundverb verschiedene
Bedeutung. So bedeutet auch das oben zitierte
xy tduscht y, das gleiche wie + . S e -
x; macht, dafl y, y, téuscht ' . o 8w, 2wy
und amalog im Beispiel mit lduten. = | '

Das inhaltliche Rezessivum ist untersdueden von dem syntaktlsdlen Rezessi-
vum, das beim Passiv vorliegt:

x; schliefty, - h - o 2w, 2wy
v, wird geschlossen 7 : 1wy 2wy
y, schliefit y, _ o o _ S 2w 1w

Das wirkt sich z. B. so aus, daBl man nicht sagen kann
*die Tiir sddzeﬁt szdz durch mich [ von m:r oder °die Tur wird selbsttitig
geschlossen.

Der semantische Unterschied wird deutlich, wenn man die Erhthung der
inhaltlichen Wertigkeit (%) durch Verwendung eines Reflexivums (%) sozu-
sagen wieder riickgingig macht.

iy bittet bg Cg ell. bg VCy o 3“}5 Jwy
X d, 13f¢ bitten a, (od. as) by c; ell. g (bzw. as) vbyvey 4w, 4wy
kl‘ bl laﬁt bttten bg Cs g . . . 4W5 3w1

b, macht im letzten Fall, daf} er gebeten wird. Also ist auch luer das Bewirken
zum einfachen Gebetenwerden hinzugekommen,*

Neben den Kausativa mit grammatischen Mitteln glbt es auch noch lexi-
kalische Kausativa (z. B. gehen: jm. schicken).

2. Nullwertige Verben. Die sog. unperstnlichen Verben (Impersonalia)
sind ein vieldiskutiertes Problem der Sprachwissenschaft. In vielen Unter-
suchungen wird die Betrachtung der Impersonalia im Deutschen ausgedehnt

#1 Bei Einsetzung ven konstanten Monemen wiirden die belden Transformahonen
wie folgt aussehen: _
Paul bittet Fritz um Geld
X Hans Lipt Paul (oder von Poul) Fﬂtz um Geld bitten
"f Fritz 13t sich von Paul um Geld bitten
‘Dabei besteht dann nodh die Méglichkeit der oben angegebenen Ellipsen.
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auf die Bedeutung des Pronomens es iiberhaupt. Durch diesen Schritt wire
eigentlich eine genauere Abgrenzung der einzelnen Bedeutungen und damit
eine bessere Erkenntnis der Besonderheiten des unperstnlichen Gebrauchs
miglich. Aber eher das Gegenteil tritt ein, da nimlich die ,,gewthnliche” Be-
deutung des Pronomens auch in die unpersénliche Verwendungsweise hinein-
gedeutet wird. '

2.1 Bisherige Deutungen. Die bisherigen Untersuchungen lassen sich
in drei Interessensphiren und daraus folgende Erkldrungstheorien einteilen:

1. logisch. Besonders im 19. Jh. haben sich die Logiker mit den Impersonalien
beschiiftigt. Der Ausgangspunkt fiir sie war die traditionell angenommene
Zweigliedrigkeit des Urteils. Die Frage, die nun hier zu ldsen war, hiel3: Was
ist Subjekt und was ist Pridikat in einer Aussage wie es regnet? Schwierigkeiten
machte vor allem das es, weil man diesem sprachlichen Auvsdruck kein logisches
Subjekt zuordnen konnte.* Deshalb konnte dann Brentano auch seine Lehre
von der Eingliedrigkeit des Urteils gerade auf den Impersonalien aufbauen.®

2. psychologisch. Die psychologische Ausdeutung des unperstnlichen es hat
in der Sprachwissenschaft den gréfiten Anklang gefunden. Nach dieser Theorie
steht das es fiir eine geheimnisvolle Macht, die nicht niiher zu bezeichnen sei,
und gerade darin wird auch der Zweck der Impersonalien gesehen. In sprach-
licher Variation taucht diese mysteridse Macht bei Ammann als das ,,immanente
Subjekt der Erscheinung“® auf, In neuester Zeit treffen wir auf der gleichen
Linie die Duden-Grammatik,™ H. Renicke® und H. Brinkmann,*

8. diachronisch, Nach dieser Theorie soll ein frither als Subjekt stehendes
Agens ausgelassen und durch das Pronomen es ersetzt worden sein. Als Be-
weise werden lateinische Belege wie Jupiter pluit angefiihrt.* Solche Behaup-
tungen sind damit fiir das Deutsche aber nicht beweisbar.®®* AuBerdem kénnen
sie natiirlich die nun schon seit Jahrhunderten vorliegenden Verhiltnisse nicht
deuten helfen.

Im einzelnen liegen diese Richtungen auch vielfiltig kombiniert vor.

Im Gegensatz zu diesen Deutungen, die oft nur Spekulationen geblieben
sind und die sprachlichen Einzelfakten in andere Systeme prefiten, soll hier

- 28 Niheres zur Diskussion bei B. Erdmann, Logik, Halle 21907, Bd. 1, S. 435 ff,
Gegen die log. Beurteilung der Impersonalien in der Sprachwissenschaft hat sich schon
Behaghel, Dt. Syntax, Bd. I, Heidelberg 1924, 5. 121 gewandt.

2 Vgl. Biihler a.a. Q. 8. 379. Als eingliedrige Urteile wurden die Impersonalien
auch von Herbart, Miklosich u. Marty angesehen (nach Th. Ziehen, Lehrbuch der
Logik, Bonn 1920, S. 634).

H. Ammann, Zum dt. Impersonale, in Festschrift f. E, Husserl, Halle 1929, S.12.

# Duden-Gramm. 8.425: .eine nicht niher zu bestimmende Ursache des Ge-
schehens™; 8. 426: ,Hinweis auf eine unbekannte Ursache®.

32 H. Renicke, Grundlegung der nhd. Grammatik, Berlin 1961, S. 163,

3% Brinkmann a. a. 0. 8. 217: ,aligemeinster Begriff eines Vorhandenen®.

3 Diese Meinung ist bis auf Priscian (XVII, 60) zurickzuverfolgen. Doch scheint es
in jedem Fall wahrscheinlicher, daf3 der nullwertige Gebrauch der urspriinglichere ist.
Denn Belege wie Jupiter pluit entspringen sicher rationalen Uberlegungen. Fiir das
héhere Alter des nullwertigen Gebrauchs spricht auch eine Entstehungstheorie der
8. Person im Idg., die annimmt, daB} deren Endung -# mit der Endung -#i bei
Verbalnoming identisch sei. Damit hiitte regnet voridg. soviel bedeutet wie Regen ist,

3 Vgl vielmehr A. 39 u. Exkurs.
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eine Gliederung nach synchronischen Gesichtspunkten versucht werden, in der
die sprachimmanente Struktur der heutigen deutschen Sprache zutage tritt.

2.2 Sprachliche Gliederung der sog. Impersonalien. In bezug
auf die Wertigkeit des Verbs, um die es hier geht, ist in erster Linie das es
an Subjektstelle von Bedeutung. Die Untersuchung soll deshalb auf diese
Fille beschrinkt bleiben. Als zweite Einschrinkung soll gelten, daBl nur das
bei Permutation oder Expansion nicht weglaBbare es einbezogen wird.*

Auf Grund der Substitutionsmiglichkeiten des es erhalten wir dret Grup-
pen:®

1. es ist kommutierbar durch andere Personalpronomen oderfund durch
Nomiina, In diesem Fall liegt das vor, was allgemein als pronominales es zu
bezeichnen wire. i .
es ldutet: die Glocke liutet, einer/jm. liutet, ich liute ~
es spukt: ein Geist spukt, ein Gespenst spukt °
es duftet: die Blume duftet, du duftest i
es packt mich: Unruhe packt mich, im. packt mich
es itberfillt mich: ein Schauer {iberféllt mich -
es juckt mich: der Ausschlag juckt mich, ich jucke mich ,
es schiittelt mich; das Fieber schiittelt mich, ich schiittele mich
es wichst: das Gras wdchst Ce o
es reift: das Korn reift

2. es ist nicht kommutierbar: - : S
es regnet, es schneit, es hagelt, es donnert, es friert, es tagt, es dimmert, es zieht,
es blitzt : :

8. es ist nicht kommutierbar, kann, muf} aber nicht, bei Inversion wegfallen.
Sehr hiufig bestehen eindeutige fakultative Varianten bei diesen Verben:

3 Durch djese beiden Einschriinkungen werden folgende Fille ausgeschlossen:
1a Notwendiges es als Akk, '
xy meint es gut yg X '
x, hat es eilig
b als Pridikativ
%, ist es ist nicht transformierbar in es ist x,
s. E. Adelberg, Die Sitze des Typus ,.ich bin ez Joseph* im Mhd., Berlin 1960.
2 Nicht notwendiges es, das bei Inversion wegfallen muf3. Es dient zur Abdeckung
des Verbs und verhindert, dafl das Verb an die erste Stelle im Satz treten miilte
(Bierwisch, 110 spricht vom sog. expletiven es. Die Bedingunpen fiir dieses es
s. Bierwisch 111 [T 18]. Vgl. a. L Dal, Kurze Dt. Syntax, Tiibingen 21962, 8. 77.):
2 ohne syntaktischen Bezug: o o
es wird getanzt — heute wird getanzt
ohne Kongruenz mit dem Verb: : - o
* es starben viele Menschen — viele Menschen starben ' :
b mit syntaktischem Bezug, etwa als Platzhalter fiir einen Subjektsatz:
es ist nicht schon allein zu sein —» allein zu sein ist nidht schin
nach Bech ..explikatives es” (a. a. 0. Bd. 2, § 254 f£).
Da dieses es als Platzhalter eine anaphorische Funktion hat, ist es nicht rein
expletiv. Es muB3 z. B. nicht wegfallen, wenn der vertretene Subjektsatz an seinem
alten Platz bleibt: .
fiir mich ist es nicht schén allein zu sein. Vgl. Bierwisch 110. -
s kann bei manchen Verben fakultativ sein:
alle haben (es) gesehen, daf er aufzestanden ist (Beispiel Bierwisch),
1 Beispiele zum groBten Teil aus Brinkmann, a. a. 0,8.523¢#, .

P T T
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es hungert michfich hungere: mich hungeri(s)
es diirstet michfich diirste: mich diirstet(s)

es friert michfich friere: mich friert(s)

es gruselt mir: mir gruselt(s)

es schwindelt mir; mir schwindeli(s)

Diese Gruppe gehért nicht zu den unter A. 36 Nr. 2 behandelten Fillen,
weil das es bei Inversion nicht notwendig wegbleiben muB, besonders in der
Umgangssprache. Es ist sogar hier so, dal Sitze wie mich hungert ochne es nur
im gehobenen Stil méglich sind und fast schon archaisch wirken.®®

2.8 Analyse der Bedeutung des Pronomens es. Im Zusammen-
hang der nullwertigen Verben wenden wir den Blick vor allem auf die zweite
Gruppe der oben gemachten Einteilung. Zuvor wollen wir jedoch die Bedeu-
tung von es als Pronomen analysieren. Es gilt dabei weiter die Einschrinkung
auf es in Subjektstellung. Die Bedeutung ermitteln wir aus den Oppositionen
im Feld der iibrigen Personalpronomen. '

1. Im Nhd. gehiren die Personalpronomen eng zum Verb. Scll ein Verb
als Pradikat fungieren und es steht kein Nomen an Subjekistelle, so ist ein
Personalpronomen unerliBlich® Der nhd. Satz ist also — mit wenigen Aus-
nahmen — zweigliedrig, was die Ausdrucksebene angeht.*® Die syntaktische
Pridikatfunktion wird deshalb im allgemeinen zweifach gekennzeichnet. Die
entsprechenden Moneme sind das Personalpronomen und das Endungsmorphem
des Verbs, das daneben noch Tempus, Modus etc. bezeichnet. Es liegen also
in einem Beispiel er geht zwei diskontinuierliche Moneme® er und -¢ vor,
die teilweise dasselbe bezeichnen, nimlich erstens die Pridikatfunktion und
zweitens die 3. Person Sg., aber beides nur gemeinsam. So ist etwa ¢ allein
zweideutig: es steht fiir die 3. Person Sg. und die 2. Person Pl

In Opposition zu allen flektierten Formen des Verbs in der Pradikatfunktion
steht der unflektierte Infinitiv, der in andern syntaktischen Funktionen eintritt.
Diese Opposition wire folgendermafien darzustellen:

(ich, du, er, sie, es, wir, ihr, sie + jeweilige Verbalendung): Inf.
Wir bezeichnen diese Funktion mit dem Merkmal ‘f’, die Opposition also
*f* : “f.2 Das Merkmal ‘A’ ist ein sprachlicher Feldwert (syntaktisch).

38 5. a. Duden-Gramm. 8. 426.

® Im Ahd. war die Setzung des Personalpronomens nicht obligatorisch. Die Verbal-
endung allein geniigte zur Kennzeichnung der syntaktischen Rolle, wenn der Kontext-
bezug eindeutig war. Die Frage, ob dies der urspriingliche Zustand oder lateinischer
Einflu} war, ist hier nur insofern von Interesse, als im ersten Fall die diachronische
These (s. 0.} erheblich an Wahrscheinlichkeit verliert, weil der eingliedrige Satz ja
iiblich gewesen wiire und urspriinglich gar kein Substantiv an Subjektstelle gestanden
haben miiite. AuBerdem wire ja auch an Stelle des Substantivs Gott etwa das Pro-
nomen er zu erwarten gewesen. In diesem Zusammenhang ist noch darauf hinzuweisen,
daB das unperstnliche es im Ahd. im gleichen MaBe fehlt wie die Personalpronomen
der 3. Person iiberhaupt (s. Eggenberger, Das Subjektpronomen im Ahd., Chur 1961,
S. 172). Es kommt ihm also in dieser Hinsicht keine besondere Rolle zu.

* Ausdrucksebene entspricht der expression im Sinne Hjelmslevs.

4 5. Martinet, Eléments de linguistique générale, Paris 1960, Kap. 4.4-4.5.

42 {Jberstrichenes Zeichen bedeutet die Negation eines Merkmals. ,,~* bezeichnet
die Relation zwischen Ausdruck und Inhalt. .



28 o . H.-J. Heringer " -

2. Innerhalb der Personalpronomen ist dJe Opposmon zwischen Singular
und Plural geldufig: :

(ich, du, er, sie, es) : (wir, ihr,'sie) ~sg 3E

8. Im weiteren beschrinken wir die Analyse jeweils auf den Teil, der das
uns angehende es enthilt. Die Personalpronomen haben deiktische Bedeutung
und sind unmittelbar aus der Sprechsituation zu verstehen. ich und du bezeich-~
nen die Xlasse der Sprecher und Angesprochenen mit jeweiliger Realisierung
in der bestimmten Situation (parole). Dagegen stehen er, sie, es fiir das Be-
sprochene, Es mul3 sich dabei gar nicht um eine Person handeln und insofern
ist der Ausdruck ,,Personalpronomen® irrefithrend.*® er, sie, es haben auch ana-
phorische Bedeutung, d.h. siec konnen innerhalb der Rede, innerhalb des
Kontezxtes vor- oder zuriickverweisen auf bestimmte Nomina, Diese Bedeutung
haben ich und du nicht. Sie sind gebunden an die Situation oder an eine Deixis
am Phantasma.* Wir beschrinken uns hier auf diese Opposition als Bedeu-
tungsmerkmal. Also:

(er, sie, es) : (ich, du) ~ 2’ _‘_,'

4, Je nach dem Genus des Noméns, auf das sich der anaphorische Bezug
richtet, steht er, sie oder es. er dient zum Bezug auf Maskulina, sie auf Feminina
und es auf Neutra:

er:sic:es~'m:'F:'n" .
Daneben ist zu erwiihnen, daB diese Opposition neutralisiert ist, wenn ein
Bezug auf Satzteile, Sitze oder noch grifiere Emhe1ten hergestellt werden soll.
In diesem Fall steht immer es.
Zur graphischen Vera.nsdlauhdmng der Analyse kann man die Form eines
Stemmas wihlen:

/ \.
. s/ﬁ\ggﬁ |
a/ g\i
/N
mifn

Der Fall, dafl es fiir Sitze etc. steht, wire dann folgendermaBen darzu-
stellen:*3

/\-
/\

33 Bisweilen kann auch die 2. Pers. leblose Dinge bezeichnen, z. B. in der dichte-
nschen Apostrophe. -
** 5. Bithler a. a. O,, 8. 121 {f.
5 Dies ist nicht die einzige Polysemie, die im Bedeutungsumfang von es steckt.
Aber in unserem Zusammenhang haben wir uns ja auf eine bestimmte Verwendungs-
weise von vornherein bescuiinken wollen.

i

AT T P )




Wertigkeiten und nullwertige Verben im Deutschen 29

Das auf diese Weise ermittelte Semem von es ist die logische Konjunktion'
aus den ermittelten Merkmalen: S =“fl.sg.a.n’

2.4 Neutralisation der Oppositionen beim nullwertigen
Verb. Die Opposition der verschiedenen Personalpronomen kann in bestimm-
ten Kontexten aufgehoben sein. Dies ist der Fall bei den Verben der zweiten
Gruppe, wo das es nicht kemmutierbar ist. Die Aufhebung der Opposition heifit
Neutralisation wie in der Phonologie, Bei allen Verben dieser Gruppe bleibt
nur die Opposition A’ : ‘B, Das Archisemen von fes/ ist deshalb “°.*" Es wird
allerdings sowohl von /es/ als auch von /+/ bezeichnet. Diesem /es/ kann man
also keine Bedeutung in einer bestimmten Situation zusprechen, weil durch die
Unkonjugierbarkeit jeder Bezug auf eine Person oder Situation aufgegeben ist.**

Das neutralisierte es ist keine Variable, und es scheint fraglich, ob man es in
diesem Fall als Erginzungsbestimmung ansehen kann. Es hat im Gegensatz
zu den Ergiinzungsbestimmungen eine rein syntaktische Funktion. Wenn man
also Zweifel haben kann, ob diese Verben syntaktisch als ein- oder nullwertig
anzusehen sind, ist dennoch sicher, daB sie inhaltlich nullwertig sind, weil keine
Variation und damit keine Opposition mdglich ist.*® Dafiir spricht auch, daB die
Frage was regneit? fern liegt,”® Fiir inhaltliche Nullwertigkeit kann man auch
andere Beweisgriinde anfithren;

1. Wenn statt es ein Agens ecintreten soll, dann muf} die Form des Kausa-
tivurns gesetzt werden. Einwertiger Gebrauch ist also eine Wertigkeitser-
hohung. Daraus folgt logisch, da3 das Grundverb nullwertig sein mul3. Beispiel:

Gott lipt (es) regnen®™

* 'Wir erhalten hier nicht den ganzen Bedeutungsumfang, sondern nur eine Bedeu-
tung, die in einer bestimmten Distribution mbglich ist. Ein Semem ist eine solche
bestimmte Bedeutungseinheit. Vgl, Heger ZRPh 80,

Das Zeichen ,,.” steht fiir logische Konjunktion wie etwa bei Russell. Die Merkmale
werden bewulB3t nicht als Klassen gedeutet, weil es noch nicht sicher ist, ob sprachliche
Bedeutungen intensional oder extensional aufzufassen sind.

47 Bei einer Neutralisation kiénnen grundsitzlich alle beteiligten Moneme fiir das
Archisemem als Archimonem eintreten. Jedoch ist diese Frage stets durch die Norm
der betreffenden Sprache geregelt, hier zugunsten von fes/. Diese Regelung kann
w. a. auf Grund historischer oder analogischer Tatsachen eingetreten sein. In unserem
Falle ist die Wah! der Sprache leicht verstiindlich: da der Proze eines nullwertigen
Verbs auBerhalb des perstnlichen Einflusses liegt, kommt der Bereich des Ich und Du
von vornherein nicht in Frage. Es bleibt die dritte ,,Person®, die man vielleicht besser
als Unperson bezeichnen wiirde. Innerhalb der 3. Person haben er und sie noch einen
Rest personaler Bedeutung, der bei es viel geringer ist (vgl. den anaphorischen Bezug
auf Satzteile u. ganze Sitze). Ahnliche Griinde m&gen auch in andem Sprachen dazu
gefiibrt haben, daB die nullwertigen Verben in der 3. ,,Person“ stehen.

48 Ahnlich hat schon F. Miklosich, Subjektlose Sitze, Wien 1883, 8. 4 argumentiert.

4% Aus diesem Grunde kann ein Satz wie es schneit auch logisch nicht in dem Sinn
zweigliedrig sein, daB es Subjekt sei und schneit Pridikat. Dies spricht aber nicht
dagegen, daB die Form des Satzinhaltes logisch zweigliedrig sein kann. Logische Form
und sprachliche Form sind ja nicht unbedingt analog. So kann man logisch solche Sitze
als Existenzialurteile auffassen. Vgl. Ziehen, a.a. 0., §. 627 ff. Die Ansicht wurde
;d-;:g% A&;L)fang des 19.Jh.s von E.Reinhold vertreten (nach Hammerich, a.a. O,

Der groBe Streit der Logiker um die Impersonalien ist auf die falschlidhe Gleich-
setzung von Sprachinhaltsform und Logik zuriickzufiihren,

%0 8. Chr. Sigwart, Logik, Freiburg 1893, S. 65.

¥ 5. a. Exkurs am Schlufl.
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Das es an der Stelle von e, ist keine Erginzungsbestimmung. Es ist erstens nicht
variabel und zweitens fakultativ. Wenn es gesetzt wird, geschieht dies aus
Analogie zu den andern Kausativierungen, weil lassen selbst gewbhnlich zwei-
wertig ist und einen e, fordert. Dieser e; ist aber eher zu entbehren als ein e,.*?

Wegen der Nullwertigkeit ist auch ein elhptlscher Gebrauch nicht méglich,
wie er bei manchen Infinitiven vorliegt:

gehen ist gesund dagegen nicht :
*regnen ist niitzlich, weil hier eine Ellipse eines nicht bestehenden e, vor-
ausgesetzt wiire. Man miilSte statt dessen sagen

Regen ist niitzlich

9. Es gibt nullwertige Verben, die auch als einwertige iblich sind. Sie
haben aber dann gemiB unsrer Definition (s. 0.) eine andre Bedeutung, Ein
solcher Fall liegt vor in es friert (Ow) und er friert (1w). Die Bedeutung des
ersten Verbs wire, da3 die Auflentemperatur unter null Grad sinkt, wihrend
das zweite soviel heil3t wie, daB er Kilte empfindet. Das kann natiirlich auch
bei einer htheren Temperatur der Fall sein,

- Analog verhiilt es sich mit Verben, die i metaphorischen Gebrauch einwer-
tig sind.® Auch hier liegt eine andre Bedeutung des Verbs vor:

es donnert (Ow): die Maschine donnert (1w)
Dagegen liegt kein einwertiges Verb vor bei
" es regnet Bindfiden '
Bindfdden ist fakultativ und stellt deshalb keine Erginzungsbhestimmung, son-
dern eine Angabe wie sehr/stark dar.

3. Die Wertigkeit wird scheinbar erhoht in okkasionellen Beispielen™ wie
die Wolke regnet, Regen regnet. Ein dhnlicher, aber usueller Satz ist das Eis
taut gegeniiber es taut. Diese Fille sind als Hyperbeln zu betrachten, wie es
oben bereits dargelegt wurde bei einwertigen Verben. Allerdings handelt es
sich hier nicht um ein inneres Objekt, sondern eine Art inneres Subjekt, das

aufgrund logischer Uberlegungen gesetzt wird. Dieses innere Subjekt ist keine

Erginzungsbestimmung. Genauso verhilt es sich mit dem inneren Objekt in
Beispielen wie '

es regnet dicke Tropfen
es regnet Wasser

2.5 Die Wertigkeit der iibrigen Gruppen. Zum Schluf3 seien
noch einige Hinweise auf die Bedeutung des es und die Wertigkeit in den
Gruppen 1 und 3 gegeben.

Dije Bedeutung von es in der Gruppe 1 kann man etwa der von manfje-
mand/etwas gleichsetzen.® Solche allgemeinen Subjekte sind variabel und

52 Bei lassen ist die e,-Ellipse hiufiger. Vgl. Bierwisch, S. 129, ich habe den Arzt
{= e,) kommen lassen gegeniiber ich habe den Arzt () Folen lassen.

5% Weitere Beispiele Duden-Gramm. §. 425 f.

5% Meistens handelt es sich um Konstruktionen der Grammatiker und der Dichter.

5 es kann sich bei diesen Verben aber auch auf ein Nomen im Neutrum anaphorisch
beziehen, ist also polysemantisch.
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demgemi} auch inhaltliche Erginzungsbestimmungen. Es liegt keine Unper-
sonlichkeit vor, wie der gingige Terminus ,,okkasionelle Impersonalien® vor-
gibt, sondern nur Unbestimmtheit. Diese Bedeutung des es kommt dadurch
zustande, daB das anaphorische Bezngsobjekt des Pronomens nicht gegeben
ist.® Dadurch kénnen alle Nomina gemeint sein, die nach der Distribution des
Verbs im Erstbereich méglich sind.

Verben, bei denen im Erstbereich selten Nomina vorkommen, tendieren zur
Gruppe 2. Ein solches Verb ist es spukt. Hier steht das es auf der Grenze vom
allgemeinen zum neutralisierten es.

In der dritten Gruppe liegt wie in der zweiten das neutralisierte es vor.
Diese Verben sind deshalb inhaltlich einwertig, was auch die Varianten nahe-
legen. DaB das es bei Inversion fakultativ wird, scheint ein Relikt aus dlterem
Sprachgebrauch zu sein, wo ja das Personalpronomen nicht zu stehen brauchte.
In diesen Fillen konnte sich die alte Freiheit besser erhalten, weil das es
nicht gleichzeitig die expletive Funktion zur Abdeckung des Verbs hatte.

Da diese Verben also einwertig sind, kann es bei ihnen auch kein Passiv
geben, denn bei einwertigen Verben verliert die Konverse ja ihren Sinn.

3. Exkurs zur Diachronie der nullwertigen Verben. Anhand
zweier Bibelstellen soll hier kurz ein Uberblick {iber die Geschichte der null-
wertigen Verben im Deutschen versucht werden., Die Bibelstellen bieten den
Vorteil, daB der gleiche Ausgangstext in verschiedenen Phasen der Sprach-
geschichte neu iibersetzt wurde, Aulerdem scheinen sie uns fiir das Verstindnis
der dlteren Verhiltnisse wichtig, Sie sind so ausgewihlt, daB} im lat. Text ein-
wertiges pluere steht. Fiir das Dt, ist in diesem Fall die Frage interessant,
ob dafiir das einfache Verb regnen oder eine Kausativierung eintritt. Es handelt
sich um Mt. 5, 45 und Gen. 7, 4.

Die ilteren Ubersetzungen haben einfaches regnen. Gott tritt hier an die
Stelle von e;, und das Verb ist einwertig gebraucht.

thaz ir sit kind iuuares fater thie in himile ist, ther thie sunnun afgangen tuot

ubar ubile inti ubar guote inti reganot ubar rehte inti ubar tinrehte.

quia solem suum oriri facit super malos et bonos et pluit super iustos et iniustos.
(81)

[Tatan, 1t, u. dt., hg. v. E. Sievers, Darmstadt 21961, XXXII, 3]

wann auch nach siben tagen ich regen anff die erde XL tage und XL nacht:

und ich vertilg alle die ... {32)
[Die erste Deutsche Bibel, Bd. 8, hg. v. W.Kurrelmeyer, Tiibingen 1907/
= Mentel]

... der seinen sune macht scheinen uber die giten und die ubeln: und regnet
auf die gerechten und die ungerechten. 33)
[Mentel]

5% Dieses es ist verwandt mit dem sich auf Sitze bezichenden es, da auch hier die
Opposition “m’ : *f* : *n’ neutralisiert ist. Esfindet sich auch in andern Zusammenhingen:
Seine Schuvester besuchte uns neulich, Es ist eine vornehme alte Dame,
Die Opposition ‘sg’ : 5& ist in diesem Fall ebenfalls aufgehoben:
Da kommen zwei Minner, es sind Kaufleute (aus L. Dal, a. 4. 0. S. 76).
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... der seine sunne macht s&winen uber die guten und uber die ubeln/ und
regent auf die gerechten und auf die ungerechten. _ (34)
[Codex Teplensis, Augsburg 1884]

Penn noch iiber sicben Tage twil ich viertzig Tage und vierizig Nachte regnen
auf Erden . (35)
[Caspar Ulenberg Aus Biblia pentapla, Das ist die Biicher der Heiligen Schrift
des Alten und Neuen Testaments nach fiinffacher Deutscher Verdo].metsdmng,
1711] .

Die beiden Stellen lauten in der Vulgata:

Adhuo enim, et post dies septem ego pluam super terram quadragmta diebus

et quadraginta noctibus . : (36)
. qui solem suum oriri | facit super bonos, et ma.Ios et plmt super iustos et
:mustos S (37)

Weitere analoge Belege fiir einwertigen Gebraud1 ﬁnden sich in Grimms
Dt. Wh. s. v. regnen.

Seit Luther dndert sich dieser Tatbestand vdllig: es treten nur noch Kausa-
tivierungen auf. Als hiufigste Form der Kausauwerung finden wir die Kon-
struktion mit lassen:

‘Defi er lest seyn Sonne auff gehen ubir die bosen ufi ubir die gutten/
uii lest regnen ubir gerechten ufi ungerechten, {38}
- [Septemberbibel] ' : .

Auch in neuester Zeit haben alle Ubersetzungen Kausativierungen, bei denen
die lassen-Verkettung vorherrscht.”™ Daneben gab es auch andere Konstruk-
tionen, die alle Verwendung finden, um das nun nur noch nullwertig gebrauchte
einfache Verb zu vermeiden:

 Dan noch ber sieben Tage twerd ich einen Regen bringen dber die Erde/
viertzig Tage und viertzig Nachte . (39)
[Johann Piscator. Biblia pentapla, a. a. 0 1 '

Den noch &ber sichen Tig/ wil ich machen regenen auf die Erd viertzig Tég/
und viertzig Nacht ... (40)
[Joseph Athiae. Biblia pentapla, a. a. O.] .

Denn noch sind es sieben Tage, so lasse ich Regen kommen iiber die Erde vierzig
Tage und vierzig Nichte; und vertilge alles Bestehende .. . (41)
[Die Heiligen Schriften des A u. NT iibersetzt v. D. van EB, Wien 1962]

Denn er 1i0t seine Sonne iiber Bise und Gute aufgehen und spendet Frommen
und Gottlosen Regen. (42)
[Die heiligen Schriften des Neuen Bundes. Aus dem Urtext iibersetzt mit Erldute-
rungen und einer Einfithrung von Dr. Nivard Schltgel, Wien 1920]

Nach alt diesen Belegen hat es den Anschein, als liege in der Tat eine Ent-
wicklung vom einwertigen Verb zum nullwertigen vor, wie es die diachrenische
These (s. 0.} — allerdings wohl schon fiir eine frithere Zeit — annimmt. Doch
weisen die ahd. Belege, die nicht nach einer lat, Vorlage iibersetzt sind, in
groBerem MaBe nullwertiges regnen auf. So stehen bei Notker mehrere ein-

57 Das es wird hier fakultativ. Wenn es steht, hegt wohl eine A.na.logie zu Kausa-
tivierungen einwertiger Verben vor. {vgl. 0.2). .
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wertige Belege® Als e, treten w. a. auf du (II 437, 18), er (II 32, 20 u. 21),
uuarheit (II 368, 21; = inneres Objekt), himila (11 254, 22 u. 26; II 404, 25;
= inneres Subjekt). Auch Belege mit e, finden wir (z. B. manna II 815, 22).
Aber schon Otfried verwendet bei einwertigem Gebrauch die kausativierte
Form: ther iu ni liaz in notin regonon then liutin (O I1I 12, 15). Deshalb scheint
es sehr wahrscheinlich, da3 wir es bei einwertigem regnen mit eineém Latinismus
zu tun haben, Dieser Latinismus ist in dlterer Zeit allerdings sehr geliufig.
Er taucht sogar in dt. Sprichwbrtern auf:

kann unser herrgott regnen, so kénnen die reichen auf stelzen gehen.
[Simrock, Sprichwérter, nach Grimm, Dt. Wh., 8, 546]

Dies kann aber nicht verwundern, da gerade die erwihnten Bibelstellen bei
der damaligen Verbreitung und Kenntnis der Bibel stindig prisent und wirk-
sam waren.” Aber mit dem neuen Verstindnis des Ubersetzens und dem
wachsenden Ansehen der dt. Sprache wird der gingige Latinismus zuriick-
gedringt. Dafiir wurde Luther zum Vorbild. Seit seiner Ubersetzung habe ich
nur einen Beleg fiir einwertigen Gebrauch von regnen in einer auch sonst
stilistisch etwas altertiimelnden Bibeliibersetzung gefunden:

... denn er LBt seine Sonne aufgehen iiber Bose und Gute, und regnet iiber
Gerechte und Ungerechte. ) (43)
[Die Schriften des NT neu iibersetzt von J. E. W. Augusti und W. M. L. de Wette,
Heidelberg 1814]

Aber auch diese Ubersetzung hat sonst nullwertiges regnen bzw, fiir einwertiges
die Kausativierung (will ich regnen lassen Gen. 7, 4).

Damit miiite der Latinismus vielleicht den alten einwertigen Gebrauch in
einem Relikt gestiitzt haben, oder er wiire erst nach dem vollzogenen Ubergang
vom einwertigen zum nullwertigen eingetreten.

Der von der diachronischen These angenommene Ubergang vom einwertigen
zum nullwertigen Gebrauch hiitte sich schonvor der Uberlieferung oder eher noch
vor der Ausgliederung des Deutschen aus den germ. Sprachen vollzogen, Denn
auch das Anord. und Got. haben das nullwertige Verb schon oder noch® In der
Woulfilabibel kommt regnen an zwei Stellen vor:

Mt. 5, 45: ... unte sunnon seina urranneip ana ubilans jah godans, jah rigneip
ana garaihtans jah ana inwindans,
Luk. 17, 29: ip pamma daga usiddja Lod us Saudaumim, rignida swibla jah funin
us himina jah fraqistida allaim. ’
Im ersten Beleg ist Gott e,, aber im zweiten ist das Verb nullwertig.
In der Forschung wurden oft zwei Probleme vermengt:

1. das Problem der nullwertigen Verben,
2. das neutralisierte es

58 INach P. Piper, Die Schriften Notkers und seiner Schule, Freiburg u. Tiibingen
1882/83.

% Im NT kommt pluere 4mal vor (Mt. 5, 45, Lk. 17, 29, Jak. 5, 17£,, Apk. 11, ).
Davon haben die beiden bekannteren Stellen (Mt. u. Lk.) jeweils das einwertige Verb,
so dal dieser 1w Gebrauch vom lat. Tezt her auch im Dt. wirksam werden konnte,

% S. dazu Dal, a.a. O, S. 167,

3 Sprache 23
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Dieses neutralisierte es taucht erst auf, als im Ahd. der Satz zweigliedrig
sein muf, d.h. als nicht mehr das finite Verb allein geniigte, sondern das
Personalpronomen obligatorisch wurde. Nullwertige Verben gab es aber in
* jedem Fall schon vor dem neutralisierten es. Deshalb kann man anch dieses es
nicht als Pronomen (1) fiir das ausgelassene Agens anschen. Eine Unterschei-
dung der syntaktischen Funktion des Personalpronomens und der semantischen
ist also unerliBlich.
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