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‘Konversen in der mittelhochdeutschen Urkundensprache

1.0 Die mittelhochdeutsche Urkundensprache ist bis heute nicht eingehend unter-
sucht. In der Forschung wurde bisher fast ausschlieBlich das Lautliche berficksichtigt.
Der Grund mag neben allgemeiner Uberbewertung der lautlichen Seite der Sprache
auch in den groBen lautlichen Unterschieden der Dialekte zu suchen sein. Diese Unter-
schiede waren sehr widhtig fiir die Lokalisierung der Urkunden (soweit in den Urkun-
den iiberhaupt von Mundart gesprochen werden kann) und mufiten also fiir historische
Zwecke untersucht werden.! . ]

Im folgenden soll nun eine syntaktische Erscheinung der mhd, Urkundensprache
kurz dargestellt werden. Es ist klar, daB damit kein Anspruch erhoben wird auf irgend-
welche Erkenntnisse fiir die Diplomatik oder direkte Wirkung auf die Geschichts-
forschung. Die Urkunden werden vielmehr als sprachlicher Text verstanden, dessen
innere Regularititen es zu erkennen gilt. Der Ausschnitt, den ich dabei gewihlt habe,
ist eine Erscheinung, die von der traditionellen Grammatik nicht als Einheit erkannt
worden ist, deren Wichtigkeit sich aber in der Grammatikforschung schon angedeutet
hat in der eingehenden Diskussion des Passivs. .

1.1 Der Begriff .. Konverse” stammt aus der Relationenlogik, Eine Relation R heif3t
die Konverse von R’, wenn Ausdriicke, die R’ enthalten, bei Einsetzung von R und
gleichzeitiger Vertauschung der Argumentstellen ihren Wahrheitswert nicht #ndern,
z. B. R = ,Vater von”, R’ = ,,Sohn von”. Das gleiche Verhilinis gibt es bei den mehr-
wertigen Priidikaten natiirlicher Sprachen. Voraussetzung fiir die Anwendung auf
natiirliche Sprachen ist die Aufgabe des traditionellen Subjekt-Pridikat-Schemas. Statt-
dessen werden alle notwendigen Erginzungen eines Pridikats mit der Wertigkeit i
(=P; als gleichberechtigt erkannt. Die notwendigen Erginzungen sollen e heillen,
ein e im Nom. e;, im Akk. e,, im Dat. e, im Gen. e, und mit priipositionalem An-
schtul} e,. Da aber in natiirlichen Sprachen nicht nur der extensionale Wahrheitswert
wichtig ist, sondem auch die Intension, kann man sich nicht auf extensicnale Bedeu-
tungsgleichheit beschriinken. Es kénnte sein, dal3 zwei extensional konverse Pridikate
intensional nicht konvers sind.? Man kann dieser Schwierigkeit entgehen durch eine
distributionelle Definition. Die Gesamtheit der Lexeme, die eine bestimmte Leerstelle
eines Pridikats fiillen kénnen, heiBen der Bereich dieser Leerstelle, demnach etwa alle
Lexeme, die als e, eines Pridikats stehen kénnen, dessen Erstbereich (B,), analog
Zweitbereich (B,), Drittbereich (B,), Viertbereich (B,) und Fiinftbereich (B,). Konverse
Priidikate seien dann solche mit dem gleichen Umfang der Bereiche, aber vertauschten
Indices.® Dabei mul} wenigstens einer der vertauschten Indices erhalten bleiben, alle

! Wenn man bedenkt, wie schwierig der Zugang zum Lautlichen tiber die Schrift
ist und wie viele Generationen sich abgemiiht haben mit der Frage, was denn nun
wirklich lautliche Erscheinung und was Schreibung sei, sollte man doch einmal den
Versuch wagen, auch die Syntax fiir die Lokalisierung zu nutzen, obwohl die Unter-
schiede hier sehr differenziert sein diirften. Darauf hat auch schon M. M. Guchmann,
Der Weg zur deutschen Nationalsprache 1, Berlin 1964, S. 40, hingewiesen.

? In ,Wertigkeiten und nullwertige Verben im Deutschen®, ZfdSpr 23 (1967),
S. 14—84 hatte ich versucht, diese Schwierigkeit zu umgehen, indem ich annahm, dal}
Sitze mit konversen Pridikaten informationsgleich (extensional) seien.

¥ Z.S. Harris hat in Word 10 (1954), S. 160 schon auf hnliche distributionelle Zu-
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andern von der Vertauschung betroffenen diirfen verindert werden. Unter Verwen-
dung von GroBbuchstaben als Variable fiir die Bereiche und i, x, k als Variable fiir die
Indices, kénnen wir die Definition formalisieren: '

p = Cov P = def P2 (Xi: Yx) = P.gl (Xx, Yi). xFi )
Bei dreiwertigen Pridikaten: , o o .

p = Covp =defp, X; Yo Zy) = py Ko Y Z). ‘ -
Fs muB also wenigstens ein vertauschter Index (i) festgehalten werden, wihrend die
andern (x) variieren diicfen. Im Fall von erinnern e,, €, & gegeniiber e;, e, € fan]
liegt deshalb keine Konverse vor, weil die Indices 1 und 2 nicht vertauscht werden, der
dritte Index nur variiert. Es werden hier also keine Bereiche vertauscht.

1.2 Zwei konverse Pridikate p und p’ kénnen aus einfachen Verballexemen mit ihren
Flexionsmorphemen bestehen. Die beiden Verballexeme sind entweder verschieden
(bestimmen : abhiingen) oder gleichlautend, aber mit verschiedener syntaktischer
Wertigkeit und damit polysemantisch (lehnen in x; lehnt y,an z gegeniiber ¥, lehnt
an z). .
~ Solche Konversen sollen lexikalisch heiflen. Daneben gibt es auch grammatikalische
Konversen, bei denen p’ aus mehreren Lexemen syntaktisch gefiigt ist, aber das Ver-
ballexem (= Grundverh) von p in irgendeiner Form enthilt. In den mhd. Urkunden*
habe ich folgende zusammengesetzten Konversen gefunden:®

1. Verkettungen von Verben, Das Grundverb kann dabei in p’ als Partizip Perfekt
(besweert werden) oder als Infinitiv vorkommen (biizzen heizzen).

- 2, p’ enthilt das Grundverb als Adjektiv (ist schuldig). )

3. p’ enthilt das Grundverb als prifigiertes Verb (verkoufen).

4. p’ enthilt das Grundverb als Nomen (ze schaden bringen). Hierru sind Funk-
tionsverbfiigungen zu redmen. Da aber die Festigkeit der Figung schwer zu
beurteilen ist, kann oft nicht entschieden werden, ob sie als ein Pridikat zu wer-
ten sind oder ob das Nomen eine Erginzungsbestimmung zum finiten Verb ist
{vegl. w. 2.2). ) . _

Besonders bei den grammatikalischen Konversen wird der Vorteil der distributionel-
len Definition deutlich, da man bei inhaltlicher Definition die internen inhaltlichen
Relationien der zusammengesetzten Pridikate beriicksichtigen miifite. - )

81 Es sollen nun im folgenden einige Typen von Konversen angefiihrt werden

ohne jeden Anspruch auf Vollstindigkeit. Die weitaus hiufigste Konversion ist
e, = e, 8, > e,. Sie wird meistens durch das Passiv® realisiert:

vii fwaz von dem gerihte vellet / oder ertailt wirt / daz Suln Si gelich
tailen _ ‘ WIII 383, 25.

sammenhiinge bei buy und sell hingewiesen, obwohl er nicht den Konversenbegriff
verwendet. — Filr die logische Terminologie kann etwa 1. M. Bodhenski — A. Menne,
GrundriB der Logistik, Paderborn 1965, zu Rate gezogen werden. .

% Als Material sind zugrundegelegt alemannische Urkumden aus F. Wilhelm, Corous
der altdeuntschen Originalurkunden bis zum Yahr 1300, Bde I u. IIT, Lahr 1932—1957.
Das Corpus wird im folgenden mit ,,W* zitiert. i

5 Viele der zusammengesetzten Pridikate werden sich im Laufe der Untersuchung
als syntaktisch berechtigt erweisen, so dafl man sie zum grofien T eil nicht einfach als
volleibige, Eindruck heischende Formen ansehen kann (so sicht sie B. Boesch, Unter-
suchungen zur alemammischen Urkunden:-lpradle des 13. Jahrhunderts, Bern 1946, S. 33).
Man sollte stirker die Stilfunktionalitit der Urkundensprache beachten.

% Passiv wird hier als formale Kategorie (eine Verkettung finiter Formen von
werden + Part. Prit) verstanden. Durch Vermischung formaler und_inhaltlicher
Kriterien ist gerade beim Passiv viel durcheinandergeraten. In syntaktischer Hinsicht
ist das Passiv eine Bezeichnung fiir einen Sonderfall der Konversion, den etwa H. Kolb
intuitiv seiner Untersudnmng ,.Das verkleidete Passiv. Uber Passivamschreibungen im
modernen Deutsch®, in Sprache im technischen Zeitalter 5 (1966), S.173—198 zu-
grundegelegt hat. :

r
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- Tiar p” ist hier die Nennung des e, von dem gerihte nicht mehr obligatorisch und
eine Ellipse mdglich, die beim e, von p grundsitzlich nicht miglich ist. Obwohl die
Nennung von e, in den Urkunden haufiger ist als etwa im Nhd., scheint in dieser
Ersparnis doch meistens der Grund fiir die Verwendung von P’ zu liegen, Die Ellipse
des e, ist immer dann skonomisch, wenn gar nicht gesagt werden mub, fiir wen etwas
gilt, weil der e, von p ganz allgemein und durch marn zu fiillen ist:

.. Jft-daz ieman dar vmbe 'a.nge]" prochen wirdet‘der ves WI 171, 22
" AuBerdem ist es auch nicht notwendig, den e, zu nennen, wenn die Situation llirt,

.~ 'um wen es sich handelt, etwa am Ende einer Urkunde, wenn der Betreffende schon zu
. Anfang genannt warde: . ¢ 0 o oo 0 S

- Dirre brief wart gegeben ze friburg in dem Jare [ 'do man zalte ...

Lo ) S \ ) ‘ WIII 74, 22

Ein weiterer Grund fiir die Vei'weilduhg des Passivs scheint in der Thema-Rhema-
gliederung zu liegen: . ) .

o vii wurden 3ch d¢ Jelben reht / vii d vriheit- fit male beftetigot [ von

_ _ kbnigen vii von fvzf ten” - WIIIL 94, 45

Da in der Rede meistens das Thema zuerst genannt wird und die gewdhnliche Wort-

stellung die Folge e, p fordert, ist es notwendig, das Thema als e, zu setzen und aus
diesem Grunde das konverse p’ zu wihlen, - o

2.2 Fiir die Konversion e, =+ é’a_', :es —> ¢, habe ich nur Beispiele mit dem Grundverb

- als Nomen. Wenn man dieses Nomen ‘selbst als e des finiten Verbs ansieht, wird ein e

zum Attribut und die Bewertung als Konverse ist nicht mehr gerechtfertigt. Allerdings
bleiben die kasuellen Verschiebungen der Bereiche gleich, nur daf ein e syntaktisch
eine Stufe tiefer rutscht.” Eine Konversion dieses Typs gegeniiber dem Grundverb
schaden e, e,, e, zeigt das Beispiel: =~ . o o ' '

.. ++o.z¥ allé vofer {chaden den wir von im genomen hetéﬁ . .
g S T o  WIIL 554, 7
Welche Maglichkeiten diese Fiigﬁngén n Bezug auf die Vertauschung der Bereiche
bieten, erkennen wir beim Austausch des fniten Verbs

Jwer den lantfrid brichet . .. oder die, die den lantfrid gesworn hant,
daran ze schaden bringet, densol ... . - - : ‘

Der ¢, erscheint hier als e, die, die ... hant, und als e, steht wieder der e, des ein-
fachen Verbs schaden.® Wie prignant und kurz die Satze oft gerade durch solche Fii-
gungen mit Austausch des finiten Verbs werden, soll folgendes Beispiel beweisen:

‘vod fwer div gebd oder tft J,.. . - .. - WI 410. 48

Bei Verwendung des einfachen Verbs statt der Fﬁgungen' gellﬁbd nemen, geltbd tfn
miiBte umstindlicher formuliert werden: wer gelobt oder der dem gelobt wird . . .

. " Fiir eine Transformationsgrammatik wiiren diese Verschiebungen deshalb von
gleichem Interesse wie die Konversion. Unabhiingig von meiner ersten Beschiftigung
mit Konversen hat Y. Bar-Hille], Dictionaries and meaning rules, in Foundations of
Language 3 (1967), S. 409—414, den Versuch gemacht, Konversen fiir die Transforma-
tionsgrammatik fruchtbar zu machen. - - s -

® Die Pridikate mit Ableitungen von schaden sind sehr hiufig, was bei Urkunden
ja nicht verwundern kann: tuot schaden ¢, = e, WI 404, 11; ist schedelich e, = e,
€ = 5, WI 300, 27. Das Pridikat mit der Adjektivableitung hat also die gleichen e
wie das einfache schaden. Diese Fiille sind nicht selten, etwa audh in der Einleitungs-
formel der Urkunden, wo tun chunt und dhunden wechseln ohne Verinderung des Satz-
baus. Diese zweteiligen Priidikate haben also offenbar andre Ursachen. Be; manchen
wird der Index eines e verindert: schuldig sin e, e, WI 4083, 44; gevolgic sin ¢, e,.



,

Kleine Beitrige ' . 125

2.3 Iinfig sind konverse p’ mit gleichzeitiger Wertigkeitserhshung ‘g'egenﬁbér. P,
. weil ein neuer e, hinzukommt: e; — e, e, = &), +e. Dieser Konversionstyp liegt
in den Urkunden meistens in einer Verkettung des Verbs koufen e, e, vor: - K
' ... kinden wir der Rat ze zurich ... . / dc Rudolf der Peier vnfer Burger /
finen wingarten / ... | ze kdffen het gegeben [ hern Hug von Myvli-
matten . . . T e WIII 136, 11
 Die gleiche Funktion kann auch das Prifixverb verkaufen erfiillen: -
... Gerung / Peter { Johannef / vi Katherine von Maltertingen / gelwi-
[tergit [ hant verkofet daf hvf ... bem Berhtolde dem Bvtricher...
. . o . o o WIII 217, 22
Es ist mﬁgiid], daB die Konversen beniitzt werden, weil der Verkiufer in den
Urkunden immer zuerst genannt wird. Wegen der Wortstellung e, p ist dies ohne”
Abweichung von der normalen Wortstellung nux moglich, wenn der Verkiufer als e,
steht.? T cLl e ‘ : o
- Da in beiden Fillen aber der e, nicht betroffen wird und dessen Auslassung nicht
ohne weiteres miiglich gewesen sein diirfte, gibt es daneben noch die Fiigung den
k3f volftiren, wo die Ellipse des e, moglich ist, weil er hier ja als genitivisches Attribut
zu k3f stehen miiBte: . T L :
vnd han diz getan mit des edelen herren hant vad willen / hern Ridolfs
vrien von warthe Ritters / der mit rechter vrteilt vn[ ze voget wart
gegeben [ ze verkdfferme die vorgenant Mvli vnd ze volffrren den kdf
S . WIH 149,18
An dieser Fiigung ist auch zu erkennen, wie alt die heute oft getadelten Verben des -
Typs vollfiihren, durchfiihren® usw. sind. ‘ : a S
24 Wenn durch Hinzutreten eines neuen e, die Konve_rsidn e, — ey e eatsteht,
sprechen wir von Kausativierung, Kausativa werden durch Verkettung mit Infinitiv
bezeidhnet:
. were 8ch | das unf fchadebefchehe [ von ir laten / das filen i vns hei:
zen beffemn / WIII 15, 18

Die iibrigen Erginzungshestimmungen von p (hier e, = das) werden davon nicht
betroffen, so daB in unserm Fall ein Pridikat mit zwei e, entsteht.
Hiufig dient wie im Nhd. die lassen-Verkettung als Kausativum:

Swem fin aigen man oder fin lehenman in eine pan{tat vert { voliget er
im in einem iar nah / man [ol in lazzen varn WI 410, 1

Auch Verkettungen mit tun hatten im Mhd. diese Funktion.¥?

8. Als Erklirung fiir die Konversen haben wir bereits die Kausativierung und die
Emdglichung von Ellipsen gesehen. Eine Rolle spielt sicher auch, wie oben gezeigt, .
die Thema-Rhemagliederung. Zu nennen wire hier noch eine Erleichterung des Satz-
baus durch Beibehaltung des gleichen Subjekts. Dies gilt z. B. fiir die stereotype Ein-
leitung der Urkunden: allen die disen brief sehen oder horent lefen . . . Die Zusam-
menfassung in einem Subjekt und die nur einmalige Nennung von brief als e, ist hier
nur mglich, weil nicht wie etwa bel Verwendung des Passivs von lesen der e, als e,
und der e, als es hiitte erscheinen miissen. In der Verkettung kann der e, als &
erhalten bleiben. Der hinzugekommene e, von lesen, der in der Verkettung als e, er-

® Yhbenso bei liken : verlihen WIII, 242, 5 ff.; WIII 245, 1. .

10 ygl, P, v. Polenz Muspr. 73 {1963), S. 193—201.

1 5K, Weiss, Tun : machen, Bezeichnungen fiir die kausative und periphrastische
Funktion im Deutschen bis um 1400, Stoddholm 1956.
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scheinen miiBte, kann ausgelassen werden, da es nicht von Belang ist, wer die Urkunde
vorliest. Auch stilistisch sind Konversen nutzbar. St etwa bei parallelem Bau mehrerer
Sitze, wenn der zu parallelisierende Satzteil als e, stehen soll. Ein Beispiel hierfiir findet
sich in WIII 9, 1 ff, wo der parallele Satzbau deutliches Stilprinzip ist. Nach parallelen

. Satzanfingen flehit ein burger . . ., [lehit ein lantman . . . folgen mehrere Sitze, die
mit einem verallgemeinernden Pronomen beginnen: swel burger « v o Swelich bur-
ger ..., swer .., swel vrouwe . . . und schlieBlich:

Swele gelvbede / bezuget werdent { mit zwein / des rates [ daz ik ol Jin
ane lovgen | . WIIL 9, 1

Bei verbaler Fassung von gelvbede wire die Stﬂﬁgur schwetlich durchzuhalten
gewesen. Aus diesem Grund ist eine Fiigung gewihlt, die das Verballexem als Teil
eines Nomens enthilt. AuBerdem wird diese Fiigung nun ihrerseits wieder im Passiv
Eerwendet, um den ¢, gelvbede als e1 und dam1t an die erste Satzstelle bringen zu

onnen,

Wenn wir uns nun fragen, welchen Smn eine ausgreifendere Erforschung der mhd.
Urkundensprache und insbesondere ihrer Syntax haben kénnte, so werden wir von ihr
neue Ergebnisse fiir die Sprachgeschichte erwarten diirfen, die uns durch die Uber-
bewertung des Lautlichen verschlossen geblieben sind. Es wiire nach dieser kurzen
Betrachtung der Konversen in der mhd. Urkundensprache schon zu vermuten, daB sich
vom Mhd. zum Nhd. eine grifiere Kontinuitit zeigt. Denn bei den Konversen sind alle
behandelten Typen in der gleichen Funktion noch im Nhd. iiblich, und auch andere
syntaktische Erscheinungen, die wir auf den ersten Blick fiir jung halten, sind sicher alt
(vgl. a. durchfithren usw.). Da die griBien Verinderungen vom Mhd, zum Nhd. aunf
dem peripheren Gebiet der Wortstellung eingetreten sein diirften, kénnte die Syntax
Kriterium fiir die Einheit des Mhd. und Nhd. werden.

Auflerdem wird eine griindliche syntaktische Untersuchung #lterer Texte eine Grund-
lage schaffen fiir eine neue und priizisere stilistische Bewertung. Daf3 fiir eine solche
Syntax die neuen Methoden verwendet werden kinnen und deren Anwendung audl
auf historische Texte sinnvoll ist, sollte diese Darstellung zeigen. .

Heidelberg - Ce . E I.-]. Heringer
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