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Die dreizehn Einzelbeitrige in diesem abwechs-
lungsreichen und verstindlich geschriebenen Sam-
melband kreisen umdie Frage, wie das Anliegen des
Erhalts der Artenvielfalt in ausgewiesenen Wald-
schutzgebieten in Landern des Siidens mit den viel-
filtigen 6konomischen Interessen, die lokale landli-
che Gemeinschaften an die dortigen natiirlichen
Ressourcen richten, in Einklang gebracht werden
kann. Gaesing und ihre MitautorInnen treten in dieser
Frage vehement fiir eine Balance zwischen Natur-
schutzund den legitimen Ressourcennutzungsinteressen
im Rahmen der lokalen Lebenssicherungssysteme
ein. Andersals bei fritheren Schutzgebietsmanagement-
ansdtzen, die lokale Bevolkerungsgruppen oft von
Jeglicher Nutzung der Ressourcen innerhalb von im
top-down-Verfahren festgelegten Schutzgebieten per
Gesetzund Sanktionen ausschlossen (und damit hiu-
fig gerade die drmsten Bevélkerungsgruppen in ihrer
Lebenssicherung trafen), treten die Autorlnnen des
Bandes fiir den partizipativen ,,Co-Management*“-
Ansatz ein, der alle lokalen Gruppen und Stakeholder
aktivindenProzess der Schutzgebietsausweisung und
in das Schutzgebietsmanagement einbindet und die
Nutzung der Ressourcen durch die lokale Bevolke-
rung in speziell ausgewiesenen Pufferzonen am Ran-
de des Schutzgebietes reguliert zulisst. Der groBte
Teil der Einzelbeitrige entstand im Kontext der zwei-
ten Phase des vom Bundesministerium fiir Bildung und
Forschung geforderten BIOTA (Biodiversity Monito-
ring Transect Analysis in Africa) East Projekts, das
zwischen 2004 und 2007 interdisziplinir von Agrar-
wissenschaftlern, Entwicklungsékonomen und Raum-
planern der Universititen Bonn und Leipzig, der TU
Dortmund sowie des GIGA-Instituts in Hamburg durch-
gefiihrt wurde. BIOTA East beschiftigte sich mit
lokalen waldbezogenen Lebenssicherungssystemenund
institutionellen Schutzkonzepten fiir den von Ubernut-
zung und Entwaldung bedrohten Kakamega Wald im
Nordwesten Kenias, einem der letzten dquatorialen
Hochlandregenwaldgebiete des Landes. An einem
gemeinsamen normativen Rahmenkonzept orientiert,

das die Bedeutung der Waldnutzung in den lokalen
Lebenssicherungssystemen zugunsten der Nutzung an-
derer Ressourcenund alternativer Einkommensquellen
zuriickdringen mochte, priasentieren die Autorlnnen
des Bandes vertiefende Erkenntnisse zu einzelnen Teil-
aspekten der umweltbezogenen Lebenssicherungs-
systeme und den vorherrschenden Rahmenbedingun-
gen. Als wichtigste Strategien zur Verséhnung der
Interessen zur Erhaltung der Biodiversitdt einerseits
mitden lokalen Ressourcennutzungsinteressen im Rah-
men landlicher Livelihoods andererseits werden parti-
zipatives Waldmanagement, die Entwicklungalternativer
Einkommensquellen (z.B. durch Klein- und Kleinst-
unternehmertum) sowie die Erhohung der landwirt-
schaftlichen Produktivitit genannt. Die auf Nordwest-
Kenia bezogenen Beitrige aus dem BIOTA East Pro-
jekt werden erginzt durch Erfahrungsberichte aus der
Entwicklungspraxis, die in partizipativen Waldma-
nagementprojekten im subsaharischen Afrika sowie
in Lateinamerika gewonnen wurden. Das im Titel
gegebene Versprechen, rurale Livelihoods mit der
Erhaltung der Artenvielfalt zu vereinbaren, 16sen die
qualitativ recht heterogenen Einzelbeitrdge nur be-
dingt ein. Die Einzelbeitrage liefern zwar — und hier
liegt die Stirke des Sammelbandes — detaillierte und
aufintensiver empirischer Forschung basierende de-
skriptive Darstellungen und im besten Falle fundierte
strukturelle Analysen der Livelihood-Systeme der
Waldsaumbewohner, bleiben aber bei Vorschligen
fiir eine Auss6hnung von menschlichen Nutzungs-
anspriichen mit dem Schutz der Artenvielfalt vage und
lassen Fragen ihrer praktischen Umsetzbarkeit und
Machbarkeit weitgehend offen. Der Sammelband leis-
tet einen Beitrag zur Debatte um die Vereinbarkeit
von Okologie mit Okonomie in Form konkreter regio-
naler Fallbeispiele, nichtjedoch in Form theoretisch-
konzeptioneller Innovationen. Der Sammelband diirf-
te seine LeserInnen vor allem unter Spezialisten fiir
WaldschutzgebietsmaBnahmen finden. Wer grundsitz-
liche, theoretisch-konzeptionelle Beitriige zur Debatte
um Ressourcennutzung und Ressourcenschutz er-
wartet, wird in diesem Band kaum fiindig werden. Mit
raumplanerischer Praxisversessenheit werden zudem
ethische globale Fragen, wie die nach der Legitimitit
externer umweltpolitischer Eingriffe in lokale Lebens-
zusammenhinge und nach den Profiteuren derselben,
leider fast vollig ausgeklammert.
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