Georg Langenhorst
»Schopfungsfromm?«
Religion im Werk von Hans Magnus Enzensberger

»Zorniger junger Mann«' — Alfred Andersch hatte ihn 1958 mit diesem Etikett versehen und freu-
dig auf dem deutschen literarischen Nachkriegsmarkt begriifit. Und ein »angry young marn« ister
geblieben, auch wenn er im Herbst des Jahres 2005 76 Jahre alt geworden ist. Eine zentrale Figur
der deutschen Kulturszene vor und hinter den Kulissen, réitselhaft dem Zeitgeist immer ein wenig
voraus. Ein scharfer und unverséhnlicher Gesellschaftskritiker in den spéiten 50er Jahren; in den
60ern ein fiithrender Kopf der Neuen Linken, bevor diese sich gesellschaftlich etablierte; in den
70ern ein Vordenker der Alternativbewegungen — wenn es einen Schriftsteller in der Bundesrepu-
blik Deutschland gibt, der ein seismographisches Gespiir fiir aufbrechende gesellschaftliche Ver-
dnderungen hat, dann er, Hans Magnus Enzensberger (*1929). »Ich bin ganz gern asynchron<,
verriet er in einem Interview aus dem Jahre 1979.

Asynchron, dem Mainstream seiner jeweiligen Zeit voraus, Nonkonformitdt als Markenzei-
chen, Verkirperung des deutschen Vorzeigeintellektuellen schiechthin, ein homme de lettres, ein
poeta doctus — sicherlich werden auch solche an ihn geheftete Etiketten dem Menschen Hans
Magnus Enzensberger immer nur zum Teil gerecht. Ein Lyriker, Dramatiker und Horspielautor,
ein politischer Schriftsteller, aber auch ein Kinderbuchautor, der Herausgeber des legenddren
»Kurshuch« und Verleger der »Anderen Bibliothek«, ein Ubersetzer und Kritiker, ein Romancier ...
er ldsst sich nicht in leicht fassliche Schablonen pressen, der vielfach ausgezeichnete Biichner-
Preistriiger des Jahres 1963. Viele Aspekte von Biographie und Werk dieser schillernden Person-
lichkeit wurden erforscht. Nur eines blieb bislang seltsam unbeleuchtet: die religidse Dimension.
Betriebsblindheit der Mehrzahl in Kritik und Literaturwissenschaft? Ideologisch bestimmte
Ausblendung? Anlass genug jedenfalls, Enzensbergers Werk unter dieser Perspektive néher zu
untersuchen, im Bewusstsein, im Lichte dieses Scheinwerfers hier zentrale andere Aspekte in den
Schatten tauchen zu milssen.

1. Religion bei Enzensberger? Spurensuche
Enzensberger wichst in einem katholisch-

geniibersteht. Zwar steht diese Welt des

Katholizismus spiter fiir ihn fiir konservativ-
¢ nmach unverbrauchter, provokativer, zu neuen

biirgerliche Provinzialidt, welche Tiefenspu-

ren sie aber vor allem in der Vermittlung der
strenggldubigen und frommen Mutter lang- |
fristig hinterldsst, ist noch nicht genauer
untersucht worden. Fest steht, dass sich der :
zornige junge Mann in der Nachkriegszeit ab-
wenden wird von der Welt der ererbten Reli- :
gion, auch wenn er seine literaturwissen- :
schaftliche Dissertation in Erlangen 1955 :
¢ Verbindung damit auch Phasen intensiver in-
schen Rekonvertit Clemens Brentano widmen |
sollte. Institutionalisierte Religion steht fort- :

ausgerechnet dem spitromantischen katholi-

¢ an fiir eine {iberkommene Phase, ihre Ange-
: bote haben mit den Fragen der Gegenwart
Kleinbiirgerlichen Elternhaus auf, das den :
Nationalsozialisten weitgehend kritisch ge- :
i Brecht* - vor allem als Sprachfundus, als

nichts mehr zu tun. Beerbbar ist sie — wie bei
den zwei grofen Vorbildern Heine®* und

Quelle fiir kreative Anst6Be auf der Suche

Sinnkonstellationen transformierter Sprache.
So ziehen sich biblische Motive (vor allem:
Sintflut und Apokalypse) und kirchlich-tradi-
tionelle Sprachspuren (etwa: Hymnus, Lita-
nei) quer durch sein Werk.

Doch nicht diesen allgemeinen Sprachspu-
ren soll unsere Aufmerksamkeit gelten. Span-
nend zu beobachten ist vor allem, dass es in

haltlicher Beschiftigung mit den Fragen von
Religion und Philosophie im Werk Enzensber-
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gers gibt. Vor allem das »Spatwerke, die Lyrik |

der letzten 10 Jahre ist zentral von diesem Zug | . - .
gepragt. Thm soll unser Hauptaugenmerk ; Der breit belegte Einsatz von Himmelsmeta-
. i s .
gelten. Weitgehend unbemerkt gab es freilich | phorll: . 1rr113W(zlrkij ondEnzensbgrge{/beglllnnt
bereits zuvor eine kurze Phase in Enzensber- f:rncelu m; an »Ga?j. esssplzla ¢ e«(.; or arem
gers Frihwerk, welche die spitere Hinwen- i h epq angen 12 e.lc 1zy ‘us_» _ew1rnmer
dung vorausnimmt und bis hin in die Form- : u1_1d Firmament«? wird dabei mit Bildern des
und Sprachwah! einen Bogen iiber 35 Jahre Hlmmels ggspleit. Der Gf:dlchtsprecher st_ellt
schligt. In einem kaum rezipierten Aufsatzim 31(:}11 \;:).r ZJS Je]rln and, der Sldfq Zluntesr dflm Hlml;
»Merkur« hatte Kurt Oppens 1963 von einem ! mel ain ulrcb zwan_gt« alf( ;:r' uche rflz;c
»pessimistischen Deismus« im Werk Enzens- »etwas zu loben mit starker SUmMmME au: &r-
bergers geschrieben. Als »Eremdbratler der den«. Als- solcher beschreibt er zunédchst lang
Schopfung« kniipfe er an der »via negationis }mclll brel(t; da_s Elend (li)er We} t dalshtauserclid;
als einen Weg zu Gott« an. Denn tatsdchlich: } aches »Gewimmer«. Dann Jecoci wence

vor allem im Gedichtband »Landessprache«®
von 1960 findet sich — so Enzensbergers Bio-

tenz Gottes Abschied genommen hat. Die

welcher die religitsen Sprachformen beerbt

fiirchtet sich nicht«®...

Hintergrund gedringt. Erst mit dem Gedicht-

band »Kioske (1995) erhalten sie neue Be-
deutung, die fortan standig zunimmt. Die An- ;| gerade so kann man ihn loben, nicht im Sin-
kniipfungen und Verbindungen (iber die : ne zynischer Absage, sondern ehrfiirchtigen
Jahre hinweg werden im Blick auf eine zentra- | Staunens vor einem Firmament, das so ist,
le Bildwelt deutlich, die zunéchst niher be-
trachtet werden soll: die Rede vom Himmel. :
Hier wird eindriicklich deutlich, dass es — so i
Enzensberger einmal selbst - in seinem Werk
mitunter »eine Kontinuitit« gibt, »von der ich !
! Das wird vor allem in seinen beiden bis dato

gar nichts ahnte«!°,

2, Sehnsuchts-Chiffre »Himmel«

sich sein Blick nach oben und das Gedicht er-
hilt seine Spannung aus dieser Konfrontation

graph Jorg Lau viel spiter im Jahre 1999 —ein | von »oben« und »unten«.
»nicht unbetrichtlicher Bodensatz von Theo- | Euch zulich
<2 I . e . : Euch zulieb,
logie«”. Einer Theologie freilich, die von der | die wir sein werden, wende ich meinen Blick

Annahme der als sicher vorausgesetzten Exis- | ;4 betrachte was uns nicht betrachtet,

i geschweige denn wimmert:
Sehnsucht nach Erldsung, nach Affirmation :

ist geblieben, der Blick geht hinauf in den Das keinen Namen hat, das sich nicht Firmament

Himmel, kehrt sich aber ohne Antwort auf die ;

Erde zuriick. »Die Schépfung nimmt nicht |

mehr/von uns Notiz, heiflt es resignierend i aus dem die Zahlen entspringen, ihn,

in dem Gedicht »Ich, der Prisident und die l(‘ei? Ding, keine Seele, ihn
Biber«. So bleibt eine »Ode an Niemandg, in den Hi mmel,

i der am Himmel ist und sonst nichts,
und weitergefiihrt werden, gerichtet jedoch :

eben an »Niemand«. So wird zwar noch ein- 1
mal ein Schopfungslob angestimmt, doch es | denichbetrachte,
triagt den ironischen Titel »Ehre sei der Selle- :

rie«t »Gepriesen sei die friedliche Milch,/ { (.-

Ruhm dem Uhu, er wei wie er heift/und : ichlobe den Himmel.

das Firmament.

nennt,
das Firmament, den zahllosen Himmel,

den ich betrachte,
der mich nicht betrachtet,

ich lobe

Derartige Reflexionen werden in den fol- | Der Himmel ist Ieer gerdumt: Da ist niemand,

genden Jahren und Jahrzehnten in den : den wir sehen oder der uns sieht; dieser Him-

¢ mel ist nur er selbst »und sonst nichts«, Doch

{iberraschender Gegenzug: Trotzdem und

wie es ist.

Knapp vierzig Jahre spiter nimmt Enzens-
berger die von ihm als Dreiffigjdhrigemn ge-
legten Spuren wieder auf, dndert ihre Sinn-
gebung jedoch um entscheidende Nuancen.
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letzten Gedichtbinden deutlich, die einer- :
seits als »Meditationen« verfasst sind, ande-

rerseits dazu erneut bewusst das weite Feld
der Himmelsmetaphorik schon in den Titel

Geschichte der Wolken« (2003). Wenige Passa-

fiir stehen sie, die Wolken?

So wie sie auftauchen, tiber Nacht

Qder aus heiterem Himmel,

kann man kaum behaupten, dass sie geboren
werden.

(...

Gegen Stress, Kummer, Eifersucht, Depression

Empfiehlt sich die Betrachtung der Wolken.

..

Ja, es empfiehlt sich, bei Miidigkeit, Wut und
Verzweiflung, die Augen

gen Himmel zu wenden.

(..

Eine Spezies,

verginglich, doch dlter als unsereiner.

Nur dass sie uns tiberleben wird

um ein paar Millionen Jahre

hin oder her, steht fest.

Méglichkeit von Transzendenz.

3. Schipfungsdank

Von der 1960 von Enzensberger benannten
Sehnsucht »etwas zu loben« war oben schon |
die Rede. Doch mehr als Lob ist der Dank. :

Niemand mehr da, dem man noch Oden wid-
men kann. Nur »Sellerie« und »Uhu« als

: Adressat von Ehrbezeugung. Doch wer oder
i was nimmt Dank entgegen, Dank fiir ein im
aufnehmen: »Leichter als Luft (1999); »Die

Riickblick betrachtet eben doch auch ver-

¢ danktes Leben? Dieser Frage widmet sich ein
gen aus dem diesem letzten Band den Titel
gebenden Zyklus® sollen die Art dieser medi- !
tativ-lyrischen Besinnung verdeutlichen. Wo-
i Empfiinger unbekannt -
: Retour al'expéditeur

Schliisselgedicht aus der 1995 erschienenen
Gedichtsammlung »Kiosk«!*.

! Vielen Dank fiir die Wolken.

¢ Vielen Dank fiir das Wohltemperierte Klavier

! und, warum nicht, fiir die warmen Winterstiefel.
i Vielen Dank fiir mein senderbares Gehirn

: und fiir allerhand andre verborgne Organe,

¢ fiir die Luft, und natiirlich fiir den Bordeaux.

i Herzlichen Dank dafiir, dass mir das Feuerzeug

nicht ausgeht,

und die Begierde, und das Bedauern, das

instindige Bedauern.

! Vielen Dank fiir die vier Jahreszeiten,

i fiir die Zahl e und fiir das Koffein,

i und natiirlich fiir die Erdbeeren auf dem Teller,
: gemalt von Chardin, sowie fiir den Schlaf,

¢ fiir den Schlaf ganz besonders,

i und, damit ich es nicht vergesse,

¢ fiir den Anfang und das Ende

i und die paar Minuten dazwischen

Der meditierende Blick zu den Wolken wird . ‘
zum Nachdenken {iber Verginglichkeit, meinetwegen fiir die Withiméduse drauRen
gleichzeitig aber auch zur Relativierung des

Alltags. Es »empfiehlt sich, die Augen gen ;

Himmel zu wenden« — das ist zunichst als : Was ist das fir ein Gedichttext, was fir

wristlicher, heilender und demiitiger Blickauf : il »Dankgebet von geddmpfter Hymnik«?

die Wolken ganz materialistisch-irdisch zu : Doch das Zeugnis einer zynisch-ironischen

verstehen. In der Metaphorik schwingt jedoch Zuriickweisung des christlichen Dankgebets,

eine Anspielung auf die alte religiose Dimen- | ein Sich-Lustig-Machen iiber naive Glaubige,

sion der Himmelsrede mit, chne eindeutig die in der langst durchschauten und {iberhol-

oder aufgelsst zu werden, Die Rede vom Him- i ten ltusion verharren, zu Gott zu beten? Eine

mel findet ihren Ort auch hier nicht im : solche Lesart des Gedichts scheint mir weder

Kontext eines — unwiederbringlich verloren : dem Text noch seinem Verfasser gerecht zu

gegangenen — personalen Gottesglaubens { werden. Tatsdchlich handelt es sich bei die-

wohl aber neu im Kontext eines ernsthaften i sem Gedicht um ein ironisches literarisches

und sehnsuchtsvollen Nachdenkens iiber die Spiel mit deli Tradition des - fast schon kind-
i lich strukturierten — Dankgehetes, doch han-
i delt es sich um eine Ironie, die das Gesagte
i einerseits hinterfragt, andererseits aber beste-

! hen lisst. Von dieser Doppelbddigkeit lebt der

insténdigen Dank,

im Garten auch.

Text. Indem Enzensberger sein lyrisches Ich
einerseits all das aufzihlen l4sst, was sein ein-
faches Alltagsleben lebenswert macht — Mu-
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sik, Wein, Kaffee, Tabak, Kunst, den Korper, |
das Leben, den Schlaf: andererseits aber auch
das anfiihrt, was eher zufillig zu diesem All-
tag gehort ~ Wolken, Luft, die Withimause —
schlieRt er sich scheinbar der Klassischen Ge-
betstradition des Schopfungs- und darin des i
Schopferlcbs an. Uber den quasi miindlichen
Duktus durch die Einfiigung von Sprachfiill-
seln wie »warum nichte, »und natiirliche, »da-
mit ich es nicht vergesse«, »meinetwegen« |
wird der Eindruck von Spontaneitit und Au- |
thentizitit erweckt. Gerade dieser Sprachduk-
tus kniipft direkt an »Ehre sei der Sellerie«an
von 1960. Auch dort heiBt es beispielsweise: !
»der Dotter, das Brom, warum nicht,/und |
i wie Gott in Frankreich«, auf das mit dem Bor-

meinetwegen der Blitz, ja«.

Diese literarische Ankniipfung an spontan |
formulierte Sprechsprache erfolgt jedoch hier :
wie dort mit genau kalkulierter Strategie. Tat-
sichlich ist das Gedicht ganz bewusst durch-
komponiert, orientiert an der Steigerung vom
svielen Danke« iiber den »herzlichen Dank« |
zum abschlieBenden »instindigen Danke. Die
doppelbsdige Uberschrift sowie einzelne !
Textverweise im Gedicht sorgen dafiir, dass
die Tradition des Gebets gleichzeitig bestdtigt
i wenn diese Annahme durch die Riickweisung
den aus dem wie zufilligen Duktus der auf- ; nicht bestitigt wird. Der Kontakt ist auf die-
gerufenen Topoi durch unterstreichende
Wiederholung herausgehoben: das »Bedau-
ern« sowie der »Schlaf«. Die nicht naher er- ;
lduterte Kategorie des »instindigen Bedau- !
erns« sprengt die betrachteten Gegenstinde
der Dingwelt oder der sinnlichen Wahrneh- !
mung. Und der Schiaf - traditionell ein Motiv, |
das immer auch die Assoziation von »Tod« :
aufrufen kann — macht die Wahrnehmung der |
aufgezihlten Topoi gerade unmdéglich. Die { Danken »aufrechterhalten bleibt, ohne sich
Zeit zwischen »Anfang und Ende« - emeut ein |
Verweis auf christliche Sprachtradition — ist ;
also keineswegs nur von leichthin sinnlich ge-
nossener Lebensfreude gepriigt, sondern von |
Reflexion auf ihre Bedingungen und Grenzen. :
Der Dank fiir Bedauern und Schlaf nimmt :
dem Gedicht den scheinbar leichten oder gar |
oberflichlichen Ton, bestitigt so eher die Tra-
; fungsfromme"”. Eine Spiritualitit der Schip-

wie zuriickgewiesen wird. Zwei Begriffe wer-

dition des christlichen Gebets.

Zuriickgewiesen oder zumindest in Frage
gestellt wird diese Tradition jedoch durch den ¢

zweiteiligen Titel des Gedichts. Der Empfan-
ger - im Klassischen Dankgebet Gott — ist un-
bekannt. Genau zu beachten: Unbekannt
steht hier, nicht etwa: nicht existent. Auch
heilt es nicht mehr »Ode an Niemand«, wie
noch 1960. Das Gedicht von 1995 ist viel offe-
ner: »Empfinger unbekannt«. Der Dichter
greift dabei die Sprachfloskeln des Postwe-
sens auf. Denn was passiert mit Briefsendun-
gen, deren Empfinger unbekannt jst? - Sie
werden zuriickgeschickt an den Absender, ge-
nau das unterstreicht der auf Franzosisch an-
gefiigte Untertitel. Warum auf Franzésisch? —
Ist das eine Anspielung auf die im Gedichttext
geschilderten Bedingungen eines »Lebens

deaux und dem Bild des franzésischen Still-
lebenmalers Jean-Baptist Siméon Chardin
(1699-1779) zusétzlich angespielt wird? Die
Frage bleibt ungeklart.

Entscheidend: Das Gesprochene wird
durch die Uberschrift vom vermeintlichen
Dialog zum Monolog, bleibt aber auch so sag-
bar. Der aus dem Religitsen entlehnte Gestus
der Dankbarkeit kann ausgesagt werden aus
der Annahme, es gibe den Empfinger, selbst

sem Weg nicht herstellbar, das scheint gewiss.
Moglicherweise verbirgt sich in dieser Dop-
pelbddigkeit sogar die Sehnsucht, es gibe den
Adressaten doch und er lieBe sich vielleicht ja
doch, wenn auch auf andere, uns unbekannte
Weise erreichen? Das poetische Verfahren
Enzensbergers lebt jedenfalls - so Rainer Na-
gele ganz zu Recht — »von der Spannung, die
entsteht, wo der Anspruch auf Loben« und

dem zu entziehen, was ihm den Weg ver-
stellt«™®.

Enzensbergers Biograph Jorg Lau erkennt
gerade auch im Blick auf dieses Gedicht ein
nzbgerndes Gedffnetsein« fiir »letzte Dinge
und letzte Fragen«. Enzensberger sel zwar
sunglaubig geblieben«, aber »fromm ist er
gleichwohl geworden, weltfromm, schop-

fungsfrommigkeit, die nichts mit einer perso-
nalen Gottesvorstellung der abrahamitischen
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Religionen gemein haben muss? Darauf weist |

auch die - zunichst ritselhafte —»Zahl e« hin,

funktion. Verschiedenartigste Abldufe in der

Natur fithren immer wieder auf gerade diese
Zahl zuriick. In Forschungen Mitte der 90er
Jahre hat man herausgefunden, dass bei nur i
geringsten Abweichungen von diesem Zah-
lenwert die Grundabliufe des Lebens unmég-
lich wiren ... Schépfungsfrommigkeit ange- :
sichts der Riitsel der Natur, die vor uns da war !
. Geschichte der Wolken« genannt, in der Gott

Ist es erlaubt, Ausfithrungen von Enzens- |
berger aus dem Jahre 2001, die einem Nachruf
auf den Freund und Wegbegleiter Karl Mar- !
¢ Unterhaltungen«?* aus diesem letzten Ge-

und uns tiberleben wird?

kus Michel entnommen sind, auch implizit

als eine Selbstaussage zu deuten, wenn er
schreibt: »Nur ein Aufkldrer kann vielleicht er- |
messen, wie unwiderstehlich die Religion im :
Zeitalter ihrer Sikularisierung geblieben ist, !
und nur ein Ungldubiger weiB zu wiirdigen, :
wie tief das Bediirfnis, zu glauben, in der }

i »Wohl dem, der nicht wandelt

Moderne wurzelt.«#® Unwiderstehlichkeit der { im Rat der Gottlosen...«

Religion; Bediirfnis zu glauben, gerade auch
fiir »Aufklirer und Ungldubige« — sind das { Lo cion des Lebens.. .«

mdégliche Deuteschliissel fiir das Gedicht? Da : peinlicher Ausrutscher!

es nicht darum gehen darf, Enzensberger in- | Alle Verhiltnisse gilt fon
. . . S erhiltnisse gilt es umzuwerfen,
tentionswidrig zu vereinnahmen, belassen © in denen der Mensch

wir es mit Andeutungen von Moglichkeiten i ein erniedrigtes Wesen ist ..«

i Alles gihnt, geniert sich, lacht.
fliese neue und gleichzeitig alte Dirr}.ension Dagegen Genome nach Ma&,
im Werk Enzensbergers weitgehend tiberse-  ynsterblichkeit auf der Festplatte -
hen. Und wo diese Wendung zu »einer Art :
gottlosen Theologie«® (Ulrich Greiner inder § -\ o0 con
ZEIT) bemerkt wurde, da rief sie Verwirrung | gass manche der Ewiggestrigen
hervor: »Ja, darf er denn das2«, fragt Joachim

¢ noch ein paar Fragen haben.

und Fragezeichen. Die Kritik jedenfalls hat

Kaiser in der Siiddeutschen Zeitung.

4. Wider das Religionstabu

Dass sich Enzensberger selbst zumindest den
Fragen der Religion, ja sogar der Theologie !
neu zuwendet, wird jedoch offensichtlich. :
»wWom Leben nach dem Tode« kann nun ein |
i Bundesrepublik zu agitieren. Doch was be-

Gedicht im Band »Kiosk« betitelt sein, ein an-

deres »Die Grablegung«. »Gnade« wird als

sauch so ein Fremdwaort« aufgerufen, »selten

¢ zu héren«, und »ein wenig Grazie wére mir
die ja in den Kanon der Dankesgriinde aufge- !
nommen wird. Diese, die eulersche Zahl mit |
dem Wert 2,718..., ist die Basis der natiir- :
lichen Logarithmen und der Exponential- :
{ Theologie«? heifit ein Gedicht aus dem Band

schon genug«?. In keinem Fall handelt es sich
dabei jedoch um eine Riickkehr zu christ-
lichen Vorstellungen. Wohl aber um neue
strukturelle Parallelen. »Wissenschaftliche

»Leichter als Lufts, in dem die Nichtigkeit un-
serer Existenz geschildert wird, wir, vor Gott
nur eine »Probex, »schlieRlich nicht die Einzi-
gen«, wamndglich »hitten wir thn interessiert«,
doch leider: »Er hat uns verschlafen.« »Kleine
Theodizee« wird ein gleicherart ironisches
Gedicht aus dem letzten Gedichtband »Die

sich »beleidigt« von den Menschen abwendet
angesichts unseres Gebaren auf Erden.

Das Gedicht »Immer kleiner werdende
dichtband kann als Beispieltext fiir neue An-
niherungen und bleibende Distanz fungie-

remn:

Immer kleiner werdende Unterhaltungen

Man wechselt taktvoll das Thema.

0 Wissenschalft! Ecstasy! Euthanasie!

unter den Jiingeren

i Seinem Selbstverstindnis gemiR war Enzens-
i berger schon immer ein Kritiker des jeweils

vorherrschenden Zeitgeistes. In den »Nach-
kriegsjahrens, in den 60er und 70er Jahren
hieB das fiir ihn, als »Linker« gegen den in sei-
nen Augen konservativ-restaurativen Kurs der

stimmt jetzt, im ersten Jahrzehnt des 21. Jahr-
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hunderts »den Zeitgeist«? In der vierten Vers- :
gruppe benennt Enzensberger den »Zeit-
Un-Geist«. Fuphorisch heraufbeschworene
Zauberworter — deren hymnische Erhshung !
durch die Ausrufezeichen und das exklama-
tive »o« stilistisch herausgehoben werden — |
wie »Genomes, »Festplatte«, »Wissenschafts, ! . . .
»Ecstasy« und »Euthanasie« rufen in der Post- 5. Didaktische Perspektiven
moderne jene Werte auf, die dominieren, die
»in« sind. Uberhaupt, die mediengesteuerte :
und marktinszenierte Unterscheidung in »in«
und »out« prigt nicht nur unsere Zeit, son- { 1957 in den ersten Gedichtband »Verteidigung
dern auch dieses Gedicht. Die ersten drei i der Wolfe« das Gedicht »Ins Lesebuch fiir die
Versgruppen rufen ndmlich Stimmen und Po-
sitionen auf, die »out« sind — Stimmen, die :
Gott ins Spiel bringen, und Uberlegungen, |
wie man gottgemiR leben konne; Stimmen,
die nach dem Sinn des Lebens fragen; Stim- :
men, die den politischen Kampf fiir gerechte
Verhiltnisse einfordern. Heutige Rede von |
Gott, Sinn und Gerechtigkeit — nichts als Pein-
! Frage sein, wie man heute iiberhaupt noch

lichkeit, Tabubruch, Anlass zu Heiterkeit!

Die ersten vier Versgruppen versuchen, in
diesen vier Skizzen den Zeitgeist der — so ja i
der Titel - »immer kleiner werdenden Unter-
haltungen« einzufangen. Die letzte Vers- !
gruppe sprengt diesen Duktus auf, indem sie
einen wertenden persdnlichen Kommentar ; kann man etwa den Sonnengesang des Fran-
anfiigt: Auf welche Seite stellt sich der Ge-
dichtsprecher? Auf die Seite derjenigen, die !
die »alten Werte« zumindest als Frage im Be-
wusstsein halten. Auf die Seite der »Ewigges- | che, Gottesbeziehung, Sprechhaltung? Wel-
trigen«, aber eben unter die Jiingeren! Auf die |

Seite derjenigen, die dem »Rat der Gottlosen«
i nes kreatives Schreiben zur Frage nach ver-

nicht folgen!

Aufschlussreich, wie Enzensberger hier die |

Dimension »Gott« ins Spiel bringt: Stilistisch !

in ironischer Brechung, denn zitiert wird in i gionsdidaktische Gewinndimensionen be-

Anlehnung an den Er6ffnungsvers von Psalm : nannt®, die durch den Einsatz literarischer

1 der Ton des traditionellen Kirchenliedes in i Texte im Religionsunterricht mdglich werden.

antiquierter Sprachform »wohl dem« Und Uberpriifen wir in knapper Benennung diese

keine positive Setzung »Wohl denen, die da ! Dimensionen im Blick auf das gewéhlte Ge-
wandeln« wie etwa in dem gleichanlautenden | dicht. Jede Dimension kann - je nach didakti-
Kirchenlied von Cornelius Becker und Hein- | scher Zielorientierung — im Unterricht be-
rich Schiitz aus dem 17 Jahrhundert. Sondern
in indirekter, doppelt verneinender Schach- !
telstruktur: »Nicht wandeln im Rat der Gott- :
losen«. Derart gebrochen wird dennoch i

deutlich, dass der Gedichtsprecher jenen !

sympathisch zugeneigt ist, die die Rede von
Gott und seinen Ratschligen positiv in den
gesellschaftlichen Diskurs einbringen, allen
Verlachungen, allen Marginalisierungen, al-
lem Zeitgeist zum Trotz.

Texte von Enzensberger im Religionsunter-
richt? Kann man sie, darf man sie »didaktisie-
ren«? Ausgerechnet Texte von dem Autor, der

Oberstufe«? aufnahm, beginnend mit den
Worten: »Lies keine Oden, mein Sohn, lies
Fahrpline:/sie sind genauer«? Vor allem jene
Texte, die sich vorsichtig und doppelbédig der
Transzendenz Sffnen, bieten im Religions-
unterricht Chancen jenseits falscher Verein-
nahmung.

Thr didaktischer Ort kann zum einen die

von Gott, zu Gott reden kann. Zum anderen
kreisen die Texte inhaltlich vor allem um die
Fragen nach Schopfung, Sinn und Ende des
Lebens und Verganglichkeit. Exemplarisch
herausgegriffen: In einer Gegeniiberstellung

ziskus als herausragendes Beispiel des klassi-
schen Schopfungslobes neben »Empfanger
unbekannt« stellen. Was unterscheidet Spra-

cher Text spricht heutige Schiilerlnnen mehr
an? Welchen wiihlen sie als Folie fiir ein eige-

danktem Leben?
Mehrfach habe ich allgemein fiinf reli-

sonders betont werden.

o Textspiegelung: Enzensbergers Gedicht
fordert und ermdéglicht eine kritische
Riickbesinnung auf die christliche Tradi-
tion des personlichen Dankgebets ein. Wel-
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che Dankgebete haben im Raum von Kind- |

heit, Jugend, Erwachsenenwelt Platz?

Sprachsensibilisierung: Auf sprachlicher
Ebene provoziert das Gedicht die Riick- i
fragen an den sprachlich-pragmatischen :
Charakter der Gebetssprache: Sprechen |
Christen Gebete tatsichlich wie Dialog-
angebote? Sprechen sie Monologe in der :
subjektiven Gewissheit oder Hoffnung, ge- !
hort zu werden, auch wenn keine direkte
Antwort auf gleicher Ebene zu erwarten i
ist? Oder handelt es sich bei Gebeten
um hoffnungsvoll-sehnsiichtig formulierte !
menschliche Selbstreflexionen vor dem |
Horizont von Transzendenz? Mit welcher :
Sicherheit, welcher Sehnsucht sprechen |
wir von Gott und zu Gott? Gibt es eine eige- |
ne Grammatik religidser Hoffnungsspra- |

che?

Erfahrungserweiterung: Hinter der Textge-
stalt lisst sich die Erfahrungsebene eines |
begiiterten, dlteren, doch wohl auch minn-
lichen Bildungsbiirgers erkennen, der sein
Leben reflektiert. In dieser Erfahrungswelt :
hat das klassische Dankgebet an einen per- |
sonal verstandenen Gott — durchaus repré- :
sentativ fiir breite Teile der Bevolkerung — !
keinen Platz mehr. Passt das in unsere ei- :
genen, bei Verwandten, Bekannten, Kolle-
gen, Freunden beobachtete Erfahrungswel-

ten?

Wirklichkeitserschliefung: Auch wenn das |
klassische Dankgebet keinen Platz mehr
hat, bleibt fiir viele Menschen sehr wohl !
ein Gefiihl der unspezifischen Dankbarkeit ;
fii heimatung und ge- !
linrg}zl;lf?izrmun]igs;e‘;onUied dieses [?Ieiber,lgde {10 Hanjo Kesting, Gesprach mit Hans Magnus Enzens-
Gefiihl von Verdankthgit braucht offen- 11 Vgl. Georg Langenhorst, »Veruntreute, »versiegelte,
sichtlich Formen der AuBerung, der ex- :
pliziten Benennung, der - im weitesten !
Sinne — spirituellen Vertiefung. Das pro-

. . X 1 12 Hans Magnus Enzensberger, Landessprache {vgl.
duktiv beerbte Sprachmuster fiir diese : 9 g P ve

AuRerung bleibt interessanterweise das
christliche Dankgebet.

Moglichkeitsandeutung: SchlieBlich lebt
das Gedicht VOI} der Spam}ung,_ .eu_le 15 Henning Ziebritzki, Vielen Dank fiir mein sonderbares
Sprachform zu wihlen, die gleichzeitig in :
Frage gestellt, vielleicht sogar zuriickgewie- |

sen wird. Diese ironische Gleichzeitigkeit :

offnet jenen Raum der Sehnsucht, jene ir-

rationale Hoffnung oder wenigstens nicht

ausgeschlossene Méglichkeit, der Adressat
sei vielleicht doch nur unbekannt, es kon-
ne ihn aber sehr wohl geben.

Enzensberger im Religionsunterricht: Hier
kommt eine Sprachebene ins Spiel, die unge-
wohnt, provokativ, herausfordernd ist. Sie
kann neue Anniherungen an Religion und
die Gottesfrage eroffnen, oder - wie es in dem
Gedicht »Tagesordnung«?” von 1999 heifit -
helfen zu »ritseln«, »warum Gott die Men-
schen niemals/in Ruhe lisst, umgekehrt auch
nicht.«
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Seismograph o

Es gehirt zum Wesen des Kiinstlers, dass er die seine Existenz beriihrenden Stromungen und Pha-
nomene seismographisch aufnimmt. Dass er ihr Walten erfasst und ihre Bedeutung friiher erahnt als
andere. Dass er daher auch das Bedrohliche an den Verinderungen der Natur erkennt, wenn nicht gar
physisch erlebt und, bewusst oder unbewusst, mit all seinen Sinnen verarbeitet. Kiinstler ist nicht nur,
wer sich mitteilt, sondern auch der, dem es sich mitteilt.

Wolfgang Hildesheimer, Der Kiinstler und die Endzeit (1986)



