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Christopher Schliephake

Historische Okologie(n) der Antike — Theorien, Fallbeispiele,
Perspektiven

Der folgende Beitrag stellt die ,,Environmental Humanities aus einer Perspek-
tive vor, die bislang ein Forschungsdesiderat darstellt. Bislang nidmlich wurde
dieses neue Paradigma der geisteswissenschaftlichen Forschung kaum in den
Altertumswissenschaften aufgenommen, obgleich z. T. seit Jahrzehnten Ansitze
rezipiert werden, die in unterschiedlichen Teildisziplinen der ,Environmental
Humanities“, wie etwa der Umweltgeschichte und Umweltphilosophie, dem
Ecocriticism und der Kulturdkologie, entwickelt worden sind.' Umgekehrt ist es
aber auch so, dass die ,,Environmental Humanities seit ihren Anfingen im
Kontext der ,environmental studies“ durch einen hohen Gegenwartsbezug
charakterisiert sind (Heise 2017: 1-2). Das hat zum einen mit ihrer transdiszi-
pliniren Ausrichtung zu tun, die in besonderem Mafle an einer Zusammenarbeit
mit den Naturwissenschaften interessiert bzw. orientiert ist.

Auf der anderen Seite stellen die ,,Environmental Humanities“ insofern einen
eigenen Ansatz dar, als sie die okologischen Krisenphdnomene und den an-
thropogenen Klimawandel der Gegenwart nicht als rein technologisch bedingte
(und lgsbare) Probleme einordnen. Sie adressieren Fragen der Umweltgerech-
tigkeit, der 8konomischen Ungleichheit und der jeweiligen geschichtlichen
Rahmenbedingungen, die zu dkologischen Krisenerscheinungen - und postu-
lierten L8sungsansitzen - gefiihrt haben. Sie machen deutlich, dass dsthetische
Erfahrungen des Geschichtenerzihlens fiir Umweltwahrnehmung und -verhalten
unerlisslich sind und fordern ein historisch begriindetes, ethisch reflektiertes
Herangehen an die Umweltprobleme unserer Zeit.

Dieser Gegenwartsbezug hat aber zugleich die Tendenz, eine Engfiihrung des
thematischen Zuschnitts bzw. des Betrachtungshorizonts auf das sog. ,,Anthro-
pozin“ zu unternehmen. Keiner der einschligigen Sammelbinde, die in den
letzten Jahren vermehrt in der anglo-amerikanischen Verlagslandschaft als

1 Eine Ausnahme, bezogen auf Ecocriticism und Kulturokologie stellt Schliephake (2017) dar.
Zum Paradigma der ,Environmental Humanities* und dem Platz der Altertumswissen-
schaften in ihm auch Schliephake (2020a).
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Einfithrung in die ,Environmental Humanities® erschienen sind, enthilt einen
Aufsatz zur Vormoderne (Garrard 2014; Heise et al. 2017; Zapf 2016).” Freilich ist
dies v.a. der Dringlichkeit und der Dynamik der gegenwirtigen &kologischen
Krise geschuldet. Umgekehrt ist es aber auch so, dass die historische Orientie-
rung, die von den ,Environmental Humanities“ zumindest nominell als ein
Kernpunkt stark gemacht wird, der in die gegenwirtigen Debatten zu Umwelt-
problemen eingespeist werden kann, in Theorie und Praxis des eigenen Feldes
unterreprisentiert ist - und das, obwohl zentrale Theoreme, Themen und Me-
thoden eine eigene Tradition und Ideengeschichte widerspiegeln, die bis in die
Antike zuriickreicht.

Ziel des vorliegenden Beitrags ist es dementsprechend, die in diesem Band
verfolgte Orientierung an einer kulturellen, einer politischen sowie einer mate-
riellen Okologie um die Dimension einer historischen Okologie zu erweitern.
Damit in Zukunft aktuelle umweltorientierte Ansitze in den Altertumswissen-
schaften eine stirkere Anbindung an die ,,Environmental Humanities“ unter-
nehmen kénnen, soll in einem folgenden ersten Teil versucht werden, Ansitze
einer 6kologisch orientierten althistorischen Forschung zusammenzutragen und
sie auf ihr Potential fiir einen verstirkten Dialog mit den ,,Environmental Hu-
manities“ hin zu befragen. In einem zweiten Teil soll an einem Forschungsbei-
spiel illustriert werden, wie eine historische Okologie der Antike aussehen kann
und welche Perspektiven fiir weitere Untersuchungen sie bietet - und zwar de-
zidiert in einem Kontext, der Gegenwart und Zukunft der ,,Environmental Hu-
manities“ gleichermaflen im Blick hat.

Der ecological turn

»Okologie“ ist kein antiker Begriff. Er wurde erstmals 1866 von dem Zoologen
Ernst Haeckel geprigt, der von Alexander von Humboldt und dessen syntheti-
schem, mehrere Wissenschaftsdisziplinen seiner Zeit zusammenbringenden
Denken gepragt war (Seidler, Bawa 2016). Traditionellerweise wird der Begriff als
das Studium der funktionalen Wechselbeziehungen zwischen lebenden Orga-
nismen innerhalb ihrer jeweiligen, unbelebten Umgebungen definiert. Als sich
die Okologie Anfang des 20. Jahrhunderts als eine Wissenschaftsdisziplin zu
etablieren beginnt, steht sie einerseits der verwandten Biologie nahe, von der sie
- als einen Schwerpunkt - ein evolutiondres Denken iibernimmt, das untersucht,
wie sich biologische Interaktionsmuster entwickelt haben. Andererseits ist das
Fach Okologie von Anfang an stark in einem urbanen, universitiren Kontext

2 Das gilt im selben MaS fiir die erste einfilhrende Monographie zum Thema (Emmett, Nye
2017). Ein tiefenhistorischer Blick wird hingegen in Parham, Westling (2017) gewshit.
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verwurzelt, wodurch ein Systemdenken in das Fach Einzug hilt, innerhalb dessen
sowohl vom Menschen geschaffene, als auch natiirliche Umwelten in ihrer je-
weiligen Rolle aufscheinen und gleichberechtigt nebeneinanderstehen. Die damit
einhergehende Absicht, die Wechselwirkung zwischen Natur und menschlicher
Gesellschaft zu untersuchen und zu verstehen, ist dabei freilich keineswegs neu -
auf Landwirtschaft und Viehzucht basierende Sozialverbinde mussten schon seit
jeher ein Bewusstsein fiir die Dynamiken sozial-6kologischer Systeme mitbrin-
gen, um {iberlebensfahig zu sein. Was hier im Laufe des 20. Jh. hinzukommt, ist
jedoch ein noch stirkerer tagespolitischer Aspekt, hinter dem gesellschaftliche
Interessenverbiande und Industrie gleichermaflen stehen, sowie neue, so in der
Geschichte bislang nicht bekannte, durch den Menschen geschaffene 6kologische
Risikofaktoren, wie etwa Atomenergie oder chemische Pestizide.

Letztere Entwicklungen sowie der anthropogene Klimawandel haben zwei-
felsohne dazu beigetragen, dass es in den letzten Jahrzehnten - auch innerhalb
der Geisteswissenschaften - einen Trend gab, der Frage mehr Beachtung zu
schenken, wie Menschen anderer Zeiten eigentlich mit 6kologischen Risiken und
Problemen umgingen, wie iiberhaupt der Platz der menschlichen Spezies in-
nerhalb der Biosphire zu deuten ist und wie er ausgedeutet wurde, schliefitich
wie Natur- und Menschheitsgeschichte zusammenhingen. Dies alles sind
Grundfragen des ,ecological turn®, wie sie vermehrt unter interdisziplindrem
Blickwinkel verhandelt werden.

Der ,ecological turn“ zielt ab auf eine Abkehr von soziokulturellem Kon-
struktivismus, Anthropozentrismus und auch von Formen der Geschichtsbe-
trachtung, die die natiirliche Umwelt mit ihren Rohstoffen und nichtmenschli-
chen Lebewesen als blofle Biihne fiir die Handlungen menschlicher Akteure und
deren Institutionen betrachtet. Anders formuliert setzt er anstelle der ,,Kultur®
die ,,Natur*: Er ist dabei aber erstens durch eine Perspektivenverschiebung cha-
rakterisiert, die die soziopolitischen Prozesse menschlicher Organisationsfor-
men als dynamische Bestandteile der wechselseitigen Stoffkreislufe von Oko-
systemen betrachtet und andere, nichtmenschliche Akteure innerhalb histori-
scher Entwicklungen zum Vorschein bringt.

Zweitens verbindet sich mit dem ,ecological turn“ eine Neubewertung der
Rolle der natiirlichen Umwelt fiir die Ausbildung und Ausdrucksformen der
Kultur, aber nicht in dem Sinne ilterer, geodeterministischer Ansitze, sondern
indem die Kultur selbst als eine besondere, evolutiondre Anpassungsleistung der
Menschen betrachtet wird, die es ihnen erméglicht, sich in ihrer jeweiligen
Umwelt zurecht zu finden und die natiirliche Umwelt in ihrem Sinne zu gestalten
oder zumindest auf diese einzuwirken.

Im Kontext der Geschichtswissenschaften sind dabei zwei Aspekte zentral, die
der Okologe Wolfgang Haber (2016: 20-24) als zwei Seiten ein und derselben
Medaille charakterisiert: Auf der einen Seite spricht die wissenschaftliche Oko-
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logie vom sogenannten ,,Umweltkreis“, der die fiir alle Lebewesen notwendigen
natiirlichen Grundgegebenheiten zum Ausdruck bringt. Historisch gewendet
hiangen damit die Fragen nach der ,Nutzung der Natur® sowie nach dem ,,Schutz
vor der Natur® zusammen, d. h. welche Rohstoffe und natiirlichen Lebensraume
haben Menschen vergangener Zeiten genutzt und wie haben sie diese erlangt
bzw. wie haben sie dementsprechend in die Natur eingegriffen? Und wie haben
Menschen bzw. Gesellschaften die eigene Existenz vor Bedrohungen aus der
Natur geschiitzt?

Auf der anderen Seite der Medaille findet sich das, was Haber (2016: 25-29) als
die ,Sonderumwelt“ des Menschen bezeichnet. Damit ist gemeint, dass Men-
schen im Laufe der Evolution dazu tibergangen sind, der Natur eine Steuerung
aufzuzwingen, um sie jeweils eigenen Bediirfnissen und Anspriichen anzupas-
sen. Neben den beiden bereits genannten Aspekten der Nutzung und des
Schutzes kommen, historisch gesehen, hier ,,anthropogene Triebkrifte*ins Spiel,
die die, okologisch gesprochen, besondere ,menschliche Nische“ in der
Biosphire begriinden: niamlich die Suche nach technischen Losungen fiir Pro-
bleme der Lebensfiihrung, die in vielen Bereichen tatsidchlich eine Fortschritts-
geschichte (Medizin, Physik) ist. Und die Riickbindung dieses technologisierten
Umwelthandelns an 6konomische Prozesse, die sie materiell-quantitativ abbil-
den, sowie an qualitative Parameter, die mit dem Wunsch nach mehr Lebens-
qualitdt, aber auch mit dem Streben nach politischer Macht zu tun haben
konnen.

Basierend auf einem solchen Modell kénnen wir den ,.ecological turn® als ein
intellektuelles Unternehmen verstehen, das darauf abzielt, die Menschheitsge-
schichte einerseits an ihre materiellen Rahmenbedingungen riickzubinden, die
sie mit anderen, nichtmenschlichen Lebewesen teilt und von der sie sogar ab-
hingt - das ist die Seite des ,,Umweltkreises“ -; und wir kénnen auf der anderen
Seite analysieren, wie in der Geschichte durch menschliches Handeln neben die
Natur eine kulturelle ,Sonderumwelt* getreten ist, die durch spezifische
menschliche Wertemafstibe sowie politische Machtfragen geprigt und trans-
formiert worden ist.

Dieses Modell ist dabei keineswegs statisch, sondern hchst dynamisch. Es
legt dementsprechend auch vermehrt den Fokus auf historische Erfahrungen des
Ungleichgewichts und Regelwidrigkeiten, die fiir die ,menschliche Nische“
(Herrmann 2013: 87) typisch sind und Riickwirkungen auf die Biosphire ins-
gesamt zeitigen. Wie der Humangeograph Karl Zimmerer festhilt: ,,Historical
time with its emphasis on the irregular periodicity of environmental variations
and ecological functioning has replaced the cyclical time of systems ecology*,
indem sie sich beispielsweise ansieht ,how the irregular temporal variation of
ecological processes and so-called ,site histories‘ structure the foundations of
environmental systems“ (Zimmerer 1994: 110).
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Dieser Ansatz, der auch als sog. ,,New Ecology“ bekannt ist, wird auch in dem
viel rezipierten Buch The Corrupting Sea des Althistorikers Nicholas Purcell und
des Mediavisten Peregrine Horden aus dem Jahre 2000 vertreten. Darin prigen
Horden und Purcell (2000: 49) den Begriff der ,,historical ecology®, die sich, wie
sie es ausdriicken, ,concerns itself with instability, disequilibria and chaotic
fluctuations“. Die beiden Autoren betrachten die vormoderne Umweltgeschichte
als ein engmaschiges Netzwerk aus Mikro-Okologien, die von sich wechselnden
geschichtlichen Szenarien, 6rtlichen Parametern und kulturellen Faktoren ab-
hingen. Horden und Purcell verwenden den Begriff ,,Okologie“, um auf die
Wechselseitigkeit der menschlichen Systeme und der Umweltkreisldufe auf-
merksam zu machen. Allerdings machen sie auch deutlich, dass ihr Ansatz den
Fokus klar auf kulturelle Dynamiken, nicht so sehr auf 6kologische Faktoren legt:

The dynamics and flux of social allegiances and ordered behavior in the Mediterranean
region will defy scientific modelling. Historical ecology, as opposed to other kinds, will
therefore investigate these processes in a different spirit. The study of them may clearly
be enhanced by frequent invocation of the natural ecologist’s terms, procedures and
self-reinventions. But without sustained attention to what is distinctively historical
about the place of humanity within the environment, and particularly to the complexity
of human interaction across large distances, the study of the Mediterranean past will
ultimately not have advanced very far beyond Plato’s simile of the frogs round the pond.
(Horden, Purcell 2000: 49)

Dieses Zitat fasst, wie in einem Brennglas, einige wesentliche Aspekte zusammen,
die nach Horden und Purcell (2000) eine historische Okologie gegeniiber einer
rein auf biologische Aspekte beschrinkte Okologie ausmachen: es geht um jene
historisch geprigten kulturellen und sozialen Muster der Aneignung von Natur
auf der einen und um ihre Kontingenz und Wandelbarkeit auf der anderen Seite,
die von stets fluktuierenden Machtkonstellationen und unterschiedlichen Ak-
teuren abhingen. Was diese Geschichte ,,0kologisch® macht ist, dass die sozio-
politischen Entwicklungen als Teil eines Netzwerkes erscheinen, das sowohl so-
ziale, aber auch natiirliche Aspekte in sich vereint. Der ,ecological turn® ist
dementsprechend durch eine Dialektik gekennzeichnet, die der Umweltphilo-
soph und Kulturwissenschaftler Greg Garrard (2014: 3-5) einmal in dem Chi-
asmus der ,Historisierung der Okologie“ und der ,,Okologisierung der Ge-
schichte® auf den Punkt gebracht hat.

Dieses Begriffspaar aufgreifend, mochte ich im folgenden zweiten Punkt die
Relevanz des ,ecological turn® fiir die Altertumswissenschaften diskutieren. Wie
ich argumentiere, gibt es zwei unterschiedliche Varianten einer dkologischen
Wende, die sich jeweils an Varianten der in diesem Band vorgestellten Ansitze
anlehnen, namlich an eine materielle bzw. eine kulturelle Okologie.
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Der ecological turn in den Altertumswissenschaften

Eine materielle historische Okologie der Antike legt den Schwerpunkt auf die
allgemeine Entwicklung menschlicher Systeme im Austausch mit ihren nicht-
menschlichen, biophysischen Umgebungen. Sie bezieht sich dabei auf neue
Quellentypen und innovative wissenschaftliche Untersuchungsmethoden wie
der historischen Klimaforschung oder der Paldoklimatologie. Sie baut auf groen
Datenmengen (,,big data“) auf und versucht, die Geschichte der menschlichen
Stadtstaaten und Reiche in einen weitgefassten Rahmen einzubinden, in dem
Riickkopplungseffekte zwischen kulturellen und natiirlichen Systemen zentral
sind.

Eine kulturhistorische Okologie der Antike auf der anderen Seite, verwendet
den Begriff der ,,Okologie“ stirker metaphorisch und untersucht, wie die Be-
ziehung zwischen antiken Menschen und ihren Umwelten Niederschlag in den
kulturellen Texten gefunden hat. Indem sie die kognitiven und emotionalen
Aspekte, etwa des Geschichten- oder Mythenerzihlens, untersucht, legt sie offen,
wie zentral Prozesse des Schaffens kultureller Bedeutung dafiir sind, dass sich
Gesellschaften im natiirlichen, geophysikalischen Raum zurechtfinden und
diesen in eine (Kultur)Landschaft verwandeln, sowie &kologisches Wissen ent-
wickeln, das iiber Generationen hinweg weitertradiert werden kann.

Wenn ich beide Ansitze nebeneinanderstelle und diskutiere, dann mochte ich
nicht den Eindruck erwecken, dass sich damit tatsichlich wissenschaftliche Pa-
radigmen verbinden, mit einem einheitlichen theoretischen und methodologi-
schen Riistzeug. Meine Ausfiihrungen sind vielmehr als Beobachtung von gro-
Beren, wahrnehmbaren Trends in den althistorischen Fichern zu begreifen und
als Uberlegung hinsichtlich der Perspektiven, aber auch der Probleme, die sich
daraus ergeben.

Fangen wir mit den Problemen an: Grofle Erzihlungen sind mit der Post-
moderne und durch die cultural turns in Kritik geraten, aus der Mode gekommen
sind sie deswegen aber noch lange nicht. Ansitze der »big history* (Christian
2005) sind ein Musterbeispiel: sie versucht die grofie Erzihlung schlechthin,
indem sie, zumindest von der Grundintention her, eine Geschichte von Anbeginn
der Zeit, also auch eine Geschichte vor der Menschheit erzihlt, oder aber sehr
weitgefasste historische Entwicklungslinien wihlt, fiir die sich der Begriff longue
durée schon gar nicht mehr anbietet.

Ein bekanntes Beispiel einer ,big history“ ist lan Morris’ 2015 erschienene
Monographie Foragers, Farmers, and Fossil Fuels: How Human Values Evolve.
Der Altertumswissenschaftler aus Stanford legt darin eine makrohistorische
Analyse der Entwicklung menschlicher Werte vor, die sich, so seine These, in
Abhangigkeit von den jeweiligen Arten der technologischen Energieerschlieffung
und -nutzung wandeln. Je nachdem, ob eine Gesellschaft aus Jigern und
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Sammlern, Bauern oder eben Industriearbeitern besteht, wiirden sich gesell-
schaftliche Organisationsformen und v.a. die moralische Bewertung zugrunde-
liegender Normen und Verhaltensweisen grundlegend #ndern. Morris unter-
nimmt nichts Geringeres, als die Sonderumwelt Mensch mit ihrem Kulturkreis
aus Werten, Macht und Bediirfnissen aus der technologischen Erschliefung des
jeweiligen Umweltkreises heraus zu analysieren. Zugrunde liegt ein 6kologisches
Verstandnis von Geschichte, sowie ein funktionalistischer Ansatz, der erklart,
wie menschliche Werte mit Energienutzung und Ressourcenmanagement zu-
sammenhingen. Morris sieht sich dementsprechend auf der Seite der ,,Erklarer®,
nicht der ,,Versteher von Geschichte:

Explainers need to complement the hundreds of thick descriptions of meaning in
specific cultures with broad comparisons spanning large areas and long periods of time.
These will be thin descriptions, largely (though not exclusively) quantitative, and not
very participatory. They will be coarse-grained, because they sweep up into a single story
of hundreds of societies, thousands of years, and millions of people, and reductionist,
because they seek answers by boiling down the teeming variety of lived experience to
simpler underlying principles . (Morris 2015: 8-9)

Dieser Standpunkt macht, bezogen auf Morris’ Projekt sicher Sinn, faktisch
jedoch ergibt sich daraus ein Biindel an Problemen, die auch mit Morris’ wohl
bewusstem Reduktionismus zu tun haben. Dieser Ansatz verdeckt die Partiku-
laritdten und gelebten Realititen okologischer Wechselbeziehungen zwischen
menschlichen politischen Systemen und ihren Wertesystemen und natiirlicher
Okosysteme.

Was Morris als ,,simpler underlying principles* bezeichnet, sind tatsichlich
komplexe Riickkopplungseffekte, die stindig sich wandelnden Bedingungen
unterworfen sind. Freilich gab es iibergeordnete Rahmenbedingungen, die mit
dem Vorhandensein von Ressourcen oder klimatischen Bedingungen zu tun
haben, aber historische Prozesse, v.a. auch die gesellschaftliche Aushandlung
von Werten und Organisationsformen lassen sich alleine daraus nicht erklaren.
Zumal die Datensets, auf denen eine solche Analyse aufbaut - und das ist ein
weiterer Problempunkt, wenn es um die Wechselbeziehung zwischen ,,Okologie“
und Geschichte geht - keineswegs unproblematisch sind. Das beginnt schon bei
der Frage, wie eigentlich eine Populationsokologie antiker menschlicher Ge-
sellschaften aussehen soll.” Fiir die meisten Teile und Zeiten der antiken Welt
fehlen uns hierzu bislang verldssliche Zahlen, wenn jedoch ganze Argumentati-
onsketten wie bei Morris darauf autbauen, dann kann dies schnell zu Fehl-
schliissen fiihren. ,Big data‘ macht noch lange nicht die Notwendigkeit des ,close
reading‘ obsolet.

3 Vgl. dazu die Diskussion in Bresson 2015: 31-70.
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Dies gilt auch in Bezug auf groflen Datenmengen, die etwa von Seiten der
historischen Klimaforschung aus unterschiedlichen Quellentypen und Mess-
methoden wie Gronlandeisbohrungen oder Radiokarbonanalysen gewonnen
werden. Diese Daten sind héchst komplex und fiir den naturwissenschaftlichen
Laien kaum zu entschliisseln. Sie machen einen interdisziplindren Dialog not-
wendig, der Fallstricke eigener Art bietet, der aber auch zu neuen Einsichten etwa
in die Ausbildung bzw. Verinderung von Sozialstrukturen angesichts von Kli-
maschocks in der Geschichte verspricht. Wie es der Althistoriker Joseph Manning
kiirzlich in seiner Monographie The Open Sea ausgedriickt hat, ,The challenge
for ancient historians is to build more complex social models“ (Manning 2018:
136). Methodologisch gesprochen hiingen mit klimatologischen Datensets aber
fiir den Historiker mindestens zwei Probleme zusammen, da erstens die Daten
alleine nichts dariiber aussagen, ob und wie Menschen in der Geschichte auf
vermeintliche Klimaverinderungen (die sich ja hiufig iiber lange Zeitrdume
erstrecken) reagiert haben, und zweitens, weil Klimaverinderungen und &kolo-
gische Riickkopplungseffekte ja nicht automatisch mit sozialen Verinderungs-
prozessen korreliert haben miissen. Dieser Aspekt ist entscheidend, wenn wir
nicht in einen Geodeterminismus zuriickfallen wollen; er hilft vielmehr, adaptive
Strategien im menschlichen Umweltverhalten herauszustellen und auch die
Widerstandigkeit soziopolitischer Systeme in Zeiten der okologischen Krise
(wenn sie denn iiberhaupt als solche wahrgenommen wurde) zu untersuchen.

In seiner eigenen Arbeit hat Manning v.a. die antike Wirtschaftsgeschichte in
den Blick genommen. Indem er, in Zusammenarbeit mit anderen Historikern
und Wissenschaftlern, geochemische Daten mit historischer Quellenanalyse
koppelt, versucht er, wie er es ausdriickt, ,,(to) understand the complexities of
premodern societies by adding environmental constraints and shocks as an
additional component to coupled human-natural system dynamics“ (Manning
2018: 141). Sein eigener Schwerpunkt liegt v.a. im Bereich des antiken Agypten
und hier auf der Epoche des Hellenismus. Manning argumentiert, dass Vul-
kanausbriiche in hellenistischer Zeit nachweisliche Klimaeffekte hatten, die sich
u.a. auf das Hydroklima Ostafrikas auswirkten, was wiederum entscheidend fiir
die alljahrlichen Niliiberschwemmungen ist. Wie Manning (2018: 161) festhilt,
»the sequence of eruptions we observe (...) may have had impacts in four related
areas: (1) agricultural production, (2) food supply, (3) social unrest, and (4)
disease®.

Manning (2018: 147) redet damit aber weniger einem Klimadeterminismus
das Wort, als vielmehr einem relationalen, dynamischen Modell, das ,,multi-
kausale Erkldarungen fiir menschliche Adaptionen und soziale Verdnderungs-
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prozesse sucht“.* Dies ist, neben den skizzierten Problemen, sicher eine Per-

spektive, die sich aus der Integration 6kologischer Daten in unseren Quellen-
fundus ergibt. Und da die Erschliefung und interdisziplinire, historische Aus-
wertung etwa von Klimadaten, noch am Anfang steht, werden wir diesbeziiglich
in nichster Zeit noch einiges erwarten diirfen.® Tatsichlich sind paldoklimato-
logische Quellengruppen diejenigen Uberreste aus antiker Zeit, die noch nicht
anndhernd volistindig erfasst und ausgewertet worden sind. Sie bieten ,,Stoff-
geschichten (BSschen et al. 2004) eigener Art, die viel iiber die materiellen
Rahmenbedingungen des antiken Lebens aussagen, aber auch iiber die Riick-
kopplungseffekte, die zwischen menschlicher Ressourcennutzung und den
okologischen Stoffkreisldufen der physikalischen Welt bestanden.

Der zweite hier zu diskutierende Ansatz einer historischen Okologie der An-
tike steht stirker der Kulturokologie nahe. Angesprochen sind v. a. textbasierte
Methoden, die auf Basis philologischer und epigraphischer Quellen nachvoll-
zogen haben, wie antike Menschen iiber ihre jeweilige Umwelt nachgedacht, wie
sie 6kologische Krisenphinomene, auch Naturkatastrophen, wahrgenommen,
schliefflich auch, wie sie sich iiber den Platz der Spezies Mensch im Kosmos
Rechenschaft gegeben haben. Besonders die Frage, ob es in der Antike auch so
etwas wie ein ,,6kologisches Bewusstsein“ (Végler 2000) gab, wurde in den letzten
zwei Jahrzehnten in einer Reihe von Untersuchungen behandelt, nicht zuletzt in
den wegweisenden Umweltgeschichten von Don Hughes (1994) und Lukas
Thommen (2009). Diese Werke, so wichtig sie sind, bilden aber nur einen Teil der
Forschungen ab, die ich im Folgenden behandeln will.

Beginnen wir wiederum bei den Problemen: Der britische Okologe Oliver
Rackham, der u.a. auch zum Waldbestand in der Antike geforscht hat, sieht die
Gefahr, dass 6kologische Fragestellungen, bezogen auf die Geschichte, einer
»Pseudo-Okologie“ der Vergangenheit Vorschub leisten, etwa indem man Oko-
logie mit Umwelt verwechselt:

to treat living creatures as part of the scenery of the theatre, rather than as actors in the
play. Plants and animals are not generalized nature, not the passive recipients of
whatever mankind chooses to inflict on them: they are thousands of individual species,
each with its own behavior which has to be understood. (Rackham 1996: 17)

Dies ist sicher eine wichtige Beobachtung, der in der Praxis insofern sehr schwer
zu folgen ist, als unsere Schriftquellen unweigerlich aus einer anthropozentri-

4 Meine Ubersetzung: ,that seek(s) multicausal explanations for human responses and social
change®.

5 Ansitze und Uberlegungen hierzu, die weiterfiihren als das, was ich an dieser Stelle prasen-
tieren kann, finden sich etwa in dem von William Harris 2013 herausgegebenen Sammelband
»The Ancient Mediterranean between Science and History" oder auch in Kyle Harpers 2017
erschienener Monographie ,, The Fate of Rome: Climate, Disease, and the End of an Empire".



28 Christopher Schliephake

schen Perspektive geschrieben sind. Aber seine einschrinkenden Bemerkungen
reichen tiefer, denn er kritisiert nicht nur eine Herangehensweise, die den Begriff
»Okologie“ als blofles Label verwendet, ohne jedoch die nichtmenschliche Welt
als integralen Bestandteil mit in die Betrachtung einzubeziehen, sondern macht
deutlich, dass iiberhaupt anachronistische Riickschliisse, geographische Uber-
generalisierungen und eine Voreingenommenheit mit antiken Vorstellungs-
welten den Blick auf 6kologische Verhiltnisse in der Geschichte verstellen kon-
nen: ,,The history of nature is not the same as the history of the things that people
have said about nature“ (Rackham 1996: 17, Hervorhebung im Original).

Wir sind also einerseits auf antike Texte und die Interpretationen der jewei-
ligen Umwelten angewiesen, die in ihnen aufscheinen, andererseits miissen wir
uns stets derer eigenen Limitierung bewusst sein. Dies gilt umso mehr, als eine
kulturhistorische Okologie der Antike einen chronologischen Mafistab anlegt,
der bis zu den friihesten Schriftzeugnissen der alten Welt zuriickreicht, und
indem sie iiber die symbolischen Wechselbeziehungen nachdenkt, die in kultu-
rellen Texten zwischen Mensch und Natur abgebildet wird. Fiir die Art und
Weise, wie Kulturen auf ihre jeweiligen Umwelten reagieren, auch fiir die Rolle,
die die Kultur in der Evolution iiberhaupt fiir das ,,Sonderlebewesen“ Mensch
hatte (Haber 2016), haben die Anthropologen Julian Steward (1955) und, in
abgewandelter Form, Gregory Bateson (1972) den Begriff der ,Kulturékologie®
gepragt. Damit ist Kultur als die besondere Nische angesprochen, die Menschen
in der Geschichte ausgebildet haben und erscheint als symbolische Resonanz-
fliche, auf deren Basis nicht nur die jeweilige Interaktion mit der biophysikali-
schen Umwelt reflektiert wird, die also ,,6kologisches Wissen“ des Umwelthan-
delns hervorbringt, sondern die auch mogliche Weltentwiirfe zuldsst, ja sogar
imaginierte Welten, die der Systemtheoretiker Peter Finke einmal als ,,internal
landscapes of the mind“ (Finke 2006: 175) bezeichnet hat.®

Die Kulturskologie also solche wird zwar hiufig nicht explizit durch Alter-
tumswissenschaftler rezipiert, sie lasst sich aber gut mit gegenwirtigen Ansétzen
zusammenbringen, die in Anlehnung etwa an die Kognitionswissenschaft die
Rolle iiberdenken, die z. B. Mythen als kulturelle Transmitter von 6kologischem
Wissen haben, oder die kulturelle Narrative bei der Aneignung und Anver-
wandlung von naturrdumlichen Landschaften in Erinnerungs- und Identifika-
tionsorte spielen. Letzteren Aspekt hat etwa die britische Althistorikerin Esther
Eidinow (2016) aufgegriffen, um iiber die Rolle nachzudenken, die Mythen
(verstanden als bewusste Erzahlungen, die erzahlt und wiedererzihlt werden) bei
der Ausbildung von 6kologischem Wissen und bei der Weitergabe dieses Wissens
hatten. Sie zeigt, wie Narrative nicht nur die Moglichkeit bieten, abstrakte

6 Dazu auch Zapf (2017: 65), dessen eigener kulturdkologischer Ansatz gegenwirtig breit rezi-
piert wird.
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Theorien iiber Umweltgegebenheiten in fiir breite Gesellschaftsschichten ver-
standlicher Form wiederzugeben, sondern auch praktische Anweisungen zum
Umgang mit der nichtmenschlichen Welt bereithalten. Auch die Althistorikerin
Greta Hawes (2017: 1) hat in Ankniipfung an Kognitionsstudien argumentiert,
dass ,,stories articulate a particular kind of conceptual map“ und das Erzdhlen
von Geschichten sei eine ,,activity which is both precisely situated in, and con-
tingent on, the environment®.

Es ist kein Zufall, dass sowohl Eidinow als auch Hawes einen Hintergrund in
der antiken Religionswissenschaft haben, wo die Beziige zwischen Mythos und
Natur, etwa von Seiten der Strukturalisten, schon lange diskutiert wurden.” Es
kann aber nicht darum gehen, der (sicher verkldrenden) Vorstellung einer an-
tiken Naturreligion nachzuhingen oder aber romantisierend zu implizieren,
dass die antiken Menschen in Harmonie mit ihrer jeweiligen Umwelt lebten.
Geschichten und Mythen wurden schliefflich auch gebildet, um soziale Hierar-
chien, politische Macht- und Besitzanspriiche sowie Formen der Gewalt zu le-
gitimieren - und zwar sowohl auf Ebene der menschlichen Gesellschaft, als auch
im Bezug des Menschen auf die Natur.

Kulturbkologische Ansitze in den Altertumswissenschaften konnen sicher
dazu beitragen, sowohl die Art und Weise zu untersuchen, wie Mensch-Umwelt
Beziehungen in der Antike sinnstiftend ausgeformt wurden, als auch welche
deutende, vielleicht auch welche entlastende Funktionen Erzdhlungen und
imaginative Welten hatten, wenn es darum ging, einen kulturellen Schutzraum
vor den Gefahren und Unwigbarkeiten der Natur zu schaffen. Sie bieten auch die
Maoglichkeit, die Altertumswissenschaften stirker an die ,,Environmental Hu-
manities“ anzubinden. Denn wenn man nach einem geschichtlichen Moment
sucht, an dem kulturell gesehen ein ,,Anthropozin“ beginnt, dann muss man in
die Vormoderne zuriickgehen, vielleicht bis zu den friihesten Schriftquellen, um
zu erkennen, an welchem Punkt der Geschichte und unter welchen Umstidnden
der Mensch beginnt, sich seiner Sonderumwelt bewusst zu werden, welche Tra-
ditionslinien dieses Denken ausprigt und welche Implikationen es fiir uns heute
noch hat.

Fallbeispiel: Herakles als hydrologischer Held

Abschlieend wollen wir uns einem Fallbeispiel zuwenden, um das Zusam-
menwirken zwischen den beiden Modi einer materiell und einer kulturell aus-
gerichteten historischen Okologie der Antike zu betrachten. In der Regel greifen
diese beiden Aspekte ineinander, wenn es darum geht, eine Umweltgeschichte

7 Vgl. allgemein dazu der anregende Sammelband von Scheer (2019).
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vergangener Zeiten zu erzdhlen. Am Beispiel des Herakles-Mythos soll kurz ge-
zeigt werden, wie — jenseits bzw. in Verbindung mit quantitativem sowie doku-
mentarischem Material aus der Vergangenheit -~ auch mythologische Erzah-
lungen als Quellen und als integraler Bestandteil einer 6kologisch ausgerichteten
historischen Forschung verstanden werden kénnen.,

Herakles ist ein mythologischer Held, der sowohl in der griechischen als auch
der romischen Kultur eine grofe Bedeutung hatte. Seine zu bewiltigenden
Aufgaben fiihrten ihn in die entlegensten Winkel der antiken Mittelmeerwelt. Im
Wettstreit mit anderen Menschen oder géttlichen Wesen rang er dabei nicht nur
mit Monstern, sondern - was ein Grundcharakteristikum vieler seiner Abenteuer
ist - auch mit Naturkriften und wilden Tieren. Ein Kernland seiner , Arbeiten®
war die Peloponnes (mit Elis, Arkadien und der Argolis als wichtigen Hand-
lungsschaupldtzen) und mehrere der Abenteuer, die er hier iiberstehen musste,
hatten mit Wasser zu tun (Salowey 1994: 78-79): die Tétung der neunkdpfigen
Hydra, einer Wasserschlange, in den schwer zuginglichen Stimpfen bei Lerna;
das Ausmisten der Stille des Augias durch Umleitung der Fliisse Alpheios und
Peneios; und schlieBlich die Vertreibung der sog. stymphalischen Végel am See
Stymphalos, die fiir Mensch und Tier in Arkadien eine Plage darstellten.

Eine Reihe von Altertumswissenschaftlerinnen und Altertumswissenschaftler
haben diese Aufgaben in den letzten Jahren als metaphorische, narrative Refle-
xion von realhistorischen wasserbaulichen Mafinahmen verstanden.® Der
»Kommunikationsraum® des Herakles-Mythos verarbeitete demnach imaginativ
»Naturerfahrungen und Umweltkenntnisse“ (Neff 2019: 264), die sich lokal im
Norden der Peloponnes aufgrund der dort vorherrschenden Wasserskologie und
dem Wissen, wie man mit ihr umgeht, ausgebildet hatten. Die Geschichte der von
Herakles umgeleiteten Fliisse Alpheios und Peneios gibt einen erzihlerischen
Eindruck von groflen Bauvorhaben, wie sie in der Bronzezeit in diesem Teil der
Peloponnes wirklich umgesetzt wurden, und weist zugleich auf die reinigende
Kraft des Wassers hin, das auch in kultischer Hinsicht eine grofle Bedeutung
hatte, sowie auf die Erfahrung von Verschmutzung, die mit Viehhaltung ein-
hergehen und umgekehrt wiederum Wasserquellen verderben konnte.

Der Kampf gegen die Hydra mag, wie Unkel betont, eine Metapher fiir die
Miihen sein, iiberhaupt eine Quelle zu fassen bzw. zu kontrollieren. ,,Dass jeweils
zwei Kopfe nachwachsen, sobald dem Ungeheuer einer abgeschlagen wurde,
erzdhlt auf unterhaltsame Weise von dem Versuch, einen Wasseraustritt mit
einem Stein zu verschlieflen, bis sich das Wasser an zwei Seiten wieder Bahn
bricht® (Unkel 2020: 51). Die Hydra ist nach dieser Interpretation imaginative
Manifestation des fluiden Umweltmediums Wasser und steht sinnbildlich auch

8 Zur Diskussion, die hier, der Anlage des Bandes entsprechend, einfithrend vorgestellt wird vgl-
Knauss 1990; Salowey 1994; Schaus 2014; Neff 2019.
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fir die ,,6kologischen Fallen’, die mit dessen Nutzung und/oder seiner An-/

Abwesenheit zu tun haben kénnen. Denn obgleich die Ressource Wasser wichtig
fiir die Anlage groferer Siedlungen oder auch fiir die Landwirtschaft war, so
konnte ein Zuviel an Wasser katastrophenartige Uberflutungen hervorrufen, wie
sie zuhauf in lokalen, aber auch panhellenischen Mythen thematisiert wurden.

Der Kopais-See in Bootien war eine solche realhistorische bronzezeitliche
Baumafinahme, um einerseits die fluide Ressource Wasser aufzustauen und
stetig nutzbar zu machen und um andererseits Uberflutungen der Umgebung zu
verhindern. Auch am stymphalischen See gab es Versuche, das Ufer langfristig
bewohnbar zu machen, was allerdings durch die stetig wechselnde Seeausdeh-
nung erschwert wurde. Der im Herakles-Mythos thematisierte Kampf gegen die
dort anséssigen todbringenden Végel ,,symbolisiert moglicherweise Krankhei-
ten, wie sie in Sumpfgegenden vorkommen, und das menschliche Bestreben,
dieser Plagen Herr zu werden® (Unkel 2020: 51) - er gibt aber auch Einblick in ein
okologisches Charakteristikum der Gegend insgesamt, denn noch heute lassen
sich dort jedes Jahr unzihlige Zugvogel nieder. Der im Mythos vorgefiihrte
Konflikt steht wiederum stellvertretend fiir Sekundareffekte, die die menschliche
Ressourcennutzung und ihre technologische Umsetzung mit sich bringen.

Kulturokologisch gewendet, thematisieren diese Episoden des Herakles-My-
thos dementsprechend die Komplexitit und Widerspriichlichkeit der Mensch-
Natur-Beziehung. Das Wasser ist eine lebensnotwendige, aber auch eine be-
drohliche Ressource. Ihre technologische Nutzbarmachung bzw. Kontrolle hat
essentielle Bedeutung fiir die Anlage grofierer Siedlungsriume und fiir die
Landwirtschaft. Allerdings brachte das Wasser als Ressource auch Probleme mit
sich. Es entzog sich anthropogener Kontrolle, indem es nicht statisch an einem
Ort gebunden werden konnte. Auflerdem war es zugleich Lebensraum von Tie-
ren, sodass der Umgang mit diesem lebensnotwendigen Element fiir den Men-
schen zugleich immer mit einer Fremderfahrung verbunden war. Im Mythos ist
diese symbolisch in den iibermenschlichen Wesen ausgedriickt, mit denen es
Herakles zu tun bekommt. Dass ihm die Aufgabe zuteil wird, Probleme zu l6sen,
die mit dem Wasser assoziiert sind, weist auf den allgemeinen menschlichen
Versuch hin, durch Technologie und anthropogene Steuerung Kontrolle iiber
Naturkrifte zu erlangen.

Herakles meistert sie und er steht stellvertretend als Kulturheld fiir die
menschliche Fihigkeit, Grofitaten zu vollbringen und selbst der Natur einen
Willen aufzuzwingen - freilich um den Preis, dass die willentliche Steuerung und
grofiflichige Nutzung einer Umweltressource ein Biindel an Problemen mit sich
bringt, die das Leben in einer prekdren Balance hilt: sobald der Mensch die
Kontrolle verliert, ist eine Katastrophe vorprogrammiert. Der Mythos will den

9 Zu diesem Konzept Haber 2007.
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menschlichen Machbarkeitsdrang nicht kritisieren oder einschranken, aber er
eroffnet doch einen imaginativen Raum, in dem iiber die Wechselbeziehung
zwischen menschlichen Handlungen und ihren Auswirkungen auf die physika-
lische Welt und der Biosphire nachgedacht werden kann. Nicht zuletzt ver-
deutlicht der Mythos auch die Handlungsmacht, die der Natur - jenseits des
menschlichen Einflusses - zu eigen ist.

Dass menschliche Interessen nicht immer im Einklang mit der Natur und
ihren Gesetzen waren, wusste auch Pausanias, ein Reiseschriftsteller der zweiten
Hilfte des 2. Jh. n.Chr., der Stymphalos besuchte. Bei der Beschreibung der
lokalen Wasserdkologie, die, wie Pausanias berichtete, jahreszeitenabhidngig war,
wies er mehrfach auf die Dynamik hin, durch die die Landschaft geprigt war
(Paus. 8,22,3). Der See speiste sich aus einer Reihe von Karstquellen und floss
liber eine Katavothre im Siiden ab; zusdtzlich regulierte ein romisches Aquadukt,
das unter Hadrian gebaut worden war und die Polis Korinth versorgte, den
Wasserpegel - allerdings konnten dadurch keine Uberschwemmungen verhin-
dert werden. Pausanias berichtet fiir seine eigene Zeit davon, dass die Katavothre
verstopfte, sodass der See rapide anstieg und die Ebene ringsum iiberflutete
(Paus. 8,22,8).

Als Grund gibt er allerdings keine natiirlichen Prozesse an, sondern die
Vernachlissigung lokaler Kulte durch die ansissige Bevolkerung. Sie hitte diese
Kulte fiir die stymphalische Artemis vernachlissigt, die vermutlich stark mit
naturrdumlichen Begebenheiten wie Marschen, Bergen, Flora und Fauna asso-
ziiert war. Dass die stymphalischen Végel am Dach der Tempel der Artemis
dargestellt waren, weist sie in der Interpretation einiger Forscher als Schutz-
gottheit der Feuchtbiotope rund um den See aus. Wie Neff bemerkt, ,,stand (dies)
den Interessen der stymphalischen Bevolkerung diametral entgegen, die darauf
bedacht sein mussten, eben dieses Land zu kultivieren und landwirtschaftlich
nutzbar zu machen® (Neff 2019: 262). Erst als ein Jiger einen Hirsch in den See
hineingetrieben hatte und dieser, wie durch ein Wunder, die verstopfte Kata-
vothre freimachte, hitte die Uberschwemmung aufgehért und die Menschen
hitten Artemis beschwichtigende Opfer dargebracht (Paus. 8,22,9)."

Diese Episode greift erneut die Widerspriichlichkeit auf, durch die die
Mensch-Umwelt-Beziehungen charakterisiert waren und zeigt zugleich, dass die
pagane griechische Religion einen Reflexionsraum bot, um iiber 6kologische
Wechselbeziehungen nachzudenken. Zentral dafiir war die Narration des My-
thos, die diese 6kologischen Riickkopplungseffekte zwischen Mensch und Natur

10 Fiir eine neue Untersuchung zum Bild des Stymphalos und der lokalen Bevilkerung in der
antiken Literatur Hoffmann 2020.
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hochst symbolhaft auflud." In der kultischen Praxis, wie sie etwa am Artemis-
Heiligtum gepflegt wurde, fand diese symbolische Ebene ihre soziale Fortset-
zung, da sie fiir die Gemeinschaft an sich essentiell war, deren Uberleben u.a. von
der gelungenen Kommunikation mit der nicht-menschlichen Welt der Gotter
und der mit ihnen jeweils assoziierten Naturkrifte abhing. War diese nicht ge-
geben oder einseitig gestort, kam es dementsprechend zu Problemen, die sich in
der Lebenswelt durch reale, v.a. materielle Effekte zeigten. Die Religion war das
Feld, auf dem antike Gesellschaften am ehesten Ideen des Umweltschutzes
entwickelten, obgleich sich daraus nie ein voll entwickeltes Bewusstsein oder gar
Programm ableitete - es handelte sich vielmehr um lokale Mafinahmen, die darin
bestehen konnten, dass man die Kultbezirke einer Gottheit, Wasserquellen oder
auch Haine bzw. Wilder besonders schiitzte."”

Dass mythologische Narrative materielle Umweltgegebenheiten aufnahmen
und Wissen iiber das Land und seine okologischen Charakteristika tradieren
konnten, zeigen auch andere Notizen bei Pausanias, wie etwa iiber die Ebene von
Pheneos nicht unweit des Stymphalos. Pausanias berichtet von einer grofien
Uberschwemmung, die die Ebene einst iiberflutete sowie von ebenso gewaltigen
Katavothren, die das Wasser wieder abgeleitet haben sollen (Paus. 8,14,1). Wie
der Perieget von der lokalen Bevolkerung erfuhr, habe Herakles diese Graben
und Kanile angelegt (Paus. 8,14,2; dazu Knaus 1990: 5-6), um die Ebene kiinftig
vor solchen Katastrophen zu bewahren. Wiederum spiegelt sich hier nicht nur die
Erinnerungan eine auch archiologisch nachweisbare Naturkatastrophe, sondern
auch an menschliche Versuche, die Wasserokologie in den Griff zu bekommen.
Auferdem stehen die Katavothren sinnbildlich fiir ein Charakteristikum der
Karstlandschaft, die in Arkadien ein ganzes System aus Schluckléchern und
unterirdischen Wasserldufen entstehen lief; letzteres Phanomen wurde wie-
derholt in den antiken Quellen behandelt und zwar nicht nur in mythologischen
Narrativen, sondern auch in naturphilosophischen Texten (Aristot. meteor.
1.350b-351a; allgemein Baleriaux 2016).

Diese Uberlegungen, die auf der textuellen Uberlieferung sowie materiellen,
v.a. baulichen Uberresten, beruhen, kénnen seit kurzem auch mit anderen pa-
laoklimatologischen sowie archdohydrologischen Daten in Verbindung gebracht
werden (Weiberg et al. 2016). Die Archdohydrologie ,,untersucht Wasser im ar-
chiologischen Kontext und sucht nach Zusammenhingen zwischen Wasser-
dargebot, den natiirlichen hydrologischen und 6kologischen Bedingungen und
der sozio-kulturellen Entwicklung von Menschen in der Vergangenheit (Unkel
2020: 44). Sie ist ein vergleichsweise junges Forschungsfeld, das hydrologische

11 Vgl fiir allgemeine Uberlegungen zum ,okologischen® Aspekt von Mythos und Kult
Schliephake 2020b.
12 Vgl. fiir weiterfithrende Uberlegungen Chiai (2017).
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Niederschlagskarten u.a. in Abgleich mit archiologischen Fundplétzen unter-
sucht. Fiir die Peloponnes zeigt sich, dass die kulturelle Bliitephase der Spiten
Bronzezeit iiberwiegend trocken war; dass aber einige der gréfiten urbanen
Zentren der Epoche ausgerechnet im trockensten Teil der Peloponnes, der Ar-
golis, lagen. Dies bedeutet, dass die sog. mykenische Kultur sehr gut an das semi-
aride Klima angepasst war, was auch mit den oben angesprochenen hydrologi-
schen Bauwerken und Eingriffen zu tun hat, und was andererseits auch an der
Geologie der nérdlichen Peloponnes liegt. Denn die vergleichsweise reichen
Niederschlige, die beispielsweise in den hohen Bergen rund um den Stympha-
lischen See oder die Ebene von Pheneos fallen, werden iiber die genannten
Schlucklocher unterirdisch abtransportiert und treten als Quellen in der Argolis
wieder hervor.

Die naturwissenschaftlichen Untersuchungen erweitern damit unser Bild, das
wir von der Wasserokologie vergangener Zeiten haben. Sie helfen zugleich
deutlich zu machen, dass die Mythen - obgleich sie sicher kein tkologisches
Wissen im modernen Wortsinn verkérperten — doch Einsichten in die komple-
xen Zusammenhinge zwischen natiirlicher Geographie, menschlicher Ressour-
cennutzung und soziokulturellen Dynamiken bereithielten. Sie mogen auch
kulturelles Substrat einer Katastrophe sein, die um 1200 v.Chr. zum Untergang
der mykenischen Kultur gefithrt hat. Denn dass eine von einem Klimaereignis
ausgedehnte Trockenheitsperiode grofiskalige soziale Verdnderungsprozesse
und den Niedergang der grofien Palastsysteme zumindest beeinflusst hat, wird
nun auf Basis paldoklimatologischer Datensitze vermehrt diskutiert (Weiss
2017). Dies ist nicht der Ort, um diese Diskussion, die noch weiterer v.a. na-
turwissenschaftlicher Untersuchungen bedarf, weiterzufiihren, es soll aber ab-
schlieend festgehalten werden, dass eine Umweltgeschichte vergangener Zeiten
multiperspektivisch zu erzihlen ist. Zumindest fiir die Antike ist hier noch lange
nicht alles gesagt.

Coda

Zum Schluss seien einige Punkte genannt, die zukiinftig die Rolle der Antike
innerhalb der ,,Environmental Humanities“ stidrker hervorkehren kénnen: Ers-
tens ist die Antike ein Bereich der Forschung - das oben genannte Beispiel zeigt
es -, innerhalb dessen sich der Anspruch inter- bzw. transdisziplindren Arbeitens
gut einlosen ldsst. Eine historische Okologie der Antike arbeitet mit mehreren
klein-, aber auch grofiskaligen Perspektiven, die sowohl iiberregionale Lang-
zeitverldufe als auch Mikrockologien mit in die Betrachtung einschlieBen. Dies
ist eine Herausforderung, die momentan aligemein die Beschiftigung mit The-
men der Umwelt - auch aus geisteswissenschaftlicher Sicht - mit sich bringt. Die
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Antike eignet sich dementsprechend als ein Untersuchungsfeld, auf dem sich in
theoretischer, aber auch methodologischer Hinsicht neue Zuginge entwickeln
lassen.

Zweitens wire es notwendig, stérker die Rolle in den Blick zu nehmen, die die
Antike und hier v.a. die antike Kulturgeschichte, im Bereich der Beschiftigung
mit Themen wie Umwelt und Natur nach wie vor spielt. Denn viele der Denk-
figuren, die auch in der Moderne menschliche Zugédnge zur natiirlichen Le-
benswelt symbolisch ausdriicken - man denke an die Erdgottheit ,,Gaia“, die in
den Theoremen Lovelocks (1979) und Latours (2017) eine grofle Bedeutung
hat -, die ,,Elemente“-Lehre als motivischer Bezugsrahmen in Philosophie und
Lyrik (Macauley 2010), an die Vorstellung von ,,Metamorphosen“ und ihre Re-
naissance in Form des Posthumanismus oder auch an das breite Spektrum
pastoraler Idyllen, die in vielen Bereichen anzutreffen sind - vom nature writing
bis hin zur Anlage von Girten oder ganzen Naturschutzgebieten. Diese Beispiele
zeigen, dass es jenseits sozio-okonomischer und materieller Aspekte von
,Nachhaltigkeit‘ auch solche kultureller Art gibt, beispielsweise im Fortbestehen
der antiken Tradition.”® Die ,,Environmental Humanities* sollten sich stirker als
bislang dieser Langzeitperspektive bewusst werden - auch um das ,,Anthropo-
zin“ nicht einseitig von einer technik-wissenschaftlichen und empirischen
Sichtweise her zu denken, sondern um es in seiner kulturellen Tiefendimension
wahrzunehmen. Dies bedeutet keinesfalls eine Riickkehr zum Anthropozentris-
mus, sondern kénnte Wegbereiter eines neuen Humanismus sein (Iovino 2010),
der auch antike Wissensbestinde mit integrieren kann, die in vielfaltiger Hin-
sicht der ,,mehr-als-menschlichen Welt“ (Abram 1996) eine Stimme verliehen
haben.
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