





DIE VORLESUNG ALS UNTERRICHTSFORM:
FUNKTIONALES UND DYSFUNKTIONALES

Teil I: Auch wenn nur eine(r) spricht, sollten doch alle hinschauen, zuhoren und mitdenken.

“Cheap printing has radically changed the siiation which produced the lecturer of antiquity. And yet - pre-
posterous anomaly! - the lecturer survives and even flourishes.”

Aldous Huxley 1927

1. Funktionen der Voresung: Ideal und Wirklichkeit

Die vielfach Totgesagte erweist sich auch im Jahr 1982 als hochst lebendig; die Vorlesung feiert in periodischen Abstinden
frohliche Urstind, sie iiberlebt trotz, ja vielleicht sogar wegen vielfacher Fehldiagnosen zu ihren Ungunsten. Moglicherweise
liegt es an dieser Fehleinschitzung, dafl die empirische Literatur - also solche, die sich auf methodisch kontrollierte Erfah-
rung stitzen kann - so diinn gesit ist. Es gibt nur eine einzige empirisch fundierte Monographie zum Thema Vorlesung,
bezeichnenderweise stammt sie aus dem angelsichsischen Bereich (Bligh 1972). Diese Untersuchung konnte u.a. nachwei-
sen, daB man manche Lernziele durchaus in Vorlesungen erreichen kann - aber eben nicht alle, wie man frilher meinte. Eine
Auseinandersetzung mit der Vorlesung als wichtige Unterrichtsform lohnt sich also durchaus, zumal die vorhandene
Literatur einiges an Ratschldgen hergibt, die man im Studienalltag nutzen sollte. Wenn man sich das Erscheinungsdatum
von Blighs Monographie anschaut, dann fillt auf, dal man sich im angelsichsischen Bereich auch mit der dltesten Unter-
richtsform der Hochschule forschend auseinandergesetzt hat, wihrend man zur gleichen Zeit in der Bundesrepublik mehr
oder weniger reflektiert *‘reformierte”. Letzteres belegt u.a. die “Kleine Fibel zum Hochschulunterricht” von Sader et al.
(1971 2), in der die Vorlesung keine spezielle Wiirdigung (mehr) findet, wohl deshalb, weil die Autoren ganz auf Kleingrup-
penunterricht setzen. Differenzierter argumentierte um dieselbe Zeit Ruth Beard (1970 in der ersten Auflage bis 1979
weitere drei Auflagen!). Die Autorin kritisiert die herkémmliche Vorlesung zwar auch, prisentiert aber gleichzeitig Veran-
derungsvorschlige im Hinblick auf die Alltagspraxis an den Hochhulen, darunter finden sich dann auch Vorschlige zur
Kleingruppenarbeit neben solchen zur Verinderung der Vorlesung. Ruth Beard hat in dem hier angesprochenen Kontext
den entscheidenden Punkt sehr prizise beschrieben: Die Vorlesung steckte in den 50er und 60er Jahren in einer Legitima-
tionskrise grofiten Ausmafies. Dies bedeutet jedoch, daB man in einer weniger reformfreudigen Umwelt, in der vielfach das
Geld fiir Innovationen fehlt, nunmehr nach hochschuldidaktischen Losungen suchen muf, nachdem sich hochschulpoliti-
sche Losungen als entweder nicht “machbar’ oder aber als nicht tragfihig erwiesen haben. Das didaktische Problem 138t

sich in der Frage nach den Funktionen von Vorlesung im weitesten Sinne zusammenfassen. Nach dem heutigen Erkennt-
nisstand 148t sich die Vorlesung als Unterrichtsform u.a. so legitimieren:

—  Als Einfithrung in ein Thema, fiir das es kein geeignetes Lehrbuch gibt;

—  als adressatenspezifische Hilfe flir thematische Anfinger, z.B. fiir Studienanfinger, die einem Lehr- oder Forschungs-
text hilflos ausgeliefert wiren;

— als Zusammenfassung eines uniibersichtlichen und relativ unstrukturierten Stoffgebietes, wo der Student von sich aus
kaum oder gar keinen Uberblick gewinnen konnte; :

— als Zusammenfassung eines Stoffes, der sich fiir den Fachmann zwar ibersichtlich und gut gegliedert darstellt, dessen

Darstellungen jedoch iber viele Quellen verstreut sind, so daf der Student von sich aus nur bei iibermifigemn Zeitauf-
wand das Notwendige zusammentragen konnte;

— als okonomische Form des Unterrichts, weil ein Lehrender viele Lernende gleichzeitig unterrichten ka e
nach Maddox 1969, 159). J nn (modifiziert

Es gibt also durchaus gute Grinde, weiterhin Vorlesungen zu veranstalten, allerdings wird man diese Unterrichtsform nicht
mehr als dfe Form akademischen Unterrichts mit Absolutheitsanspruch akzeptieren kénnen. Arbeitsintensive Formen wie
Seminarunterricht, Ubungen und andere Formen von Kleingruppenunterricht sollten zumindest gleichberechtigt neben der
Vorlesung stehen. Dies erscheint umso notwendiger. weil die Detailziele von Vorlesung nicht nur bei ilteren und jinge-
ren Hochschullehrern und bei Vertretern verschiedener Fachrichtungen umstritten sind, sondern weil auch die allgemein
akzeptierten Ziele nicht ohne weiteres durch die Vorlesung erreichbar sind. Diesen Sachverhalt sollen zwei Tabellen
belegen, in denen jeweils aus dem Blickwinkel des/der Dozenten bzw. des/der Studenten kurz- und langfristige Ziele, die
durch die Vorlesung erreicht werden sollen, einander gegeniibergestellt werden. ’



Tabelle 1: Zielsetzungen, die viele Dozenten in der Vorlesung zu erreichen hoffen. Eine Auswahl von sechs Autoren im Zeitraum von
1949 bis 1979

( x = Zielsetzung wird vom Autor explizit genannt
? = unklar, ob der Autor das Ziel anstrebt
- = nicht als Ziel benannt.)

kurzfristige Zielsetzung Galbraith Marr Hartley & Cameron McManaway Meschkowsky Beard
etal.

(1949) (1960) (1967) . (1968) (1979) (1979)
grundlegende Ideen/
Fakten vermitteln
Stoffintegration X X X
Einsicht in Methoden
und Prinzipien ver- X - X - X X
mitteln
Stoff durch Wieder-
holung festigen X X X X X X
Interesse fiir das Thema
wecken - ? X X - X
zum Fragen anregen ? - - - - X
Spezialwissen vermitteln X X - X - ?
langfristige Zielsetzung

zur selbstindigen
Lektiire anregen X X X X X X

zum kritischen
Denken anregen X ? X ? ? X

zum kreativen Umgang
zu dem Thema anregen - ? - ? - X

Bei diesen Zielsetzungen handelt es sich zunichst einmal um durchaus honorige Absichtserklarungen, bei denen jedoch
offen ist, ob sie qua Ziele, trotz aller guten Absichten, erreichbar sind. Das langfristige Ziel “‘zum kritischen Denken an-
regen” laBt sich z.B. nach Bligh (1972) in der Vorlesung nicht erreichen, wohl aber in der Kleingruppendiskussion. Die
Zielsetzungen von Studenten sind, soweit sie durch empirische Forschung bislang aufgedeckt werden konnten, jedoch
ebenfalls am Ideal orientiert. Der folgende Zielkatalog enthilt ebenfalls Absichtserklarungen, die in der Wirklichkeit nur
hochst unvollkommen oder gar nicht eingeldst werden konnen.

Tabelle 2: Zielsetzungen, die viele Studenten in der Vorlesung zu erreichen hoffen. Eine Auswahl von drei Untersuchungen im Zeitraum
von 1967 bis 1981

kurzfristige Zielsetzung Hartiey & Cameron Fisher & Harris Horng
(1967) (1973) (1981)
aufmerksam zuhoren und auswihlen X X X
Stoff zusammenfassen X - X
Wichtiges notieren X X X

Grundlage fiir spatere Verwendung schaffen

=
-
s

Stoff in Eigensprache iibersetzen - X X

Lektiireersatz . - N

langfristige Zielsetzung

auf dem Laufenden bleiben X ? -
Thema selbstiandig rekonstruieren X X
Kenntnisse erweitern X X X
neues Wissen integrieren X X ¥

neue Beurteilungsmafistibe gewinnen und
alte MaBistibe revidieren X X X






Die beiden Zitate legen den Schiuff nahe, daB auch der Hochschulalitag eher von Durchschnittsrhetorik als von genialen
Glanzleistungen beherrscht wird, denn Todd wird als Ausnahmeerscheinung gepriesen. Dennoch wiirde man es sich zu ein-
fach machen, wenn man alle Last dem jeweiligen Dozenten aufbiirden wiirde. Die Frage in der Uberschrift darf also nicht
so beantwortet werden, daf® man einfach unterstellt, es gibt zu wenig gute Rhetoriker. Aber auch die andere denkbare
Antwort, die beide Seiten des Kommunikationsprozesses einbezieht, wire fehl am Platz: Die Vorlesung funktioniert
nicht, weil Studenten und Dozenten Fehler machen. Dies liefe auf eine ungerechtfertigte Satire auf die Beteiligten hinaus.
Der Teufel steckt namlich auch hier, wie meist, im Detail. Zunichst einmal wird Zuhdren so gut wie gar nicht gelehrt und
gelernt, jedenfalls nicht im Sinne von Unterricht. In Alltagssituationen iiberwiegt die Informationsaufnahme des Horens
jene durch Lesen bei weitem. Das Verhiltnis betragt ungefahr 3 : 1 zugunsten des Horens (vgl. Anderson et al. 1969, 27).
Wenn die Situation also iliberhaupt bewiltigt werden kann, so liegt das moglicherweise daran, daf® der Mensch zuerst zu-
hort, ob er will oder nicht, bevor er mithsam das Sprechen lernt und erst viel spiter wird der Sprecher/Ho6rer zum Leser.
Unsere Schule (insbesondere das Gymnasium) ist meist eine reine Horschule: 90 % der Informationsvermittlung erfolgt auf
dem Weg tiber Zuhoren, das aber gilt meist nur als Vorstufe zum Lesen. (Selber Lesen macht miindig, wie der Nestor der
Hochschuldidaktik Seifert anmerkt.) Erstaunlicherweise wird in der Schule auch das Mitdenken vorwiegend bei schriftli-
chem Material eingeiibt, gelernt und schlieBlich “iiberlernt”. Bei der akustischen Stoffdarbietung, also beim Lernweg Ho-
ren, bleiben die Schwierigkeiten oft unbewuft, die Miangel oft unerkannt, diese Art der Lerntitigkeit ist eindeutig “‘unter-
lernt” (vgl. Sticht 1972,296).

Die Priferenzen der meisten Erwachsenen gehen denn auch eindeutig in Richtung Lesen, sobald vom Lernen die Rede
ist. Allerdings gilt - gottlob -, da® Horen und Lesen die gleiche kognitive Grundlage haben, so daf gute/erfolgreiche Leser
meist auch erfolgreiche Horer sind (Sticht 1972,288). Warum aber gibt es dennoch Schwierigkeiten? Eine plausible Vermu-
tung wire das Sprechtempo. Dieser Sachverhalt ist oft tiberpriift worden und das Ergebnis war fast immer “Fehlanzeige™.
Die jiingste Untersuchung von Hausfeld (1981) weist nach, daf es im Bereich der englischen Sprache bei einem Sprech-
tempo zwischen 180 und ca. 300 Wortern pro Minute keine Unterschiede zwischen Horen und Lesen gibt, innerhalb dieses
Bereichs wird die Information gut verstanden/verarbeitet. Kritisch wird es erst bei einem hoheren Sprechtempo als 300
Warter pro Minute. (Fir das Deutsche gelten diese Grenzwerte analog.) Dieser Sachverhalt 13t sich vielleicht dadurch er-
kldren, daff der Denkproezfl aufierordentlich schnell ablauft. Anderson et al. (1969,27) referieren ein erstaunendes Kon-
trastpaar:

Der Durchschnittsbiirger kann 125 gehorte Worter pro Minute problemlos verarbeiten, in einer Minute kann er jedoch bis
zu 60.000 Worter durchdenken! Die Schwierigkeiten sind also kaum beim Sprechtempo zu vermuten. Der Schwierigkeits-
grad des Stoffes diirfte eher dafiir verantwortlich sein, dafl mancher Horer in der Vorlesung nur wenig profitieren kann. Bei
fehlenden Vorkenntnissen hilft auch das hochste Denktempo nichts. Auch auf eine Vorlesung solite man sich also vorbe-
reiten!

Zudem ist Hinsehen eine sehr wichtige Voraussetzung fiir erfolgreiches Zuhoéren. Reisberg et al. (1981) konnten nachwei-
sen, dafl der Blickkontakt zum Sprecher das Verstehen des Gesagten unmittelbar fordert. Auferdem wird auf diese Weise
die Aufmerksamkeit stabilisiert. Im ibrigen ist es zweckmiBig, Hinsehen und Mitdenken beim Zuhoren direkt zu ver-
kniipfen. Dies bedeutet in der Realitit, dal man die geistigen Verarbeitungsschemata, die man normalerweise beim Lesen
zur Neuordnung des Stoffs benutzt, auch beim Zuhoren anwenden muf8. Leider garantiert das aber noch nicht unbedingt
den Erfolg. Denn eine grundsitzliche Strukturschwiche der Vorlesung bleibt auch in diesem Fall erhalten. O’Connell
(1969) hat diesen Sachverhalt so beschrieben: Eine der Hauptschwierigkeiten, denen sich jeder Student gegeniibersieht,
der eine Vorlesung besucht, besteht darin, dafl er am Ende nicht ohne weiteres entscheiden kann, ob er auch gelernt hat,
was da gelehrt wurde. Denn eine Vorlesung beinhaltet nur selten echte Dialoge, in deren Verlauf man sich vergewissern
kdnnte, ob man gelernt hat, was gelehrt wurde. Dies hat leider auch im Gefolge, dall manches, was falsch verstanden wurde,
fest eingeprdgt wird, da® man also Fehler lernt und fortschleppt von Vorlesung zu Vorlesung, weil der Fehler als solcher
nie erkannt wurde. Dazu gesellen sich leider noch andere lernbehindernde Faktoren. Nach Maddox (1969) beklagen Stu-
denten hiufig die folgenden Verhaltensweisen threr Lehrer:

- Der Dozent spricht zu leise (hier helfen technische Hilfsmittel und auflerdem sollte man den Dozenten darauf aufmerk-
sam machen.

- Der Tafelanschrieb ist nicht lesbar (weil manchmal zu klein geschrieben wird) oder er wird zu frith weggewischt: auch in
diesem Fall wird jeder Dozent auf entsprechende Bitten der Studenten reagieren.

- Die Vorlesung ist nicht gut gegliedert (das wird zwar selten der Fall sein, aber manchmal ist die Gliederung nicht erkenn-
bar, hier konnten wahrscheinlich schrifiliche Gliederungen weiterhelfen, wie der englische Spezialist auf diesem Gebiet,
Prof. Hartley, empfohlen hat).

- Die Vorlesung bietet manchmal keine Ankniipfungspunkte fiir die Praxis (hier ist schwer Abhilfe zu schaffen, weil auch
Hochschullehrer {iber die Berufswelt nur bedingt Bescheid wissen kénnen, das Gesprich mit Absclventen der eigenen
Fachrichtungen kann hier jedoch weiterhelfen).

- Die Vorlesung bietet manchmal keine Zukunftsperspektive fiir das weitere Studium (hier hilft vielleicht ein Gespriach
mit dlteren Kommilitonen).



Einen anderen Schwierigkeitskatalog hat Ruth Beard (1979) erstellt:

. Manche Dozenten sind in der Tat keine glanzvollen Rhetoriker, sie sprechen eher zum eigenen Manuskript, das sie inten-
siv anschauen, als zum Publikum. Hier ist also Blickkontakt nicht méglich, man kann nur noch Zuhéren und Mitdenken.

- Manche Dozenten achten zu wenig auf die bedeutsame Tatsache, dafl die Lernzeit meist linger ist als die Lehrzeit, bei
zu hohem Tempo ( nicht Sprechtempo) wird aber ein Gespriich mit dem Dozenten Abhilfe schaffen konnen.

. Manche Dozenten verhalten sich wie die griechischen Peripatetiker, sie laufen im Horsaal auf und ab, manche tanzen
sogar, wie Ruth Beard mitteilt. In diesem Fall ist Zuh6ren und Hinschauen auBerordentlich schwierig. Aber vielleicht
weif der/die Betreffende nicht, daB dies ein Nachteil fiir die Studenten ist, man sollte es thm/ihr mitteilen.

- Manche sprechen zu leise, andere wiederum sprechen und zeigen gleichzeitig auf drei verschiedene Dinge. (Damit wird
die Horfihigkeit und die Aufmerksamkeit natiidich iiberfordert. Aber vielleicht wurde nur vergessen, das Mikrophon an-
zuschalten.)

Ein Vergleich der beiden Schwierigkeitskataloge zeigt, daB ein Teil der Schwierigkeiten offenbar weit verbreitet ist und von
verschiedenen Autoren genannt wird; bei anderen Schwierigkeiten kann man schwer abschitzen, wie typisch sie sind. Zu
bedenken wire freilich in jedem Fall, da® Rhetorik immer individuell ausgeprigt ist und Personlichkeitsmerkmale sind
schwer zu verindern, bei manchen ist es zweifelhaft, ob man es tiberhaupt darf (zur Rhetorik vgl. O’Connell 1982). Stu-
fienten wie Dozenten sollten sich jedoch immer der Tatsache bewuft sein, dal das individuelle Lehrverhalten das ebenfalls
}ndividuelle Lernverhalten stark beeinfluBt (Marr et al. 1960,280). Uber die individuellen Lernvoraussetzungen sind sich
jedoch viele Kommilitonen selbst nicht im klaren. Wer z.B. seine Schulzeit an einem Neusprachlichen Gymnasium ver-
bracht hat, bringt fiir ein Fremdsprachenstudium meist andere (manchmal bessere) Voraussetzungen mit als der Kommili-
tone vom Mathematisch-Naturwissenschaftlichen Gymnasialtyp, der besser auf naturwissenschaftliche Ficher und/oder die

Focrtrlnalwissenschaften der WISO-Fakultit vorbereitet sein miiite. Die Schule wirkt also in jedem Fall noch einige Zeit
nach.

In der sicherich schwicrigsten Situation befinden sich Studienanfinger. Dies aus mehreren Griinden: Einmal orientieren
sich Dozenten gem an alteren Semestern, zumindest bei einer altersmiBig gemischten Horerschaft ]jabei werden jiingere
Semester systematisch tiberfordert. Hier konnen sich Studenten jedoch gegenseitig helfen und zwar' im Gesprich zwischen
dlteren und jingeren Kommilitonen. Zum anderen ist heute die Studieneingangsphase nicht mehr jene Anpassungsphase
die den Ut_;ergang von der Schule zur Hochschule ertriglicher machen soll (vgl. O’Connell 1969 184) ga der Hﬁrsaai
auBerdem im Gegensatz zum Kleingruppenunterricht bzw. zum naturwissenschaftlichen Labor m;r gen;indene Chancen
zur aktiven Frage der Studenten bietet (O’Connell 1969,179), kumulieren hier die Nachteile. Dariiber hinaus kennen die
meist.en Doz‘ent.en die Erwartungen ihrer Horer nicht, das wire ja nur auf der Basis vorheriger ﬁefragun mdglich. Smithers
hat einen mitteilenswerten Erwartungskatalog zusammengestellt. Nach seiner Untersuchung vom Endegder 60 .J ahre, die
auch heute noch von Belang ist, erwarten Studenten u.a. folgendes von ihren Dozenten: o

Eine klare Zielsetzung fir den Verlauf des Semesters und die einzelne Unterrichtsstunde;

geeignete Veranschaulichungen des Stoffs, soweit dies moglich ist;

schriftliche Zusammenfassungen oder schriftliche Stoffgliederungen, damit das Mitschreiben erleichtert wird:
ausdriickliche Hinweise auf die Verwendungszusammenhinge des Stoffs (Smithers 1970,334). ’

Sie erwarten also mehr Orientierungshilfen als in der Regel gegeben werden. Méglicherweise 1i

. o . weise | hm
auch rhetorisch gute Yorlesquen als langweilig erlebt werden, weil man sich nu?;ehr sch;irlgge:lii:?:lnl’cadaﬁ(m an%eara(li
1979,100). Andererseits scheint es so schlimm auch wieder nicht zu sein, denn immerhin erméglicht eine I\l/norregls{mg ge-

nauso viel Spaf am Lernen wie das Eigenstudium, soft ie i .
ot aierkennen nen ¥ g , sofern man die in der folgenden Tabelle zugrundeliegende Untersuchung

Tabelle 3:  Lernfreude und Abhingigkeit von der Unterrichtsform (nach Bertram & Sandritter 1979 40)

‘ Unterrichtsform
Ich habe Spaf am Lernen in Hauptvorlesung Gruppenunterricht Eigenstudium
u
nie bzw. selten 1% 0% 14
manchmal 9% 56 % 36 Zo
oft bzw. fast immer 50% 44 % 50 z;
(-4
100 % 100 % 100 %

Ob man freilich Spa am Lernen haben wird, ob man die Vorlesung nutzen kann, hiingt nich
tiberhaupt hingeht! Auch hier sprechen empirische Untersuchungen eine eindeutige Spracgl:e. N&;ﬁ;ﬁ;r:g:%lni:’ og}?;?ln
lohnt Unterrichtsbesuch auf jeden Fall, wie Tabelle 4 zeigt. Ty &



Tabelle 4:  Unterrichtsbesuch als Faktor fiir Prisfungserfolg (nach Lindgren 1969,50)

Hiufigkeit des Vorlesungsbesuchs besonders erfolgreiche Priiflinge wenig erfolgreiche Priiflinge
immer oder fast immer anwesend 85 % 48 %
manchmal abwesend 7% 7%
oft abwesend 8% 45 %
100 % 100 %

Zu beachten ist bei dieser Tabelle, daB auch die weniger erfolgreichen Priiflinge immerhin noch bestanden haben. Im iibri-
gen laft sich der Faktor Unterrichtsbesuch nicht hoch genug einschitzen, auch die Untersuchung von Marr et al. (1960)
hat eindeutig nachweisen konnen, da} Unterrichtsbesuch lohnt. Immerhin, die bloe Anwesenheit tut es ja nicht: Wenn
man die Vorlesung nutzen will, dann kommt es auf die Trias von Hinsehen, Zuhoren und Mitdenken an, die man unter
dem Stichwort aktives Horen zusammenfassen kann. Aktives Horen ist seinerseits Voraussetzung fir erfolgreiches Mit-
schreiben und der ganze Prozef lifit sich in eine regelrechte Strategie umsetzen, die im Anschluf} an D.H. Parker (refe-
riert bei Anderson et al. 1969,28 f.) als TQLR-Methode beschrieben ist. Diese Methode stellt eine unmittelbare Nutzan-
wendung aus dem bislang Referierten dar, sie 148t sich als Vierstufen-Schema beschreiben,

Tune in: Dies bedeutet aktive Vorbereitung durch Lektiire sollte der Vorlesung vorangehen.

Question: Strukturieren Sie das Gehorte durch eigene Fragestellungen (wovon ist hier die Rede, wie gehdren die
Dinge zusammen, welche logischen Beziehungen kennzeichnen den Stoff etc.?)

Listen: Aktives Zuhoren durch Hinschauen, ZuhoGren und Mitdenken erleichtert das Mitschreiben. Auf be-
sondere Stichworte des Dozenten achten (das gehort in diesen Zusammenhang, letzteres ist besonders
wichtig etc.).

Review: Nachtrigliche Zusammenfassung und der Vergleich mit Lektirestoff oder anderen Mitschriften muf
die Qualitdt der eigenen Mitschrift verbessern helfen.

Die Tune-in-Methode hilft, aber nur wenn man sie anwendet!

3. Funktionale Erkenntnisse iiber Voresungen: niitzliche Einsichten empirischer F orschung zum Thema Mitschrift

“Considerable research has been directed toward finding the best method for an instructor
to use. However, the conclusions reached are, at best, tentative”
(John N. Marr et al. 1960)

“Since note-taking is an activity that ist undertaken very frequently by large numbers of
learners, we were somewhat surprised to find that previous scientific investigations had
been relatively few in number, and that the results of those that had been undertaken
were not particulady illuminating”

(Howe 1977)

Das Problem der Unterrichtsmitschrift ist von der Forschung leider allzulang vernachléssigt worden. Noch immer wissen
wir viel zu wenig tiber das komplizierte Ursachengefiige, aus dem die Schwierigkeiten der Studierenden resultieren kénnen.
Einige wenige Probleme jedoch sind geklirt und ein paar brauchbare Losungsvorschidge sind infolgedessen verfiigbar. Die
einfachste Frage, ob Mitschreiben tiberhaupt etwas hilft, 1aBt sich relativ klar beantworten. In einem Ubersichtsreferat
von 1977 berichtet Howe, daf die Wahrscheinlichkeit der Stoffwiedergabe in Prifungen fir mitgeschriebene Stoffteile
wesentlich hoher liegt als fiir Stoff. der nicht mitgeschrieben wurde. In einem eigenen Experiment fand Howe eine Rela-
tion von 7 : 1 zugunsten mitgeschriebenen Stoffs (1977,152). Dieser Befund ist inzwischen mehrfach bestitigt worden,
u.a. von Bretzing & Kulhavy (1981.248). Auch diese Autoren berichten, daf die Wiedergabechance fir mitgeschriebenen
Stoff sehr viel hoher ist als fiir nichtnotierten Stoff. Analysiert man jedoch die Vorlesungsnotizen von Studenten. so zei-
gen sich ganz erhebliche Unterschiede bei Form und Organisationsgrad der Mitschrift (gegliedert versus ungegliedert). bei
der Lange und bei der Art, was wie notiert wird, dies gilt insbesondere fir die verwendeten Abkurzungen (vgl. Howe
1977,153). Natiirlich hat man lingst iberpruft, welche Bedeutung der Ldnge der Mitschrift zukommt. Fiir sich genom-
men stellt sie keinen entscheidenden Faktor dar, es kommt vielmehr darauf an, das unter bestimmten Zielsetzungen
(z.B. Priiffungsfragen oder berufliche Verwendungszusammenhannge) Wichtige auszuwihlen und festzuhalten. Gerade dies
aber scheint Studenten schwerzufallen. Die hochste Wahrscheinlichkeit in die Notizen einzugehen, hat im Verlauf einer
Vorlesung namlich der Tafelanschrieb. Was an der Tafel steht. wird von fast allen Studenten beachtet und vollstindig auf-
geschrieben - auch das Trivialste! (Howe 1977,153). Ein besonderes Auswahiverfahren, das Wichtige von Unwichtigem
abzuheben, besteht darin, wesentliche Stoffteile nachtrdglich zu unterstreichen. Dies lohnt sich jedoch nur bei langéren
Notizen und auch dann nur unter der Voraussetzung, daf man moglichst sparsam verfihrt und weniges akzentuiert. Im
lbrigen sind Unterstreichungen lediglich eine Hilfe zum raschen Auffinden beim Nachschlagen bzw. zur Orientierung an






den Dozenten hiufig nichts mehr profitieren. Dies ist auch nicht weiter verwunderlich, wenn es sich um Examenskandi-
daten mit entsprechend groflem Vorwissen handelt (vgl. Howe 1977,154). Allerdings muf} auch der zuletzt genannte Be-
fund relativiert werden. Nach Bamet et al. (1981) kommt es ndmlich auch auf Art und Inhalt der Prifungsfragen an. Alle
Studenten konnen von einer Dozentenzusammenfassung profitieren, wenn der Priifer den Schwerpunkt entsprechend setzt,
was er fairerweise tun sollte und meist auch tut. Andererseits hilft selbst eine fleifige Uberarbeitung ohne Vergleich mit
entsprechender Literatur und anderen Hilfsmitteln nichts, wenn der Priifer den Schwerpunkt anders setzt als der Student
dies bei der Uberarbeitung tut. Schwerpunktverschiebungen sind nicht immer ratsam! Wo eine Stoffzusammenfassung
durch den Dozenten angeboten wird, sollte man sie also nutzen. SchlieBlich ist auch noch die Textstruktur der sprachli-
chen Darstellung von herausragender Bedeutung und gut gegliederte Texte erleichtern nicht nur die Mitschrift, weil sie
die Unterscheidung zwischen wesentlichen und unwesentlichen Stoffteilen ermdglichen, sie férdem auch den Behaltens-
erfolg. Bretzing & Kuthavy (1981) haben in einem differenziert angelegten Experiment zwei Arten der Aktivitit und zwei
Textstrukturen miteinander verglichen, das Ergebnis war eindeutig, es ist in der folgenden Tabelle 6 dargestellt.

Tabelle 6: Lernleistung beim Lesen und in der Vorlesung in Abhingigkeit von gut und schlecht strukturierter Stoffdarstellung
(durchschnittliche Punktwerte pro Gruppe)

Darstellungsart
Art der Tatigkeit gering strukturiert hoch strukturiert
Studenten lesen den Stoff 14.8 12,5
Studenten héren zu und schreiben mit 17,3 14,9

Bei gering strukturierter Darstellung erwies sich Zuhoren und Mitschreiben also als erfolgreicher denn Lektiire. Bei hoch
strukturierter Darstellung war der Unterschied nur zufillig. SchlieBlich ist noch eine Merkwiirdigkeit zu berichten, die
Fisher & Harris (1973) herausgefunden haben: Midchen schreiben nicht nur besser mit als ihre minnlichen Kommilito-
nen, sie schneiden auch im Test der Experimente besser ab und hédufig auch in Priifungen. Moglicherweise ist die Qualitit
der Mitschrift der Madchen von vomnherein besser oder aber die Form der Uberarbeitung ist sorgfiltiger und griindlicher.
Vielleicht ist auch beides der Fall.

4. Zehn Méglichkeiten der Nutzanwendung oder: Ratschlige zum Mitschreiben in der Voresung

Aus dem bisher Referierten 18t sich eine Reihe niitzlicher SchluBfolgerungen ziehen, deren faktischer Nutzen allerdings
davon abhingt, ob bzw. in welchem Ausma die Ratschldge in die Tat umgesetzt werden. Dabei ist es nicht notwendig,
alles auf einmal zu versuchen, es wire schon viel gewonnen, wenn der eine oder andere Punkt in die Tat umgesetzt wiirde.

Konkrete Ratschlige:

1. Nachahmen, was ein Experte vormacht, ist eine sehr wirksame Lernmethode. Nutzen Sie also die Chance zum Lernen
durch Nachahmen.

. Aktives Zuh6ren erleichtert das Stoffverstindnis. Dies bedeutet: Ubersetzen Sie die *‘Fremdsprache™ des Dozenten
in Ihre ““Eigensprache™. Daraus folgt:
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3. Ergiinzen, ersetzen Sie vorgegebene Beispiele durch eigene Beispiele, wo dies notwendig und/oder niitzlich ist.

4. Halten Sie Blickkontakt zum Vortragenden. Die optische Information ist integraler Bestandteil des aktiven Zuhorens,
sie liefert ndmlich zusitzliche Hilfen zum Mitschreiben.

5. Nutzen Sie alle angebotenen Hilfen in der Vorlesung. z.B. besondere Hinweisworter (dieser Sachverhalt ist wichtig,
hier miissen wir unterscheiden zwischen ... etc.). Auch Strukturierungshilfen soilten genutzt werden (iufiere Glie-
derung in 1. 2. 3., oder a, b, ¢ etc.. oder innere Gliederung des Themas durch entsprechende Zwischeniiberschrif-
ten). Beachten Sie den Tafelanschrieb. aber bedenken Sie, dafi man Triviales nicht notieren mufl. Achten Sie auf
Literaturhinweise, sie sind nicht nur zur Kontrolle und Erginzung der eigenen Mitschrift notwendig.

6. Schreiben Sie nicht wortlich mit, aber auch nicht zu wenig. denn das ist ebenfalls von Ubel. Insbesondere in hoch
formalisierten Fichern (Mathematik und Statistik gibt es das Problem der logischen Licke. Es schadet nichts, wenn
eine ausfihrliche Mitschrift durch Uberarbeitung “schrumpft’.

7. Schreiben Sie im richtigen Format mit. Die Mitschrift sollte nicht das ganze Blatt zudecken. es muf Platz sein fur
Erginzungen. achtrigliche Gliederung sollte moglich sein und Stichworter am Rand erleichtern eine spitere Orien-
tierung auf einen Blick.

8. Unterstreichen Sie sparsam, und bedenken Sie, dafy Untersureichungen nur bei langeren Texten hilfreich sein konnen.

9. Wiederholen Sie den Stoff. denn Mitschreiben ohne Wiederholung ist nutzlos. Der Arbeitsaufwand ist nicht so schlimm
wie Sie denken, denn eine Uberarbeitung ist ja eine Art der Wiederholung.

10. Gehen Sie regelmifig in die Vorlesung, denn alle Ratschlage. die wir hier ausgebreitet haben, sind nur sinnvoll, wenn
Sie tatsichlich im Unterricht anwesend sind.
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Kurzzeitgedichtnis ist nimlich ein Arbeitsspeicher, den man als ausgesprochenes Aufgabengeddchinis bezeichnen konnte.
Das Aufgabengedichtnis arbeitet nur so lange, wie die Aufgabenstellung es erfordert. Da in der Vorlesung die Aufgabe
meist unstrukturiert ist, muf der Zuhdrer, um iiberhaupt den Stoff verarbeiten zu konnen, sich dauernd Aufgaben klei-
neren Umfangs selber stellen und dies fiihrt bei manchen zu einer stindigen Uberforderung, insbesondere bei den jingeren
Kommilitonen. Die Hauptaufgaben, die man sich selber stellen muf, kennen wir schon, nimlich thematisch Wichtiges aus-
wihlen und festhalten. Dies ist in der Vorlesung u.a. deshalb schwierig, weil die meisten Vortrige entweder weniger Hin-
weise auf Wichtiges enthalten als Lehrbiicher (z.B. Fettdruck, Uberschriften etc.), oder weil die Hinweise von ganz anderer
Qualitit sind als in der schriftlichen Sprache (Robinson 1970,121). Dies bedeutet, dal das Auswahlproblem beim Zuhéren
grundsitzlich grofer ist als beim Lesen.

Die Verarbeitung von Stoff beim Hoéren unterliegt auflerdem, genau wie beim Lesen, einigen speziellen Effekten. So kann
man sich z.B. fast immer an den Textanfang sehr viel besser erinnern als an andere Textteile. Dieser sog. Primacy-Effekt
fiihrt dazu, da® man zu Beginn einer Vorlesung erfolgreicher lernt als dies in der Mitte moglich ist (Schwarz & Flammer
1979). DaB die Mitte des Lernprozesses beim Horen und Lesen “‘durchhingt”, hat auch Robinson schon gewuft (1970,
120). Der bekannte U-Effekt beim Lemnen von Prosa darf inzwischen durch eine ganze Serie von Experimenten als sehr gut
gesichert gelten (vgl. Hartley & Cameron 1967, sowie Kintsch 1977). Der U-Effekt besagt zweierlei: Die Quantitat dessen,
was vom Wichtigen erfait wird, liegt zu Beginn und zum Ende einer Vorlesung héher als in der Mitte und auflerdem ist
die Qualitdt der Mitschrift zu Beginn und am Ende ebenfalls hoher als in der Mitte (die Fehlerrate ist in der Mitte am hoch-
sten). Dies gilt iibrigens immer nur dann, wenn keine speziellen Hilfen angeboten werden, etwa ein Katalog von Orientie-
rungsfragen zur Gliederung der Vorlesung oder eine Kurzzusammenfassung des Stoffs durch den Dozenten, an der man
sich wihrend der Vorlesung orientieren kann. Zum U-Effekt gesellt sich eine weitere Merkwiirdigkeit. Viele Vorlesungen
beschrinken sich ja nicht nur auf Sachdarlegungen zum Thema. Haufig sind Mitteilungen iiber Prifungstermine, Anmelde-
verfahren etc. unvermeidlich. Da diese Dinge wichtig sind, werden sie oft besser behalten als die Sachdarstellung, aufer-
dem lenken sie von der Sache ab. Kintsch & Bates (1977,151) konnten sogar nachweisen, daf die vom Dozenten zur
Stabilisierung der Aufmerksamkeit bewuft eingebauten Witze viel besser behalten wurden als die Sachdarstellung.

Erfolgreiche Stoffverarbeitung in der Vorlesung erfordert also ein stindiges Umschalten. Man muf unterschiedliche Stich-
worte sammeln und sie unterschiedlichen Bereichen zuordnen. Die fiir das Thema wichtigen Stichworte werden aber leider
von zu vielen Studierenden zu haufig iberhort. Dabei liefern (fast) alle Dozenten sehr deutliche Hinweise, die man als An-
satzpunkt fiir die Stoffauswahl nutzen sollte (z.B. “besonders wichtig ist in diesem Zusammenhang dies ...”"; ““wenn ich zu-
sammenfasse, dann ergibt sich folgendes Bild”’; *‘diese Theorie umfaBdt im wesentlichen die folgenden drei Teile> etc.).
Mit dem blofen Sammeln von Stichworten ist es allerdings nicht getan, wie Glover et al. (1981,740) iiberzeugend zeigen
konnten. Dem blofen Sammeln von Sichtworten erwiesen sich zwei andere Strategien als iberlegen: einmal das Ubersetzen
der Dozentensprache in Eigensprache und/oder die logische SchiuBfolgerung auf der Basis der angebotenen Information,
die unmittelbar zur Verkniipfung der Sichworte benutzt wurde. Vorlesungsnotizen soliten auf beiden Strategien aufbauen,
weil logische Schluffolgerungen immer auch eine strenge Analyse der neuen Information anhand fester Mafdstiibe voraus-
setzen und weil auBerdem die Ubersetzung des Stoffs in Eigensprache die unmittelbare Verkniipfung von altem und schon
gelerntem Stoff erleichtert. Dabei kann man sich hiufig mit Nutzen an Titeln, Uberschriften, Zwischeniiberschriften o. 4.
als Kurzzusammenfassung der thematischen Keminformation orientieren. Eine derartige Orientierung verbessert die Ver-
arbeitungsqualitit und erhoht damit direkt die Qualitdt der Mitschrift, indirekt auch die Behaltensleistung. Vorgegebene
Gliederungen, die eine semantische (inhaltliche) Orientierung fordern, sollte man also unbedingt nutzen. Wenn keine sol-
che Gliederung angeboten wird, muft man sich diese Hilfsmittel selbst formulieren, denn Uberschriften und Zwischeniber-
schriften sind hoch wirksame didaktische Hilfen zum Einbau des Stoffs ins Langzeitgedichtnis (Schwarz & Flammer 1979).

Robinson hat deshalb auch vorgeschiagen, zur jeweiligen Uberschrift kurze und dicht gedringte Stoffzusammenfassungen
zu notieren. Dabei empfiehlt er einen stindigen Wechsel von Zuhoren/Hinschauen und Mitschreiben, wieder Zuhoren/
Hinschauen etc. in flexiblen 5-10-Minuten Rhythmen. Solche Rhythmen sind sicher nach unten und oben variabel, so dafi
man sich nicht zu streng an der Zahlenvorgabe orientieren sollte. Derartige flexible Rhythmen sind auch leicht méglich.
denn meist kommt es ja nicht auf wortliche Formulierung, sondern in erster Linie auf den Sinn des Gesagten an. Ein kri-
tischer Faktor ist dabei allerdings die sog. Stoff-Zeit-Relation. Hier ist jedoch Optimismus am Platz. Es gibt nimlich so
etwas wie ein individuelles Optimum, d.h. der einzelne Lern- bzw. Speichervorgang kann als sog. Optimumkurve dargestellt
werden. Derartige Kurven setzen sich aus zwei gegenldufigen Einzelkurven zusammen. namlich aus dem Konsolidierungs-
verlauf und aus der Vergessenskurve. Das individuelle Optimum an Lernstoff pro Zeiteinheit 14t sich durch Seibstbeob-
achtung finden (Sinz 1976.239). Als Faustregel kann gelten: Je grofier die Vorkenntnisse. umso mehr Stoff kann man pro
Zeiteinheit aufnehmen, je geringer die Vorkenntnisse, umso weniger kann verarbeitet werden. Dies bedeutet, dab Studien-
anfinger, thematische Anfinger generell, gegeniiber den Fortgeschrittenen im Nachteil sind. Studienanfingern sei deshalb
geraten, die Moglichkeiten der Hilfe in kleinen Lerngruppen (drei bis fiinf Personen) zu nutzen. Das Gesprich tber den
Stoff ist schlieBlich auch in der Mensa moglich oder an angenehmeren Orten.

Beim Mitschreiben spielt natiirlich auch die Motivation eine Rolle. Was interessiert. wird bevorzugt wahrgenommen und
verarbeitet (Sinz 1979). Was den eigenen Interessen und Erwartungen entspricht, wird bevorzugt verarbeitet und notiert.
Wenn das Gesagte den eigenen Erwartungen entspricht, wird das Mitschreiben erleichtert, weil die Aufmerksamkeit leich-
ter stabil zu halten ist (Sinz 1978,197). Hier zeigt sich iibrigens ein problembehafteter Zusammenhang von Aufmerksam-
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beim Erstlernen und bei der Stoffwiederholung aufgabenorientiert zu arbeiten. Dies bedeutet im Ernstfall, dafl man sich an
Detailzielen oder aber an speziellen Fragestellungen orientiert. Daf8 diese Strategie den Prifungserfolg (dies war der Mafi-
stab bei Evans) erhoht, ist nicht weiter verwunderlich, in der Priifung besteht ja die Hauptleistung darin, Antworten auf
vorgegebene Fragen zu erstellen. Den Faktor *‘Stoffwiederholung’ kann man nicht hoch genug einschitzen. Wenn man
zwei Extremgruppen einander gegeniiberstellt, nimlich eine Gruppe von Studenten, die mitschreibt und den Stoff anhand
der eigenen Mitschrift wiederholt, sowie jene, die nur zuhort, aber nicht wiederholt, dann ist das Ergebnis eindeutig. Die
erste Gruppe schnitt im Test (Langzeitbehaltensleistung!) doppelt so gut ab wie die zweite Gruppe (vgl. Carter & Van
Matre 1975). Auch bei der Wiederholung spielt freilich das Problem der Eigensprache eine herausragende Rolle. North-
craft & Jemnstedt (1975) versorgten eine Gruppe vor der Priifung mit dem “‘echten Vorlesungsmanuskript™. Die andere
Gruppe bekam “‘nur” eine Stoffzusammenfassung des Dozenten zusitzlich zur eigenen Mitschrift. Die letztere Gruppe
schnitt in der Priifung wesentlich besser ab, weil die *‘Leser’” der anderen Gruppe offensichtlich Probleme mit der Fremd-
sprache des Dozenten hatte. Die Einspeicherung des Stoffs ins Langzeitgedachtnis wird also am besten unterstiitzt durch
eigene Aktivitit und ein MindestmaB an externer Kontrolle. Letzteres bedeutet: Vergleich mit anderen Mitschriften
oder Vergleich mit einer Stoffzusammenfassung des Dozenten. Der Wiederholung muf} selbstverstindlich eine iiberarbei-
tete Mitschrift zugrundegelegt werden und bei der Wiederholung sollte man sich auf das systematisch Wichtige konzen-
trieren.

Aus all dem folgt, daf die Vorlesungsmitschrift eine unverzichtbare Vorlage zur Prifungsvorbereitung darstellt, die lang-
fristig wichtig ist. Allerdings ist diese Unterlage fiir die spitere Stoffwiederholung manchmal kein sehr zuverlissiges In-
strument. Fast immer enthilt sie “Licken”, nicht selten Irrtimer. weil man manches nur halb gehort. anderes mifiver-
standen oder in der Eile nur halb notiert hat. Uber-Vereinfachungen kommen hinzu. wenn man allzu subjektiv notiert.
Alle diese Faktoren mindem die langfristige Verwendbarkeit der Vorlesungsmitschrift. Dabei wiiren einige der aufgezahl-
ten Fehler leicht vermeidbar, namlich dann, wenn man die eigene Mitschrift mit jener von Kommilitonen vergleicht und
den Stoff mit ihnen diskutiert. Gerade dies aber scheint relativ selten der Fall zu sein (vgl. Collingwood & Hughes 1978).
Ein allfilliger Ratschlag kann hier also nur so ausfallen: Nutzen Sie die Hilfe, die IThnen hre Kommilitonen anbieten kon-
nen. Thre Nachbam wissen anderes als Sie, machen aber auch andere Fehler und deshalb soliten Sie sich gegenseirig helfen!

Langfristige Speicherung von Stoff und langfristige Verwendung des Gelernten wird gefordert. wenn man sich klarmacht.
wie gelemnt werden sollte. Dabei sind mindestens drei Arten des Vergessens zu unterscheiden. Der erste Fall beinhaltet
“echtes’ Vergessen. weil der Stoff nie gespeichert wurde oder aber nur schr lickenhaft, wie es in den Fillen blofsen Zuho-
rens in der Vorlesung ohne Wiederholung oder aber bei falschen Be- und Verarbeitungstechniken bzw. bei falscher Wieder-
holungstechnik unausweichlich ist. Ein zweiter Fall von Vergessen bezieht sich auf die vorubergeliende Blockierung. wenn
der Stoff wiedergegeben werden soll. Das Erlebnis der Priufungsangst ist uns allen leider wohl vertraut. Ein dritter Fall bein-
haltet kein “‘echtes’” Vergessen, sondem nur eine kurzfristige Hemmschwelle. Bei jeder Stoffverwendung. also auch in der
Prifung, mufl nidmlich eine Reproduktionsschwelle iiberwunden werden. Dabei sind dufiere Hilfen, sog. Eselsbricken.
aufBerordentlich niitzlich. Selbst gewihite Stichworte zum Thema. die die Funktion von Eselsbricken ubemehmen kdnnen.
verbessern also die Qualitdt des Lernprozesses. Zur Stabilisierung von Aufmerksamkeit wihrend der Stoffwiederholung
empfiehlt es sich, thematisch besonders wichtige Stichworte auszusortieren und in eine hierarchische Qrdnung zu bringen.
Die Stichworte sollten so ausgewihlt werden. dafl sie die Stoffrekonstruktion in der Prufung unter logischen Aspekten er-
moglichen. Diese besondere Art von Stichwortmethode (Cuing-Technique) ist durch mehrere Untersuchungen als wir-
kungsvoll ausgewiesen (vgl. Carter & Van Matre 1973). Zur Qualitdt des Lernprozesses gehort auch die Qualitat der Wieder-
holungstechnik, letztere entscheidet haufig zu einem erheblichen Teil Uber den Prifungserfolg (Jernstedt & Chow 1980
Zu den wichtigsten Lemn- und Studientechniken gehort also die sorgfaltige Vorbereitung der Priufungsunterlagen und eine
wirkungsvolle Wiederholungstechnik. Dies bedeutet folgendes: Fur die Sroffwiederholung ist nur dic iiberarbeitete urd
korrigierte Mitschrift brauchbar. Die Uberarbeitung muf also vor der Wiederholung stattfinden. Dabei ist nach Robinson
eine 24-Stunden-Frist zwingend zu empfehlen. Die Vorlesungsmitschrift sollte also nach Moglichkeit noch am geichen
Tage uberarbeitet werden. Dies kann auch einmal in der Mensa bel einer Tasse Kaffee geschehen. der Aufwand st e

viel geringer als Studenten vermuten. Wie wichtig spezielle Wiederholungstechniken sind. haben zwel berlihunt gewardene
Experimente gezeigt. Frau Iwanowa lieh eine Gruppe vou Studierenden (mehrere Faclier waren vertreten und der Stoff
war in jedem Fall schwierig) so wiederholen, wie die meisten Studenten dies tun. Die "Gewohnhettsgruppe ™ wiederholie
den Stoff einfach viermal hintereinander. Dies brachte kurzfristig { Kurzzeitgeddehunis!y einen chenso guten Erfolg. wie die
andere Gruppe ihn erzielte. Langfristig war der Erfolg jedoch beklagenswert. die Vergessensrate nabm katastrophale Aus-
mafie an (Verlust bis zu 60 7). Die andere Gruppe lernte den Stoff und reproduzierte ihn unmittelhar anschlicbend. Duaraut
folgte ein weiterer Lernvorgang und abermalige Reproduktion. Diese Gruppe war dem “Gewohnheiwslernen™ kurzinsus
nicht. langfristig aber bei weitem uberfegen. Mrs. Gay verwendete eine andere Wiederholungstechnik. Auch sie verwendete
zwei Wiederholungen (bei schwierigem Stoff). wobei sich als wirkungsvollste Methode diejenige erwies. den Stoff unmit-
telbar nach dem Lemnen sofort zu wiederholen (z.B. durch Uberarbeitung einer Mitschrifty und in einem nicht 2y :
Abstand vor der Prufung den Stoff abermals durchzuarbeiten. Die aktive Form der Wiederholung und em g t
Wiederholungsthythmus fordern also den Lern- bzw. Prufungserfolg betrachtlich. Im thrigen halten wir es durchaus fs
sinnvoll, die beiden Wiederholungstechniken miteinander zu kombinieren.

6. Wie nutzt man die Funktionsweisen von Aufmerksamkeit und Gedichmis oder: zehn weitere Ratschlige zum Mit-
schreiben in der Voresung









feldern des Kunsthistorikers hergestellt werden soll. Die Verbindung zur Universitit Miinchen soll eng gehalten werden
(gegenseitige Anerkennung von Studienleistungen usw.). Die erst im Aufbau befindliche kunsthistorische Abteilung der
Universititsbibliothek wird fir Magistranden und Doktoranden ohnehin die Benutzung des Zentralinstituts fiir Kunst-
geschichte in Miinchen erforderlich machen.

Die Ankaufspolitik der kunsthistorischen Abteilung der Universititsbibliothek wird zielgerichtet betrieben. Aufier einem
allgemeinen Fundus sollen in folgenden Bereichen Schwerpunkte gesetzt werden: Kunsttheorie, schwibische Kunst,
italienische Kunst der Renaissance und des Barock, Architektur des 18. - 20. Jahrhunderts.

Langfristig erscheint es sinnvoll, aufgrund der geographischen und historischen Situation Augsburgs einen Forschungs-
schwerpunkt auf die schwibische Kunst zu legen. Dies kann durch Magisterarbeiten und Dissertationen sowie durch
zeitlich begrenzte Forschungsprojekte geschehen. Mit dieser Fragestellung wiirde sich die Kunstgeschichte an die von
verschiedenen Fichern der Augsburger Universitit betriebene Regionalforschung anschliefen. Die noch nicht erschlosse-
nen Bestinde an Handschriften und Inkunabeln der fiir die Augsburger UB erworbenen Bibliothek Oettingen-Wallerstein
konnen ebenfalls ein sinnvoller Ausgangspunkt fiir Forschungsprojekte sein.

Der Lehrstuhlinhaber fiinlt sich der Tradition seiner internationalen und zu Nachbarfichem offenen Kunstgeschichte
verpflichtet. Es soll als Prinzip gelten, das Fach in Augsburg nicht auf eine bestimmte kunsthistorische Methode zu fixie-
ren, sondem gerade in der gegenwirtigen Methodendiskussion offen zu sein.

Zum Studiengang

Das Studium der Kunstgeschichte als Hauptfach wird mit dem Magisterexamen (M.A.) abgeschlossen. Eine Grundbedin-
gung ist der Nachweis des Latinums (spitestens bei Anmeldung zum Examen). Zwei Nebenficher sind vorgeschrieben. Als
sinnvolle Nebenfachkombinationen werden empfohlen: klassische Archiologie, mittlere und neuere Geschichte, Kirchen-
geschichte, die philologischen Facher, Philosophie, Soziologie, Psychologie.

An das Magisterexamen kann die Promotion angeschlossen werden, sofern die Magisterhausarbeit mit der Mindestnote
“‘gut” (2) abgeschlossen wurde. Es ist mit aller Deutlichkeit darauf hinzuweisen, daff an den Museen und in der Denkmal-

gﬂege - entsprechend den eingangs erwiahnten Berufschancen - fast ausschliefilich promovierte Kunsthistoriker Anstellung
inden.

Im folgenden geben wir eine Ubersicht iiber den fiir Augsburg konzipierten empfohlenen Studiengang bis zum Magister,
wobei die Studienleistungen als Mindestanforderungen zu verstehen sind:

Kunstgeschichte als Hauptfach Kunstgeschichte als Nebenfach
Einfiihrender Grundku

Grundstudium: Einfithrender Grundkurs "

(1.- 4, Semester) 4 Proseminare mit qualifizierten 2 Proseminare mit qualifizierten Studien-
Studienleistungen leistungen
Teilnahme an mindestens 4 Vor- Teilnahme an mindestens 2 Vorlesungen
lesungen

4. Semester: Vor- oder Zwischenprifung (nach Haupt- und Nebenfichern unterschieden)

Hauptstudium:

{5.- 8. Semester) 2 Hauptseminare mit qualifizierten 1 Hauptseminar mit qualifizierter
Studienleistungen Studienleistung

ib 8. Semester: Magisterpriifung

{fur Hauptficher Latinum und 2 Pflichtexkursionen erforderlich)

Adrian von Buttlar
Hanno-Walter Kruft
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MARKETING IN DEN 80er JAHREN
— CHANCEN UND PROBLEME —

Im Bereich der gewerblichen Wirtschaft ist Marketing ein Kennwort fiir marktorientierte Gestaltung und Leitung der Un-
ternehmung, um iber Eigen- und Fremdversorgung (Beschaffung und Absatz) mit wirtschaftlichen Objekten und tiber die
gesellschaftliche Einbindung (Offentlichkeitsarbeit) die Existenz zu sichem. In Kurzfassung: Marketing ist markt- und ge-
sellschaftsorientierte Unternehmensfihrung. Die Unternehmung ist ohne Markte und Marktertrage aus sich heraus nicht le-
bensfihig.

I. Die vorhersehbare Entwicklung des Wel thandelssystems:

In den 70er Jahren ergaben sich einige bedeutsame Verinderungen, deren Auswirkungen die Entwicklung der 80er Jahre
beeinflussen:

o 1971 hob Priasident Nixon die Golddeckung des US-Dollars auf. Folgen waren eine Expansion nicht erfafibarer Euro-
dollar-Kredite und eine weltweite Inflation.

o Im Welthandel kam es auch dadurch zu einer vorher nicht gekannten Expansion: die Dollar-Umsitze haben sich in den
70er Jahren versiebenfacht, das Weltbruttosozialprodukt - eine recht unsichere Schitzgrofe - wuchs in gleicher Zeit
um den Faktor drei.

o  Der Anteil des Ols am Welthandel stieg von 9 % auf 25 %.

0 Neue, heranwachsende Industriestaaten, die sogenannten Schwellenlinder (Sidkorea, Taiwan, Singapur, Hongkong,
Brasilien, Mexiko) entwickelten sich zu Konkurrenten der OECD-Linder.

Kennzeichnend fiir die 80er Jahre wird eine Weltverschuldung in bisher nicht gekanntem Ausmaf sein.

o Die Schulden der 6limportierenden Entwicklungslinder stiegen von 1980 bis 1981 von 450 auf 530 Mrd. Dollar. Dem-
gegeniiber betrug die Entwickiungshilfe der OECD im Jahresdurchschnitt ca. 18 Mrd. Dollar, die Hilfe der OPEC-Lin-
der im Durchschnitt 3 Mrd. Dollar.

o Die Verschuldung eines Teils der olfordernden Schwellenlinder wird weiter zunehmen. Die aktuellen Zahlungsbi-
lanzdefizite von Mexiko (Verschuldung Ende 1981 ca. 53 Mrd. Dollar, der Schuldendienst fir Zinsen und Tilgung
addiert auf 51 % der Exporteinnahmen), Brasilien (Verschuldung ca. 49 Mrd. Dollar; Schuldendienst 65 ¢ der Export-
einnahmen), Venezuela (Verschuldung ca. 27,5 Mrd. Dollar, Schuldendienst 15 %) belegen diese Feststellung.

o In anderen Lindern Lateinamerikas sieht es nicht anders aus. Argentinien ndhert sich dem Staatsbankrott (Verschul-
dung 32 Mrd. Dollar, Schuldendienst 67 %), Chile ist mit ca. 28 Mrd. Dollar verschuldet (Schuldendienst 65 ),
dhnliches gilt fiir Peru (iiber 10 Mrd. Dollar, 45 %), Ecuador (ca. 7 Mrd. Dollar, 40 %) und Uruguay (ca. 5 Mrd. Dollar,
23 %).

o Dieselben Zahlungsprobleme stellen sich den Planwirtschaftslindern: die uberlebensnotwendigen Technologieimporte
aus den westlichen Lindemn erweisen sich zunehmend als nicht mehr finanzierbar. Polens Schuldenstand von rd.
27 Mrd. Dollar beeinflufdt auch die Politik des Rats fir gegenseitige Wirtschaftshilfe (RGW).

Der Internationale Wihrungsfond (IWF) hat 15 wirtschaftlich schwachen Landern. an der Spitze Rumanien, knapp 5 Mrd.
Dollar noch offen stehende Kreditlinien gekiindigt. Die DDR und die CSSR nahern sich den Grenzen der Kreditwurdigkeit.
Im Jahr 1981 diirfte die DDR schitzungsweise 50 77 aller Erlose aus West-Exporten fir den Schuldendienst verwenden
miissen. (Faustregel fur internationale Banken und die kritische Grenze: 15 7%.)

Insgesamt haben internationale Banken den lateinamerikanischen Staaten fast dreimal soviel geborgt (ca. 170 Mrd. DM
Dollar) wie den Planwirtschaftstindern. Obwohl der Hande! innerhalh der westlichen Industriestaaten (QECD) immer noch
den Lowenanteil am Welthandel hat. ist doch mit ziemlicher Sicherheit anzunehmen. dab die Probleme. welche “*der Rest
der Welt™" hat, ausstrahlen werden.

Betrachtliche Teile dieser Schulden fiir langfristige Vorhaben werden von Privatbanken relativ kurzfristig ( [-2 Jahre) finan-
ziert. Eine intemationale Bankenkrise, die sich zu einer Weltwirtschaftskrise ausweiten kann, 15t deswegen nicht auszu-
schliefien. Es muf eine offene Frage dieses Jahrzehnts bleiben. ob die Weltbank. staatliche und private Bankinstitute diese
immer mehr aufklaffenden Finanzierungslicken schliefien konnen. Auf alle Falle aber ist sicher. dahy die Banken mit
Kreditvergaben erheblich vorsichtiger werden.

Der Olpreis hat bei diesen Entwicklungen wie cine internationale Umvertellungssteuer gewirkt. Die Politik der OPEC trug
zu ¢iner Reihe erkennbarer weiterer Folgen entscheidend bei:

o Der bei den OPEC-Lindem sich ansammelnde Uberschuf hat sie uber ehrgeizige, zum Tell wahnwitzige Investitions-
programme erneut in die Abhingigkeit von den westlichen Industrienationen (einschlieflich Japan) gebracht.

19


















Zugleich sollte nicht iibersehen werden, dafl Auslinder Nachfragerzielgruppen mit besonderen Anspriichen darstellen.

o Die Altersstruktur wird sich verdndern: einer Abnahme jingerer Menschen (bis 20 Jahre) steht eine Zunahme der il-
teren (iiber 60 Jahre), darunter relativ viele Frauen, gegeniiber. Die erwerbstitige Bevolkerung (20 bis 60 Jahre)
nimmt um etwa 2 Millionen zu. Daraus folgt:

- Die kollektiven Kosten fiir die Jiingeren sinken, die individuellen Ausgaben konnen steigen.

- Die Berufstitigen bringen iiber ihre Kaufkraft zusitzliche Nachfrage, wenn sie Arbeit finden. Mit einiger Sicher-
heit aber werden sie die Arbeitslosenquote auf iiber 2 Millionen treiben. Die Bedeutung, die den Arbeitslosen
politisch gegeben wird, steht im krassen Gegensatz zur Qualitit der politischen Losungsvorschiige. Ob es gelingt,
Arbeitgebern und Gewerkschaften nahe zu bringen, dafd nicht der Staat, den sie ja schlieflich finanzieren, ein All-
heilmittel entdecken kann, sondern da es des Sachverstandes der direkt fiir die Wirtschaft verantwortlichen Ar-
beitgeber und Arbeitnehmer bedarf, um auch unkonventionelle Losungen zu finden, muf offen bleiben.

o Der Trend zum Kleinhaushalt setzt sich fort. 1990 werden in der Bundesrepublik ca. 25 Millionen Haushalte gegen-
iiber 22 Millionen 1970 als Nachfrager in Erscheinung treten. Bedarfe an verbrauchsgerechten Portionen und Klein-
geriten fir die Ausstattung werden wachsen. Unter den Alleinstehenden dominieren iltere Frauen, die Service und
Beratung in erhohtem Mafle benétigen.

o Die bislang konjunkturell wichtige Nachfrage nach PKW’s wird gebremst. Zum einen werden kleinere, energiespa-
rende Modelle vermehrt gefragt, zum anderen Gber weniger Kilometerleistung die Neuanschaffung hinausgezogen.
Dies trifft iiber die Automobilhersteller hunderttausende von zumeist mittelstindischen Zulieferbetrieben.

o Der Wunsch nach einem eigenen Haus wird bleiben. Allerdings: die Abstinde zwischen Absicht und Realisierung
werden erheblich linger. Die Preissteigerungen fir Bauland und fir die Bewirtschaftungskosten werden auch etwaige
Preissenkungen der Bauwirtschaft iibertreffen.

o0  Bei hoherwertigen Gebrauchsgiitern geht der Trend vom Erstbedarf zum Ersatzbedarf. Da die Verwender aus Erfah-
rung lernen, werden es die Anbieter zunehmend mit gelemten Kaufern und Verwendern zu tun haben, die andere
Preis-, Qualitits- und Einkaufsvorstellungen realisieren wollen. Innerhalb der werblichen Ansprache werden Sachin-
formationen und Preisgestaltung dominieren.

o Die Freizeitausgaben werden - entgegen einschligigen Prognosen - bestenfalls stagnieren, wahrscheinlich aber allmah-
lich real zuriickgehen. Die 40,4 Mrd. DM, die deutsche Touristen 1981 im Ausland ausgegeben haben, werden sich
auf die Dauer zum Vorteil der Zahlungsbilanz (Einnahmen von Ausldndern: 14,1 Mrd. DM) nicht halten [assen.

Innerhalb der Freizeitausgaben gibt es eine gegenldufige Tendenz: die bestdndig zunehmende Selbstversorgung (Do
it your self). Da sie als volkswirtschaftliche Wertschdpfung (vorsichtig geschitzt: ca. 90 Mrd. DM/Jahr) nicht erfaft
wird, wirkt sie als konjunktureller Puffer. Beweis: wenn Baustoffhandlungen sinkende Ertrige haben. weil die Bau-
wirtschaft in einem konjunkturellen Tief ist, steigen die Umsitze der Baumarkte. Hier liegt Ubrigens auch eine Gren-
ze zur “‘Schattenwirtschaft””, dem schwarzen Arbeitsmarkt. Auch er lifit sich als Signal fir das schlechte Funktio-
nieren leistungsbestrafender Rahmen- und Steuerordnungen ansehen (1980: zwischen 30 und 60 Mrd. DM).

o Innerhalb der Verbrauchsausgaben wird es zu Umschichtungen kommen. Sinkende Anteile der Ausgaben fiir Nah-
rungs- und Genufmittel, Kleidung, Schuhe, grofere Anschaffungen stehen Mehrausgaben fiir Miete, Wohnungskosten.
Energie und Verkehr gegeniiber.

Die okomenischen Verinderungen: zwei massive Energiepreissteigerungen. Zunahme gesittigter Mirkte, Hochzins, Infla-
tion, stagnierende und sinkende Realeinkommen dringen die “Uberflubgesellschaft” zur “Spargesellschaft™. Sparen ist
“in”, d.h. gesellschaftsfihig und wird es, wenn nicht ein Wunder geschieht, auch bleiben. Das aber unterstreicht die Be-
deutung von Preis und Qualitat fiir die Anbieter.

Dazu aber werden von Psychologen und Soziologen gesellschaftliche Verdnderungen registriert. Das Schiagwort von der
Lebensangst der Deutschen ist bereits gefallen. Auch die sarkastische Formulierung, dab nach der Frels-. Kleidungs-, Woh-
nungs- und Reisewelle nun eben die Depressionswelle anstehe, meint denseiben Sachverhalt.

Diagnostiziert wird zuniichst eine Kulturkrise. Es gibt in der Tat eine wachsende Kritik am technischen Fortschritt und an
seiner Schnelligkeit. Die notwendigen Lernprozesse iberfordem viele. da Durchblick und Verstandnis fehien. Selbstver-
nichtungsprognosen (Club of Rome. Global 2000) bestitigen diese Angste. Der materielle Wohlstand. zum Teil negiert.
zum anderen Teil als selbstverstindlich vorausgesetzt, soll postmateriellen Idealen (Selbstverwirklichung, ethischen Vor-
stellungen) weichen. Hierin treffen sich vor allem Jugendliche, zunehmend aber auch Altere.

Zum anderen wird eine kollektive Identitits- und Zielkrise konstatiert: ein Vakuum an Sinngebung und Werten. Die na-
tionalsozialistische Vergangenheit wird weitgehend verdringt: verdrangte Inhalte aber schiagen negativ besetzt zuruck
(Neue Rechte, Neonazis u.a.). Die etablierten Kirchen beklagen Mitgliederschwunde und kampten gegen Sekten und Gu-
rus. Die Parteien bieten technokratischen Konservatismus oder administratives Vordenken. das zwangsliufig in die Nihe
der Planwirtschaft fihrt.

Die Biirger fithlen sich unsicher, gegingelt, entmiindigt, Sachzwangen ausgeliefert, sie wollen weniger Staat. Aus dieser Hal-









ist, begehren als Gott. Der Konig, der ein Jahr regiert, kann als jeder beliebige in dieser Welt lebende Mensch bezeichnet
werden, dessen Leben, wenn er auch hundert Jahre leben sollte, dennoch gleichsam nur eine Stunde ist im Hinblick auf
das kiinftige Leben. Und dennoch miiht sich jener unglickliche Mensch stindig ab bei Tag und Nacht und wird nach sei-
nem Tode in die Verbannung geschickt, d.h. in die Hélle, wo er unendliche Ubel finden wird, wenn er mit einer Todsiinde
stirbt. Und es gibt nur wenige, die an jene Verbannung denken.

Tun wir also, wie jener Konig getan hat: schicken wir, solange wir in dieser Welt leben und iiber uns selbst verfiigen konnen,
Werke der Barmherzigkeit, reichliche Almosen, Verrichtungen von Gebeten und Ausiibungen von Fasten vor uns her,
damit wir nach diesem Leben das Paradies betreten konnen und dort ohne Zweifel unsere verdienstlichen Werke finden,
die wir in diesem Leben verrichtet haben, und so dort mit Herrlichkeit regieren! Zu dieser fiihre uns Gott, der gepriesen
sei und lebt und herrscht in Ewigkeit. Amen.”

Das Punctum saliens dieser eine typisch mittelalterliche Frommigkeitshaltung ausdriickenden Erzahlung sehe ich darin,
daB der als der groBte Narr bezeichnete Konig sich eigentlich als recht klug erwies, da er ja aus der Lehre des Prinzen niitz-
liche Folgerungen zieht. Er wird daher dem Leser bzw. Horer auch nicht als abschreckendes, sondern als nachahmenswer-
tes Exemplum vorgestellt.

Adolf Lumpe

ANALYSE EINES SOGENANNTEN GEHEIMBEFEHLS
— WIE DIE DEUTSCHE NATIONALZEITUNG MIT DER WAHRHEIT UMGEHT:
EIN BEISPIEL VON VIELEN,

Einmal jede Woche konnen die Bewohner der Bundesrepublik und die Osterreicher etwas lesen, was sich als die Wahrheit
selbst ausgibt.

Schreiende Schlagzeilen, rot und schwarz auf weif3, drei- vier- finfach iibereinander getiirmt, verheien die Enthiillung uner-
horter Geheimnisse. Nun endlich soll offenbar werden, was Liige und Entstellung solange zu unterdriicken vermochten.

Wer ist es, der da seine Leserschaft Woche fir Woche gellend anschreit? Es ist die Deutsche Nationalzeitung, frither Deutsche
Soldatenzeitung, die nun schon im 32. Jahr erscheint, mit einer wochentlichen Auflage von etwa 100.000. Verag und Re-
daktion der Nationalzeitung befinden sich in Miinchen.

Seit vielen Jahren ist Dr. Gerhard Frey Herausgeber und Chefredakteur der Deutschen Nationalzeitung.

Gerhard Frey. Jahrgang 1922, stammt aus Cham in der Oberpfalz. Nach nicht beendeter juristischer Ausbildung wurde er
in Graz mit einer volkswirtschaftlichen Arbeit promoviert. Frey ist ein Mann von politischem Ehrgeiz. Er leitet verschie-
dene Organisationen, voran die Deutsche Volksunion (DVU), die im “Verfasserschutzbericht Bayern 1980°" im Abschnitt 3
- Rechtsextremismus - aufgefihrt sind.

Am 12. August 1977 lautete eine Schlagzeile auf Seite 1 der Nationalzeitung:

Hitlers Geheimbefehl Gber Juden entdeckt: Vergasungsliige widerlegt.

Es folgt der Abdruck eines als geheim bezeichneten Befehls an die Kommandanten von 19 Konzentrationslagern innerhalb
und aufierhalb des Reiches - Dachau ist Nr. I, Warschau Nr. 19. Es fehlen, Auschwitz ausgenommen, die Vernichtungslager
des Ostens. Chelmno, Belzec, Sobibor und Treblinka bestanden zur fraglichen Zeit nicht mehr ode; befanden sich in Auf-

losung. Sie waren auch dem Befehlsgeber nie unterstanden, sondern den regionalen SS-Fiihrer d der *Kanzlei des Fih-
rers’ unmittelbar. In der Einleitung des Befehls heifit es: nund der “Ranziel

Im Rahmen der deutschen Ristungsproduktion stellen die KL... einen Faktor von kriegsentscheidender Bedeutung dar. ...
In fritheren Jahren konnte es im Rahmen der damaligen Erziehungsaufgaben gleichgiltig sein, ob ein Hiftling eine nutz-
bringende Arbeit leisten konnte oder nicht. Jetzt aber ist die Arbeitskraft der Héftﬁngecvon éedeutung und alle Mafinah-
men der Kommandeure, Fiihrer des V-Dienstes und Arzte haben sich vornehmlich auf die Gesunderhaltung von L;:istunvs-
fahigkeit der Haftlinge zu erstrecken. Nicht aus falscher Gefithlsduselei, sondern weil wir sie mit ihren Arrgnen und Beir;n
benOtigen, ... deshalb miissen wir uns das Wohlergehen der Hiftlinge angelegen sein lassen.

Es ertibrigt sich wohl, bei der Inhumanitit dieses Textes zu verweilen. Ergiebiger ist ei iti ind noch
einige Angaben iiber den Inhalt notwendig. genie ine kritische Analyse. Dazu sind n

Der Befehl trigt das Datum des 26. Oktober 1943. Der Briefkopf lautet:
Der Reichsfiihrer SS /Chef des S8-Wirtschafts-Verwaltungshauptamtes.
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Als Unterschrift ist angegeben:
gez. Pohl, SS-Obergruppenfiihrer und General der Waffen-SS.

Oswald Pohl war Leiter des SS-Wirtschafts-Verwaltungshauptamtes. Seinem Amt unterstanden die Konzentrationstager,
ausgenommen, wie gesagt, gewisse Vernichtungslager im Osten. Nebenbei bemerkt, wiederlegt allein schon sein Dienst-
grad als General der Waffen-SS die Behauptung, die Waffen-SS habe mit den Konzentrationslagern nichts zu tun gehabt.

Aber zuriick zu unserem Text. Nach der vorangestellten Begrindung, wonach die Arbeitskraft der Hiftlinge fiir die Riistung
gebraucht wird, folgen detaillierte Anweisungen iiber die Erhaltung dieser Arbeitskraft. Pohl kindigt schlieBlich an, er wer-
de persénlich fiir die “Uberwachung... der Mafinahmen”” sorgen.

Erinnern wir uns an die Schlagzeile der Nationalzeitung, die iiber dem Text steht:

Hittlers Geheimbefehl iiber Juden entdeckt. Vergasungslige widerlegt.

Der Name Hitler kommt in dem ganzen Befehl nicht vor. Das Wort Jude oder Juden kommt in dem ganzen Befehl nicht
vor. Es handelt sich nicht im entferntesten um einen Geheimbefehl Hitlers iiber Juden. Aber weiter: Der Befehl stammt
von Ende Oktober 1943. Bis zum Selbstmord Hitlers waren es noch eineinhalb Jahre. Das Kriegsglick war dahin, ver-
zweifelte Anstrengungen waren erforderlich, wenn es vielleicht noch einmal gewendet werden sollte. Jeder Historiker
weiBl, daB Gesetze, Verordnungen, Erlasse nicht ohne Grund ergehen, sie sollen einen bestehenden Zustand andern. Was
also war vorher Praxis in den Konzentrationslagern gewesen? Und was sollte kinftig aus den Arbeitsunfahigen werden?
Dariiber sagt Pohls Befehl nichts. Sollte man ihnen die Lebensmittel, die Kleidungssticke, die medizinische Versorgung
geben, die fiir die Arbeitsfahigen gebraucht wurden? Die innere Logik des Befehls fuhrt wieder an die Rampe von Birkenau,
fihrt zu den Selektionen, den todlichen Absonderungen der Arbeitsunfihigen von den Gesunden.

Noch einmal: Der Name Hitlers kommt in dem ganzen Befehl nicht vor. Nur in der Nationalzeitung. Sie schluf’folgert:

Der ... Befehl kann angesichts der Machtverhiltnisse im Dritten Reich nur Hitlers Vorstellungen wiedergeben.

Da hatten wir also in Miinchen-Pasing die Abschrift eines Befehls, der zwar eher das Gegenteil von dem aussagt. was wir
gerne beweisen wiirden, aber das macht nichts, die Leser werden es schon nicht merken; die meisten werden es gar nicht
merken wollen. Und da Hitler natiirlich besser ist als Oswald Pohl, machen wir eine Uberschrift mit Hitler. Hitler zieht
immer. Missen wir ihn nur noch irgendwie in den Text einbauen - aber das ist einfach: Der Befeh! kann nur Hitlers Vor-
stellungen wiedergeben. Schon haben wir einen Hitler-Befehl.

Damit sind wir bei einer alten und bewihrten Taktik des Hauses Dr. Gerhard Frey. Sie hat gewif$ so manches Mal die Ge-
fahr strafrechtlicher Verfolgung abwenden helfen. Die Taktik besteht darin, daf unter donnernden Uberschriften e¢in
Text folgt, der den Schlagzeilen nicht entfernt gerecht wird.

Peter Kritzer

DER KAMPF UM DEN DILLINGER HAMMER
Oder:
WIE DAS AUGSBURGER UNIVERSITATSWAPPEN ENTSTAND UND WAS ES BEDEUTET!

In der Zwischenzeit prangt das neue Augsburger Universititswappen auf Briefképfen. Urkunden, Plakaten: es ziert sogar
auf T-Shirts die stolze Brust Augsburger Studenten und Studentinnen: ein Zeichen. dafs das Wappen Anklang fand und an-
genommen wurde.

Weniger bekannt ist bis jetzt. wie das neue Universitdtswappen entstanden ist und was es bedeutet. Im Gegensatz zu den
Wappen des Staates und der Kommunen ist die Beschreibung und Deutung von Universitaiswappen vine eigene Autgahe
der Universititen. Sie erfolgte im Zusammenhang mit der Wappenfindung. Viele Uberegungen wurden angestellt und
zahlreiche Entwiirfe vorgelegt. bis das jetzige Wappen. fur das sich Prasident Karl Marthias Meessen engagierte. den Sena:
passierte. Anldflich der Zehnjahresteier 1980 erteilte dann das Bayer. Staatsministerium fur Unterricht und Kulws die
Genehmigung zur Fihrung, nachdem vorher das Gutachten der Bayerischen Archivverwaltung eingeholt worden war,

Die Lehre von den Wappen und Fahnen. die Heraldik. hat eine eigene Sprache zur Beschreibung der Wappen entwickeit.
die in der Fachsprache “Blasonierung” genannt wird. Danach ist das Augshurger Universititswappen wie folgt 7u be.
schreiben:

“Gespalten: vorne in Gold ubereinander drei halbe. rot bewehrte und gezungte, herschauende, schreitende schwarze
Lowen am Spalt: hinten wiederum gespalten von Rot und Silber. mit einer Zirbelnufs auf goldenem Kapitell. das mir einem
gekronten Kopfchen belegt ist™.



Was will die Universitit mit ihrem so beschriebenen Wappen zum Ausdruck bringen? Betrachtet man die Wappensymbolik
genauer, so erkennt zumindest der Augsburger sehr schnell, da die eine Hilfte das Augsburger Stadtwappen darstelit.
Die Universitit wollte damit ihre Benennung nach der bald 2000-jahrigen Bischofs- und Reichsstadt und heutigen Regie-
rungshauptstadt Augsburg bekunden. Das Augsburger Stadtwappen selbst ist wiederum ein zusammengesetztes Wappen;
bestehend aus der grinen Zirbelnuf, dem eigentlichen stidtischen Wappen und dem rot-weiflen (silbernen) Schild, dem
Wappenemblem des Bistums und ehemaligen Hochstifts Augsburg, das in Augsburg seinen Sitz hatte und bis ins 13. Jahr-
hundert die Stadtherrschaft ausiibte.

Nicht auf den ersten Blick diirfte die andere Schildhilfte fir manche zu deuten sein. Wer von Wiirttemberg herkommt, dem
sind vielleicht die drei iibereinanderstehenden schwarzen Lowen auf goldenem Grund als baden-wiirttembergisches Staats-
wappen bekannt. Im Augsburger Universititswappen sollen sie jedoch nicht eine Beziehung zum schwibischen Nachbar-
land ausdriicken, sondem einfach Schwaben symbolisieren. Die drei schwarzen Lowen auf goldenem Grund stellen nim-
lich nichts anderes dar als das einstige Wappen des staufischen Herzogtums Schwaben. Die Universitit Augsburg bringt
damit ihre Verbundenheit mit dem schwibischen Umland zum Ausdruck. (Damit eine Verwechslung mit dem baden-
wiirttembergischen Staatswappen ausgeschlossen ist, wurden die Lowen nur mit ihrer Vorderhilfte aufgenommen.)

Inneruniversitir wurde hart darum gerungen, ob nicht der Zusammenhang mit der ostschwibischen Traditionsuniversitit
Dillingen im Wappen symbolisiert werden sollte. Uberlegungen, einfach das alte Dillinger Universitatswappen zu rezipie-
ren, lieRen sich nicht realisieren, zumal Augsburg unbedingt im neuen Wappen zu bericksichtigen war. Schliefilich wurde
dem Senat der Vorschlag unterbreitet, die Verbindung heraldisch durch einen Herzschild zum Ausdruck zu bringen, der
auf blauem Grund den silbemen Zeremonienhammer des alten Dillinger Universititswappens enthilt. Es ist der Hammer,
mit dern 1550 der seinerzeitige Papst die Hi. Pforte im Petersdom zur Er6ffnung des Heiligen Jahres aufgebrochen hat. Er
wurde dann dem Dillinger Universitatsgrinder Kardinal Otto von Truchse3 von Waldburg geschenkt, der ihn in das Dillin-
ger Universitdtswappen aufnehmen lieB. (Der Hammer ist iibrigens heute noch im Bayer. Nationalmuseum zu sehen; er war
anldfilich der Ausstellung ““Welt im Umbruch’ 1980 in Augsburg ausgestellt und im Katalog abgebildet.)

An diesem ‘“‘Dillinger Hammer’” schieden sich im Senat die Geister. Einigen erschien er zu prosaisch-proletarisch, andere
furchteten eine Vorleistung fir “Hammer und Sichel””, und wiederum andere stiefen sich an seiner pipstlichen Herkunft.
Der Prisident focht tapfer fur ihn. In der Abstimmung unterlag er schliefilich einer knappen Mehrheit. Damit war, wie
die Miinchner Universitatsprofessorin Laetitia Boehm, Lehrstuhl fir Universitits- und Bildungsgeschichte, jiingst schrieb,
das einzige an eine universale Institution erinnernde Symbol eliminiert. Die iibrigen Embleme seien ihrer Herkunft nach
dynastischer und territonaler Natur.

Zweifellos hitte die Aufnahme des Hammersymbols die Absicht der Universitat Augsburg, sich als Nachfolgeuniversitit
der alten ostschwibischen Universitit Dillingen zu betrachten, sinnfallig zum Ausdruck gebracht. Die Universitit Augs-
burg hitte damit auch die Absicht, zweitilteste Universitdt des Freistaates Bayern zu sein, deutlich bekundet. Sie hitte
damit 1984 die 430-Jahrfeier ihrer erstmaligen Eroffnung (1554) begehen konnen. (Die Universitit Mainz, “wiedereroff-
net’” als reine Neugrindung des Jahres 1946, hat im Jahre 1977 ihre 500-Jahrfeier begangen, obwoh! zwischen der 1972
“suspendierten” und der “‘wiedererdffneten’ Universitit als Traditionstriger nicht einmal eine Phil.-Theol. Hochschule
bestanden hat, sondern nur ein “Universitdtsfonds’ und eine Hebammenlehranstalt (sic!).)

Die Bayer. Archivverwaltung hat als Gutachterbehorde im iibrigen bis zuletzt versucht, das Dillinger Emblem auch nach
der Ablehnung im Senat aus Griinden der historischen Tradition zu retten und dabei auch ein anderes Emblem als den
Hammer in Vorschiag gebracht. Das Ministerium hat diese Einwendungen leider unberiicksichtigt gelassen.

Die Ablehnung des Dillinger Symbols ist wohl als eine vorliufige Absage an eine engere Traditionsanbindung an Dillin-
gen zu bewerten. Es bleibt vermutlich einer kiinftigen Universititsgeneration vorbehalten, die Werte einer alten Univer-
sitatstradition neu zu entdecken und entsprechend zu wiirdigen. Daft die Universitit Augsburg jetzt schon nicht mehr als
“jung’” betrachtet wird, hat das Bayerische Finanzministerium im Staatshaushalt 1981/82 zu erkennen seceben. als sie die
Alma mater Augustensis einfach als “‘alte” Universitdt den drei bestehenden “‘alten’” Universititen (Mau:chen’ Erlangen-
Nirnberg, Wirzburg) hinzurechnete. (Wenn schon alt. mochte man meinen. dann sollte man es den Finanzherr’en in Miin-
chen zeigen. dafl man dann schon “ganz alt’ ist und auf eine fast 430-jihrige Tradition als zweitilteste Universitat Bayems
pochen kann: dies scheint bei Haushaltsverhandlungen u.U. weit mehr zu beeindrucken als noch so sachlich begriindete
Bedarfs- und Prioritatenlisten!)

Wenn auch der Dillinger Hammer nicht ins Universititswappen gekommen ist, so driicken doch die staufisch-schwibischen
Lowen auch eine Verbindung mit Dillingen aus: sie sind nirlich als Wappentiere auch im Dillinger Universititswappen ent-
halten. Sie symbolisieren also nicht nur die Beziehung zu Schwaben, sondern auch die Traditionsverbindune zur alten ost-
schwabischen Universitit Dillingen. Soweit ich in Erinnerung habe, gab es gegen diese zusitzliche Deutung Zn Senat keine
Einwendungen. Sollte die Universitdt Augsburg eines Tages aber doch noch mehr Geschmack an der Universititstradition
bekommen, so dirfte als “groBes Universitdtswappen’ ein Allianzwappen, bestehend aus dem Augsburger und Dillinger
Universitdtswappen, Gegenwart und Tradition versdhnen.

Pankraz Fried
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BERICHTE — NACHRICHTEN — INFORMATIONEN

ZUM SAILER-JUBILAUM 1982

Vor 150 Jahren, am 20. Mai 1832, starb der grofe Theo-
loge, geistliche Erzieher und Seelsorger Johann Michael
Sailer als Bischof von Regensburg. Die im Mai 1982 in
zahlreichen Stidten Bayerns veranstalteten Feijerlichkei-
ten nahmen dieses Jubilium zum AnlaB, sich erneut auf
Bedeutung und Vermichtnis Sailers zu besinnen, den
Zeitgenossen und spitere Generationen als “Apostel
Bayems” (Konig Ludwig 1), als “bayerischen Kirchen-
vater” und ‘“‘Heiligen jener Zeitenwende” (Philipp Funk)
rithmten.

Geboren am 17. November 1751 in Aresing bei Schro-
benhausen, erhielt Johann Michael Sailer seine geistliche
Bildung am Jesuitengymnasium in Miinchen und im No-
viziat zu Landsberg am Lech. Nach Aufhebung des Je-
suitenordens 1775 wurde er Weltpriester. 1780/81 lehrte
er als Dogmatikprofessor an der Universitdt Ingolstadt,
1784-94 als Ethik- und Pastoralprofessor an der Univer-
sitit Dillingen, seit 1799 als Professor der Moral und Pa-
storal wieder in Ingolstadt und von 1800 bis 1821 an der
von dort nach Landshut verlegten Universitit. Danach
wirkte er im Bistum Regensburg, zunichst als Domkapi-
tular, dann ab 1822 als Weihbischof und Generalvikar
und schlieBlich seine letzten zweieinhalb Lebensjahre als
Bischof und zugleich als kirchenpolitischer Berater
Konig Ludwigs I. von Bayern.

Neben dem miindlichen Wort des begeisternden Univer-
sititslehrers steht ein gewaltiges literarisches Werk, vom
berithmten ‘‘vollstindigen Lese- und Betbuch™ (1783)
iiber die klassische Ubersetzung der ‘“Nachfolge Christi”
bis zu grundlegenden Werken zur christlichen Erziehung
und Verkiindung, zur Priesterbildung sowie zur Moral-
und Pastoraltheologie. Sailer setzte sich mit allem was
die Menschen seiner Zeit bewegt hat, aufgeschlossen,
giitig und sprachgewaltig auseinander. Uber seine Werke
und einen weiten Freundeskreis reichte sein Einfluf weit
tiber Bayern hinaus bis ins Rheinland, nach Niederdeutsch-
land, in die Schweiz und nach Osterreich, von Lavater
in Ziirich bis zu Matthias Claudius in Hamburg.

Dies alles hat durch Quellenstudium fundiert und im
Tonfall sehr ansprechend Prof. Dr. Georg Schwaiger,
Miinchen, derzeit wohl der beste Kenner Johann Michael
Sailers und dessen Zeit und daher auch begehrter Fest-
redner, in seinem pinktlich zum Jubilium im Verlag
Schnell & Steiner in Miinchen erschienenen, preiswerten
Band “Johann Michael Sailer - der bayerischen Kirchen-
vater”” auf 212 Seiten dargelegt. Wiewohl populdr ge-
schrieben, fehlt nicht fur den interessierten Leser der
“wissenschaftliche Apparat”. Lebendig wird die gut ge-
staltete Publikation durch die iiber 80 Abbildungen in
Farbe und SchwarzweiB, die die einzelnen Lebenssta-
tionen Sailers von der Wiege bis zur Bahre, aber auch
dessen Umfeld illustrieren. Im gleichen Verlag erschien
zu diesem AnlaB auch noch ein Taschenbuch “Johann
Michael Sailer - Geistliche Texte”, ausgewihlt und her-
ausgegeben von Prof. Dr. Konrad Baumgartner, Regens
burg, und mit einer Kurzbiographie Sailers - wiederum
von Prof. D1. Georg Schwaiger, Miinchen, - versehen.

Beide Publikationen sind geeignet, das gerade im Bistum
Augsburg nicht immer vorhandene Verstindnis fiir Jo-
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hann Michael Sailer und seine Leistung zu wecken, wur-
de er doch 1794 aufgrund von Verleumdungen durch sei-
ne Neider als “Aufklirer’” von der Universitit Dillingen
entlassen und in dessen Nachwirkung 1819, obwohl Kan-
didat Konig Ludwigs 1., vom Heiligen Stuhl als Bischof
von Augsburg abgelehnt.

Lothar Altmann

STUDY — TRIP TO BRITAIN: 18 April - 2 May 1982

Oh, to be in England

Now that April’s there

And whoever wakes in England

Sees some moming unaware,

That the lowest boughs and the brushwood sheaf
Round the elm-tree bole are in tiny leaf,

While the chaffinch sings on the orchard bough
In England - now!

Is it heresy to suggest to Bavarians that one should tra-
vel to England to see beautiful countryside? Thirty-
seven students, three leaders and one driver followed
Robert Browning’s call and marvelled at the hedgerows
in full bloom, at the evening sun playing on the honey-
coloured walls of Cotswold cottages and at the apparent
haphazardness of village gardens which discreetly under-
state the hard work that has been put into them. For
those with eyes to see, the dazzling, blossoming country-
side alone provided more food for ‘landeskundliche”
thought than may a tome in the library.

Such was the philosophy of the trip: certain key aspects
of British life had been deliberately selected, researched
and debated before the trip began, while others encoun-
tered, at randon during the joumney, spontaneously
stimulated, charmed, provoked and tickled us into never-
ending discussion. The combined effect was to give both
students and leaders a deeper and more realistic appre-
ciation of what it is that makes Britain “tick’’, and we
would like to record our very sincere appreciation to the
sponsors whose generous financial support made the trip
possible: the Philosophische Fakultit II, the DAAD
{(Deutscher Akademischer Austauschdienst) and the
Friends of the University.

Education was a field selected for special study with vi-
sits to an Independent boarding-school, a state compre-
hensive school and a state grammar school. In the first
we were shown around the decidedly Spartan class-
rooms, dormitories and common-rooms and discussed
the “Prefect System™ and the role of punishments
(“half an hour detention for being stupid”, as the de-
tention book recorded); in the state school we were
divided into small groups and sat in on classes with a
whole range of subjects, age groups and ability levels.
One striking feature in all schools was the role of craft
work; while in view of the current widespread disparage-
ment of the “Gesamtschule” it was intriguing to hear
some students inquiring about the possibility of tea-
ching at an English comprehensive!

We visited two universities: Oxford (of course!) and
Sussex, where some of us cast an envious eye at the con-



cert-hall, chapel, shops, banks, bookshop, launderette,
refectories and bars provided for the 4000 students,
while others felt that these facilities sever the students
from the world outside. Both the 700-year-old and the
20-year-old universities emphasize the importance of
work in small groups: “small” meaning two in Oxford,
six or seven at Sussex.

Legal England was our theme when we were shown
around Gray’s Inn, financial England when we visited
the Stock Exchange. At Tintern Abbey, in Salisbury
and especially in Canterbury our subject was religion
in England and it was when, after Evensong, I was as-
ked for the third time how a Protestant congregation
could profess to believe in the “Holy Catholic Church”
that I fehlt that “Landeskunde’ had really come alive!
Language itself was investigated during a visit to the
Oxford English Dictionary and during an enthusiastic
and impassioned talk on the state of the Welsh language
today at the Polytechnic of Wales at Pontypridd.

Industrial Britain was an important theme of the trip.
At Ironbridge, where the world’s first iron bridge and
coke-fired furnace are preserved as lovingly as any Ro-
man mosaic, it was fascinating to see how the group’s
feelings towards the concept of “industrial archeology”
gradually changed from sheer incredulity to either
enthusiasm or at least a grudging sense of wonder; while
in South Wales - particularly in the Rhondda Valley
with its rows of terraced houses, its pit-head wheels and
its grim-looking Chapels - we had first-hand experience
of the nineteenth century consequences. It was in Wales,
too, that we had our most intensive encounter with Bri-
tish political life: we had already attended a debate in
the House of Lords and had had a question-and-answer
session at the London headquarters of the SDP but it
was during our moming with Hubert Morgan, Labour
Party organizer for Wales, that views, ideas and passions
really bubbled over. Our heartfelt appreciation turned
into stunned admiration when Mr Morgan, having
bitterly attacked Britain’s membership of the EEC, then
- off his own bat - led us over the road to the EEC In-
formation Centre where we could hear the other side of
the story.

Education, law, finance, religion, architecture, language,
industry, politics - the wealth and variety of the topics
investigated in two weeks surprised nobody more than
the members of the group themselves, for whom the
experience was both stimulating and gruelling. Equally
important were the unforeseen, unplanned issues that
were exhaustively debated. Why were our guides and
speakers allways unpaid, enthussiastic volunteers? Why
are the extremes in dress so much more dramatic than
in Germany? Why have the clumps of ancient trees, the
hedges and the narrow hump-back bridges survived?
How could such a peacefullooking country at the very
moment be at war in the South Atlantic? We discussed
the strange status of crucial institutions, such as the law
and education, which are not State-controlled and yet
interwoven with the State through the Old Boy network,
and which are deliberately run on privileges and perso-
nal encounters rather than on rationally worked out,
objective criteria. How can the country’s leaders, who
have been educated within the venerable walls of Public
Schools and medieval universities, and live, move and
have their being in the chummy, clubby atmosphere of
oak-panelled rooms and plush armchairs, fail to develop
an unshakeable, almost religious belief that “‘British

is best”, for all their polite, amused toleration of foreign
ways?

Our discussions were endless, and there is no doubt that
ultimately it was the students’ outstanding response that
justified the enterprise: from informative talks before
the trip to the writing, illustrating and editing of a
100-page report after our return. Many individual
examples come to mind, but I need only mention one
day in Wales when nearly four hours of political talk in
the morning were followed by a talk on the Welsh langua-
ge in the afternoon: despite understandable exhaustion
questions flowed, views were exchanged, and I took off
my hat in admiration.

We returned to Augsburg on May 20d. It was the day
that the ““General Belgrano’ was sunk.

Sydney Thorne

MUSIKGESCHICHTE

Unsere Sicht der Musikgeschichte des 15. und frihen 16.
Jahrhunderts: Gehen wir von richtigen Voraussetzungen
aus?

Zum ersten musikwissenschaftlichen Gastvortrag seit Er-
richtung des Lehrstuhls konnte Prof. Dr. Franz Kraut-
wurst den zur Zeit wohl profundesten Kenner der Musik
des ausgehenden Mittelalters, Dr. Martin Staehelin, Pro-
fessor an der Universitit Bonn und Direktor des Beetho-
ven-Archivs, begriien.

Mit seiner Fragestellung nahm der Referent direkten Be-
zug auf die Thematik der beiden Hauptseminare des WS
81/82 (Mehrstimmige Messenkomposition) und SS 82
(Das deutsche Tenorlied) und zeigte auf der Grundlage
neuer Quellenfunde Moglichkeiten und Tendenzen der
Forschung auf. Bereits die erste der sechs Thesen, “Ein-
seitigkeit unserer Sicht, verursacht durch die historische
Entwicklung der Musikforschung” (z.B. Kleinmeister-
Problem), sprach nicht nur eine Problematik der eigenen
Fachdisziplin, sondem auch die anderer an. Uberhaupt
waren es nicht nur die neuen, imponierenden Forschungs-
ergebnisse Stachelins, z.B. die Identifizierung von frag-
mentarisch iiberlieferten Kompositionen oder der Nach-
weis verbaler Vorlesungen und Verschreibungen, die den
Vortrag in besonderer Weise auszeichneten. Wie die leb-
hafte Schlufidiskussion bestitigte, motivierten auch
- oder gerade - die methodologischen Aspekte, etwa hin-
sichtlich der Frage nach Quellenverlusten, der Vernach-
lassigung anonymer Kompositionen, einem allzu engen
Gattungsdenken oder der Ungewiflheit beziglich der
zeitgenossischen Verbreitung und Wanderung von Musi-
kalien und Kompositionen, vor allem die studentischen
Zuhorer.

Friedhelm Brusniak
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zu schiitzen. Auf gottliche Veranlassung bereitete sie der
Knecht Gottes vorausschauenden Geistes darauf vor, ihre
ganze irmliche Habe innerhalb der Mauemn sicherzustel-
len, damit die Feinde auf ihrem schrecklichen Streifzug
nichts vorfinden, was der Mensch zum Leben braucht,
und alsbald vor Hunger ihr unmenschlich grausames Un-
ternechmen aufgiben. So ermahnte er sie vier Tage lang.
Und als es didmmerte, schickte er einen Monch namens
Valens zum heiligen Constantius, dem Bischof des Or-
tes, und zu den ibrigen Mitbiirgern und lieR ihnen sa-
gen: “Stellt in dieser Nacht, wie gewohnlich, Posten auf
den Mauemn auf, haltet besonders scharf Wache, und
nehmt euch vor einem iiberraschenden feindlichen Uber-
fall in acht’. Sie aber behaupteten steif und fest, daB
nach Aussage der Spihtrupps nichts vom Feinde zu be-
merken sei. Doch der Diener Christi warnte die Zweifler
unablissig und behauptete mit lauter Stimme, sie wiirden
noch in derselben Nacht gefangengenommen werden,
wenn sie seine Befehle nicht getreulich befolgten; dabei
wiederholte er ofter die Worte: “Mich, mich kénnt ihr
steinigen, wenn ich gelogen habe”. So lieen sie sich end-
lich doch bewegen, die Mauern zu bewachen. ...

Als der Rugierkénig Feletheus (auch Fewa genannt) er-
fuhr, da die Reste der Bevolkerung aller Stidte, die
dem Schwerte der Barbaren entgangen waren, sich auf
den Rat des Dieners Gottes nach Lauriacum begeben
hitten, riickte er mit einem Heer heran, da er beabsich-
tigte, sie sofort festzunehmen und abzufiihren und in
den ihm tributpflichtigen Nachbarstidten (wozu auch
Favianis gehorte) anzusiedeln, die von den Rugiem
nur durch die Donau getrennt waren. Dariiber waren alle
sehr beunruhigt und wandten sich flehentlich an den
heiligen Severin, er moge dem Konig entgegengehen und
dessen Herz besinftigen. Die ganze Nacht eilt er dahin,
und am friithen Morgen trifft er beim zwanzigsten Meilen-
stein von der Stadt weg mit ihm zusammen. Der Kdnig
war liber sein Kommen sehr betroffen und versicherte,
er bedauere seine Anstrengung auferordentlich. Und so
fragt er ihn nach der Ursache seines pl6tzlichen Kom-
mens. IThm antwortete der Knecht Gottes: *“Friede sei
mit dir, bester Konig! Ich komme als Gesandter Christi,
um Barmherzigkeit fur Unterwiirfige zu erbitten. Erinne-
re dich der Gnade, gedenke der gottlichen Wohltaten,
deren hilfreichen Beistand dein Vater oft verspirte.
Denn wahrend seiner ganzen Regierungszeit hat er nichts
zu untemnehmen gewagt, ohne mich um Rat zu fragen.
Da er heilsamen Ermahnungen keinen Widerstand ent-
gegensetzte, erfuhr er durch zahlreiche Gliicksfille, was
gehorsame Gesinnung vermag und wie vorteilhaft es fiir
die Sieger ist, wegen ihrer Erfolge nicht aufgeblasen zu
sein”. Und der Konig sagte: “Ich werde nicht zulassen,
dafd dieses Volk, als dessen wohlwollender Firsprecher
du auftrittst, von den Alemannen und Thiiringern auf
einem wilden Beutezug gebrandschatzt oder mit dem
Schwerte niedergemetzelt oder in die Knechtschaft
abgefiihrt wird, zumal ich in der Nihe tributpflichtige
Stadte habe, wo sie untergebracht werden konnen.”
Ihm antwortete der Knecht Christi mit Festigkeit fol-
gendermaBen: “Sind denn durch deinen Bogen oder
durch dein Schwert diese Menschen von den unaufhorli-
chen Raubiberfillen erldst oder nicht vielmehr durch
Gottes Wirken gerettet worden, damit sie dir noch eine
Weile untertan sein konnen? Jetzt verschmihe also,
bester Konig, meinen Rat nicht, {ibergib mir diese Unter-
tanen zu treuen Handen, damit sie nicht im Gedringe
eines so groBen Heeres aufgerieben statt umgesiedelt
werden. Ich vertraue namlich auf meinen Herm, denn er
selbst hat mich zum Zeugen ihrer Néte gemacht und

wird mich zum geeigneten Biirgen bei ihrer Umsiedlung
machen.” Durch diese bescheidenen Vorhaltungen lieR
sich der K6nig umstimmen und kehrte samt seinem Heer
alsbald um. So zogen also die Romanen, die der heilige
Severin in seinen Schutz genommen hatte, von Lauriacum
ab, wurden aufgrund gitlicher Vereinbarungen in den
Stidten untergebracht und lebten nun in vertriglicher
Gemeinschaft mit den Rugiemn. Er selbst aber hielt sich
in seinem alten Kloster zu Favianis auf und wurde nicht
miide, die Bevolkerung zu ermahnen und die Zukunnft
vorauszusagen, wobei er versicherte, dafl sie alle ohne
irgendeinen Nachteil fiir ihre Freiheit in eine Provinz des
romischen Mutterlandes auswandern wiirden”.

Die Fahrtkosten wurden teilweise aus Exkursionsmitteln
der Katholisch-Theologischen Fakultit bestritten. Alle
anderen Aufwendungen trugen die Teilnehmer selbst.

Wilhelm Gessel

ANGLISTENTHEATER:
DRAMA WORKSHOP MIT MITGLIEDERN DER
ACTORS TOURING COMPANY LONDON

Durch Vermittlung des British Council Miinchen kam es
am 13. 5. 1982 fiir etwa 15 Mitglieder des Augsburger
Anglistentheaters zu einem auBergewdhnlichen Ereignis:
William Russell Enoch, Paul Elkins, Raymond Sawyer
und Eric Starck von der im Minchner Werkraumtheater
gastierenden Profi-Schauspielertruppe Actors Touring
Company London veranstalteten fir sie einen zweistindi-
gen Drama Workshop iiber Shakespeares Tempest. Dabei
mufiten die dem Stick zugrundeliegenden Situationen
(Sturm - Schiffbruch - Erforschung der unbekannten
Insel - Begegnung mit Inselbewohnern - Erfahrung der
auf der Insel wirksamen Zauberkrifte - Rettung) von der
Gruppe in der Phantasie durchlebt und gestisch-mimisch
erspielt werden. Alle Teilnehmer waren sich darin einig,
da} diese Veranstaltung ein liberaus wichtiger und wert-
voller Anstof} fir die eigene Theaterarbeit war.

Rudolf Beck

AUS DER HINTERFRAGER-SZENE

Paukenschlagartig begann gestern das Quickbomer
Symposion Hinterfragen ‘82 mit dem Grundsatzreferat
“Moglichkeiten und Grenzen des Hinterfragens” von
Privatdozent Dr. Elmar Caesperlein, dem fraglos bedeu-
tendsten Hinterfrager unserer Tage. Wenn er auch die
plumpe Attacke vermied, so lief Caesperlein doch durch-
blicken, dal er die Thesen einer neuerdings sehr starken
Fraktion von Unterfragern wo nicht fur ketzerisch, so
doch fur fragwiirdig halte. Lieber wolle er auf die Gunst
der Neuerer verzichten als sich herablassen, die Zeitfra-
gen plotzlich etwa zu uberfragen oder gar zu vorderfra-
gen.

Es sei, fuhr er fort, iiberhaupt keine Frage, daf selbst un-
ter den bisher richtungsneutralen Fragem eine starke
Stromung zum Zerfragen feststellbar sei (das Durchfra-
gen, so ein spottischer Seitenhieb des Referenten. wisse
er ja vorderhand bei den Chaoten in besten Handen).
Dies konne mit dem allgemeinen Trend, sich in ein
Problem hineinzufragen, ebenso zusammenhingen wie
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ter beklagten iibereinstimmend, daf} landespolitische The-
men gegeniiber kommunal- und bundespolitischen Fra-
gen zu wenig Gehor finden, dafl in den Diskussionen
auf Parteiveranstaltungen die Landespolitik von der Bun-
despolitik hiufig iiberlagert werde.

Insgesamt waren sich alle Beteiligten des *“Colloquium
Politikum” am Schluf dieser Vortragsreihe einig, daf} die
einzelnen Veranstaltungen einen interessanten Blick hin-
ter die Kulissen der Wahlkampfarbeit in den politischen
Parteien gewihrt hatten.

Ursel Schifer

BESUCH AN DER UNIVERSITAT OSIJEK

Universititsprasident Prof. Dr. Karl Matthias Meessen,
Prof. Dr. Gunther Gottlieb, Prof. Dr. Reinhard Blum
und Pressereferent Reinhard Thomas statteten der Uni-
versitit Osijek, der jugoslawischen Partneruniversitit der
Universitit Augsburg, einen dreitigigen Besuch ab. Ge-
spriche mit Vertretern der Pidagogischen Fakultit, der
Landwirtschaftlichen Fakultit, der Wirtschaftswissen-
schaftlichen Fakultit und der Rechtswissenschaftlichen
Fakultit fiihrten zu einer Reihe konkreter Vereinbarun-
gen. Studenten der Universitit Osijek nahmen am dies-
jahrigen Ferienkurs der Universitit Augsburg teil. Im
kommenden Jahr soll ein Germanist der Universitit
Osijek an der Universitit Augsburg einen Lehrauftrag
tibernehmen. Besonderes Interesse wurde an einem Kon-
takt mit dem neuerrichteten Lehrstuhl fiir Deutsch als
Fremdsprache, zu dessen Aufgabe die Ausbildung von
Lehrern von Kindern auslidndischer Gastarbeiter gehort,
angemeldet. Dariiber hinaus wurden engere Kontakte
zwischen den Bibliotheken ins Auge gefaft. Die Vertre-
ter der Universitat Augsburg erwiderten mit ihrem Be-
such einen Besuch des Rektors der Universitit Osijek,
Professor Dr. Petar Anic, der inzwischen das Amt des
Biirgermeisters der 120.000 Einwohner zihlenden
zwischen Zagreb und Belgrad gelegenen Stadt Osijek
iibemommen hat.

BESUCH EINER VENEZOLANISCHEN HOCHSCHUL-
DELEGATION

Am 29. Juni 1982 besuchte eine 5kopfige Hochschul-
delegation aus Venezuela, die sich auf Einladung des
Auswirtigen Amtes in der Bundesrepublik aufhielt, auch
die Universitat Augsburg, um sich insbesondere iiber den
Forschungsschwerpunkt LATEINAMERIKA der Univer-
sitdt zu informieren. Nach einem gemeinsamen Essen mit
Vertretern des Forschungsschwerpunktes wurde die Gi-
stegruppe aus Venezuela vom Prisidenten der Universitit
Augsburg, Prof. Dr. Karl Matthias Meessen, zu einem Ge-
spraich empfangen und besichtigte anschlieBend die
Bibliothek der Universitit. Es fand auch ein Fachge-
sprich mit den an dem Forschungsprojekt WORTER-
BUCH DES AMERIKANISCHEN SPANISCH beteilig-
ten Wissenschaftlern statt. Die venezolanischen Giste
zeigten sich mit ihrem Aufenthalt in Augsburg sehr zu-
frieden und hoffen, dafl sich daraus lingerfristige
Kontakte zwischen venezolanischen Universititen und
der Universitat Augsburg entwickeln.

BAYERISCHE REKTORENKONFERENZ TAGT IN
AUGSBURG

Auf Einladung des Prisidenten der Universitit Augsburg,
Prof. Dr. Karl Matthias Meessen, tagte am 16. Juli 1982
die Bayerische Rektorenkonferenz in Augsburg. Auf der
Tagesordnung standen unter anderem die Mittelvertei-
lung zwischen alten und neuen Universititen sowie die
Neufassung des bayerischen Hochschulgesetzes. Der Pri-
sident der Universitit Erlangen-Niirnberg, Prof. Dr. Niko-
laus Fiebiger, wurde zum ‘“‘Federfilhrenden™, d.h. Vor-
sitzenden der Bayerischen Rektorenkonferenz gewihlt
und loste Prof. Dr. Theodor Berchem, den Prisidenten
der Universitdt Wiirzburg, ab.

Nach der Sitzung besichtigten die Prisidenten die Oet-
tingen-Wallerstein’sche Bibliothek und die Neubauten
der Universitdt am Alten Postweg.
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LESERBRIEFE

Leserzuschrift zum “W.G.” gekennzeichneten Beitrag “‘Hinter
den Kulissen: Das Parkdeck oder die Verwaltung wirds schon
richten” in UNIPRESS 2/82:

Die Glosse ““Hinter den Kulissen...”” enthilt die durchaus zutref-
fende Beobachtung, daf} es im Winter schneit.

Dr. Kdhiler

Herr Prisident, sehr geehrter Herr Koliege,

vielleicht bin ich der *‘nordlichtigste” Leser Ihrer Unipress, zu-
mindest aber ein sehr interessierter; das nicht zuletzt deswegen,
weil es eine Reihe direkter Verbindungen zu ihrer Universitit
gibt. Lassen Sie mich also bei dieser Gelegenheit IThnen und Ihrer
Equipe ein dickes Lob fiir Ihre sehr gut gemachte Verdffentli-
chung machen - und die Zusendung ist so gut, dab vor zwei
Wpchen ein Augsburger Student, der an unserer Jumelage-Woche
mit Montpellier teilnahm, sehr staunte, als er mich mit der
Unipress unterm Arm sah, die er in Augsburg noch nicht zu
Gesicht bekommen hatte. ...

Prof. Dr. H. P. Schwake
Romanisches Seminar
Universitit Heidelberg

Uberlegungen zur Organisation einer *‘Fremdsprachen-Exkur-
sion”’

A) Fir Anfinger nach einem 3-wochigen Intensivkurs

Ziel Nr. 1: Einiibung von Horverstandnis und Sprechfertig-
keit.

Bei den Anfingern dient eine Exkursion nauptsichiich
dazu, einen ersten Kontakt mit der Sprache mm Lande zu
ermoglichen. d.h. zur Befestgung und Erweiterung der im
Intensivkurs erworbenen Sprachkenntnisse. Dies erfolgt
sowohl Gber spontane und ungezwungene Kontaktaufnah-
me mit der Bevolkerung als auch uber sprachlich gemeinsam
vorbereitete Gesprache mit Behorden. Fachleuten, k-
tionsinhabern usw. Die Uberprifung bzw. Verstirkung
der Lernmotivation im Hinblick auf ein weiteres Erlernen
der Sprache gehOrt zwangslaufig zu den Hauptzieien ciner
Fremdsprachen-Exkursion, welche man nicht auber Acht
lassen solite, denn hiermit wird den Anfangern zum ersten
Mal die konkrete Moglichkeit geboten, ihre Vorsteilungen
von der Sprache, der Kultur und des Landes im allgemeinen
mit der Realitit in unmittelbare Beziehung zu bringen.







Man fragt sich zu Recht, ob sich dieser biirokratische Aufwand -
Begleiterscheinungen wie das Anschreiben simtlicher Studen-
tenwohnheime (oft mit Gutachten, Paibildern und Lebenslauf)
und der Arger mit Vermietern, Gaswerk und Einwohnermelde-
amt sind hierbei noch gar nicht beriicksichtigt - fiir ein Semester
Auswirtsstudium wirklich lohnt. Bleibt man jedoch noch linger
an einer auBerbayerischen Universitit, so beginnt bei der Riick-
kehr erst der eigentliche Kampf: Fiir Prifungen, Scheine und
sonstige Produktivititen muf8 die Anerkennung in bayerischen
Landen beantragt werden, meist beim Bayerischen Kultusmini-
sterium.

Es bleibt unbestritten, daB ein Universititswechsel ein Studium
nur bereichern und deshalb nicht ausdriicklich genug empfohlen
werden kann. Wie wire es, wenn auch der Biirokratismus seinen
Teil dazu beitragen wiirde, damit nicht am Ende wirklich - um
mit Schiller zu sprechen - ein jeder Wechsel den Glicklichen
schreckt?

B. Bessler - U. Ratzer - U. Triller
Schlaugraben 4
8901 Stadtbergen

FEFEEESEEEREXFRRARES

PERSONALIA

Als Mitglied einer Delegation der Westdeutschen Rektorenkon-
ferenz nahm UNIPRASIDENT PROFESSOR DR. KARL MAT-
THIAS MEESSEN Anfang Mai an einer Sitzung der Europdi-
schen Rektorenkonferenz in Porto (Portugal) teil. Gegenstand
der Verhandlungen war das Thema “‘Rationalisierung der Univer-
sitit” angesichts der in allen europdischen Staaten knapper
werdenden Haushaltsmittel. Polen war als einziges osteuropdi-
sches Land durch die Rektoren der Technischen Universitit
Danzig und der Universitiat Krakau vertreten.

PROFESSOR DR. KARL MATTHIAS MEESSEN, Inhaber des
Lehrstuhls fiir Offentliches Recht, Volkerrecht und Europa-
recht, und Prisident der Universitit Augsburg, ist vom American
Law Institute zum Berater fiir die Feststellung des Internationa-
len Wirtschaftsrechts bei der Vorbereitung des dritten Restate-
ments des Foreign Relations Law of the United Staates ernannt
worden. Das American Law Institute ist eine private Vereinigung
fihrender Juristen, das sich mit der Feststellung des geltenden
Rechts in vielen Rechtsgebieten befafit. Das zweite Restatement
des Foreign Relations Law, das unter Mitwirkung von drei Pro-
fessoren aus Europa im Jahre 1965 verabschiedet worden war,
soll bis 1985 durch das dritte Restatement ersetzt werden.

KATHOLISCH-THEOLOGISCHE FAKULTAT

PROFESSOR DR. ARNO BARUZZI, Lehrstuhl fiir Philosophie
(Philosophische Fakultit [), und PROFESSOR DR. ALOIS
HALDER, Lehrstuhl fiir Geschichte der Philosophie, haben als
Gastdozenten an einem zweiwdchigen Kurs des Inter-University
Centre in Dubrovnik/Jugoslawien teilgenommen, der unter dem
Thema “‘Distanz und Bezichung. Mitmenschlichkeit als Problem
dialogischen Philosophierens seit Feuerbach™ stand. Professor
Baruzzi referierte iiber “Politik: Koexistenz oder Dialog?”,
Professor Halder iiber ““Ontologie - Ethik Dialogik. Zum Problem
der Mitmenschlichkeit im Ausgang von Levinas™, Beteiligt waren
an dem Kurs Professoren und Studenten aus der Bundesrepublik,
Osterreich und der Schweiz, aus Jugoslawien und aus der Tirkei.
Die Universitit Augsburg ist Mitgliedsuniversitdt des Inter-Uni-
versity Centre Dubrovnik.

WIRTSCHAFTS- UND SOZIALWISSENSCHAFTLICHE
FAKULTAT

PROFESSOR DR. HORST HANUSCH, Lehrstuhl fir Volks-
wirtschaftslehre V, ibernahm die Leitung des wissenschaftlichen
Programmkomitees des 38. Weltkongresses des International
Institute of Public Finance vom 23. - 26. August 1982 in Kopen-
hagen. Das Thema der Tagung lautete: “Public Finance and the
Quest for Efficiency”.

Am 28. und 29. April 1982 fand in Passau und Grafenau/
Bayer. Wald eine Tagung der Lehrstihle PROFESSOR DR.
HEINZ  LAMPERT (Volkswirtschaftslehre IV), Universitit
Augsburg, und PROFESSOR DR. G. KLEINHENZ, Universitit
Passau statt, die der Vertiefung einer seit 3 Jahren bestehenden

Kooperation im Rahmen des am Lehrstuhl Prof. Lampert
betriebenen Forschungsprojekts “Entstehungs- und Entwick-
lungsbedingungen von Systemen sozialer Sicherung in vorindu-
striellen Gesellschaften™ diente. Gegenstand der Tagung waren
insbesondere Referate von Albrecht Bossert zum Thema “*Tradi-
tionelle und moderne Formen sozialer Sicherung in Tuansania”
und von Manfred Partsch zum Thema ‘‘Thesen zur Notwendig-
keit und zur Moglichkeit sozialer Sicherung in nicht-industriellen
Gesellschaften”. Einen angenehmen dufieren Rahmen der Tagung
bildete die Besichtigung der neuen Passauer Universitit und der
Stadt Passau. Es ist geplant, den Gedankenaustausch zwischen
den beiden Lehrstihlen demnichst in Augsburg fortzusetzen.

Als Band 2 der Publikationsreihe des Lehr- und Forschungsteams
Marketing an der Universitit Augsburg, das von PROFESSOR
DR. PAUL W. MEYER, Lehrstuhl fir Betricbswirtschaftsiehre.,
geleitet wird, ist jetzt die wissenschaftliche Arbeit von Dipl. occ.
PETER HOLME crschicnen. Sie befafst sich mit der aktuellen
Problematik inner- und auferbetrieblicher Einfluifaktoren auf
die Sortimentsentscheidung im Handel und gibt dem Leser ¢inen
systematischen Uberblick. Anschaulich wird der Hande! im wirt-
schafts- und gesellschaftspolitischen Umfeld, auf seinen Absatz-
und Beschaffungsmirkten und bei seinen internen Funktionen
analysiert,

Die Fordergesellschaft Marketing an der Universitit Augsburg
e.V. veranstaltete am Nachmittag des 26.7.1982 in den Riumen
der neuen Universitit ihre diesjihrige Tagung. Unter dem Gene-
ralthema ““Markt und Birokratic”” wurden Vortrige von PRO-
FESSOR DR. PETER ATTESLANDER, Lehrstuhl fir Soziolo-
gie, Augsburg, und ALFRED KRAUSE, Bundesvorsitzender des
deutschen Beamtenbundes, Bonn-Bad Godesberg. gehalien. Im
Anschlub beteiligten sich beide Referenten an einer Podiumsdis-
kussion, die von PROFESSOR DR. PAUL W. MEYER. Ordina-
rius fir Betriebswirtschaftslehre und Vorsitzender der FGM. mo-
deriert wurde. Eingeladen waren alle Fuhrungskrifte der Wirt-
schaft, die sich tagtaglich mit der zu diskutierenden Problematik
konfrontiert schen.

Unter Leitung von PROFESSOR DR.PAUL W. MEYER wurde
am 18.6.1982 mit 25 Studenten des Studienschwerpunktes Mar-
keting eine Exkursion zur “transport ‘82 nach Minchen veran-
staitet. Auf dem Programm standen die Diskussion mit Hermn
vom Hovel, Geschaftsfuhrer der Minchenar Messe- und Ausstel-
lungsgeselischaft (MMG), dem Projektieiter der “transport ‘827,
Herrn Gehringer, eine Fuhrung durch diese internationale Fach-
messe sowie ¢in Gesprich mit Herrn Zwirgimaier, Bundeshahn-
direktion Minchen, als Vertreter des Aussteilers Deutsche Bun-
desbahn. Auf diese Weise wurde es den Studenten erméglicht.
das Zusammenspiel zwischen Ausstellungsgeselischaft und Aus-
stellern bei Messen kennenzulernen und die Praxis des Messe-
Marketing direkt erleben zu konnen.
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Hinter den Kulissen:

DER “DIES ACADEMICUS”’
ODER
DIE PERFEKTE NULL-LOSUNG

“Die Lehrveranstaltungen fallen innerhalb des Sommersemesters aus: am 12. Mai 1982 (dies academicus™)
- so lapidar das Vorlesungsverzeichnis der UNA S. 10. Nur heillose Defitisten am Rande des Nihilismus
vermuteten: der Aphorismus des Vorlesungsverzeichnisses bewege sich jenseits der Wirklichkeit. Wer woll-
te schon den zartblauen Plakaten trauen, die fiir den 12. Mai 1982 von 9.00 - 16.15 Uhr am Flie3band
eine Vorlesung nach der anderen ankiindigten, zumal die Plakate erst kurzfristig da und dort die grauen
Winde zierten?

Es kam wie es kommen mufite. Gihnende Leere in den Horsélen griifite das Rinnsal der Dennoch-Besu-
cher. Die Redner kimpften aus der Schublade um distinguierte Frusttoleranz und tiberzeugten die Hor-
saalbestuhlung. An der Spitze der Kidmpfer saf} der Prisident. Sein Hinweis nach dem ersten Vortrag:
“Finer mufl vorangehen - ich zum Diktat”’ wurde von allen Kompattanten richtig verstanden. Die gesunde
Freude an der Balance zwischen Satire und Wirklichkeit stand einer ebenso gesunden Schadenfreude
nicht im Weg. die daraus erwuchs, daB die einzige iiberfiillte Veranstaltung des Tages den Kampf gegen
die Verwaltung verlor. Den programmierten Untergang der Dia-Schau schaffte die griindlich verwaltete
Technik - eine Ubung fiir den Ernstfall.

Die Pausen fullten Mitglieder des bekannten Sportzentrums ‘“‘Hopsassa-Tirailala”. Man tanzte Polka, je-
denfalls tonte ein Lautsprecher Polkarhythmen. Das “‘corps du balett’ bewegte sich gegen den Strich am
Boden. Die dicke Zigarre im Mund des Tédnzers - ein Genuf fiir Raucher.

Eine salomonische Losung fand die juristische Fakultit: vormittags Jurisprudenz - nachmittags Konfe-
renzen.

Si;enengesang als Schwanenggsang, eine Gleichung, die beim dies academicus aufging. Was blieb? Eine
Erinnerung. Der Anfang: verbissen ernst. Die Mitte: bitter ernst. Das Ende: verbittert ernst,

Ende der Spielzeit - Anfang der Eiszeit?
W.G.

o ok K ok ok sk ok ok ok ok ok ok ook K

AUTOREN: Dr. Lothar Altmann,
Dr. phul. Johann Nowak, ?:ar;sr:jhnljssttorn{];crg’z
Akuad. Oberrat, = 1strabe 52,
Unnorsitat Augsburg 8000 Munchen 60
Dr.phil. Adrian von Buttlar, Is_iil:ey Thcs)me, h
Akud Rata .. versan Sprachenzentrum,
Urgversitat Augsburg Universitat Augsburg
Prof Dr. Hanno-Walter Kruft, E; I;hlé Friezdhelm Brusniak,
Ordinarius fur Kunsteeschichte, qrad. Rataz.,
Unpvorsitat A Universitat Augsburg
Prot. Dr Paul W, Mever, Gerhard Hirscher,
Ordimars {ur Betrichswirtschattslehre., Svtu-dem‘ an der Philosophischen Fakultat I der
Cnersitat Augsbure Universitit Augsburg
Adolt Lumpe, Prof_. Dr. Wilhelm M. Gessel,

Oberrat. Ordinarius fir Alte Kirchengeschichtc, Patrologie und

Unmwor<itat Augshurg Christliche Archaologie,

b Universitit Augsburg

r. Poter Krnitzer,

Redekteur, Munchen g:. phil: Rudolf Beck.
) . ‘ kad. Rat,

Prof Dr. Pankraz Fried, Universitit Augsburg

(L)rjxn:u:ua fur Bavensche Landesgeschichte. Ursel Schifer, M.A )

niversitat Augsburg e aer MoA,

_ L Wiss. Mitarbeiterin,

Prof. Dr. Heinz Lampert, Universitat Augsburg

Ordinarius fir Volkswirtschaftsiehre,

Universitat Augsburg
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