Zybride fithren an die Grenzen der Leiblichkeit ... und dariiber
hinaus

Abstract (English)

In the field of genetics, new research dealing with the amalgamation of human
and animal cells has been conducted over the last decade. This article discusses
the case of inserting human DNA into the ovum of an animal due to a shortage of
human eggs. The resulting so-called cybrid (cytoplasmic hybrid), produced for
obtaining stem cells, is destroyed after 14 days. The article asks how we should
react as theologians, ethicists and theological ethicists, when facing this new
challenge. Fear of the bodiliness of this human-animal-embryo is a possible
response to this experiment. Resulting issues concerning the cybrid are dis-
cussed, such as the fictional resurrection of the body, the non-availability of a
body, and the problematic case of human dignity. Is the cybrid human or not -
and in what percentage? This question implies an ongoing discussion and has
consequences for dealing with and reacting to this product, as well as the sub-
sequent question of whether it might be more adequate to talk of a cybrid’s
human soul.

Abstract (Frangais)

Dansle domaine de la génétique, de nouvelles recherches, touchant a la fusion de
cellules humaines et animales ont été menées ces dix derniéres années. Cet
article examine le cas de P'insertion ’ADN humain dans 'ovule d’un animal a
cause d’un manque d’ceufs humains. Le résultat, appelé cybride (hybride cy-
toplasmique), produit pour obtenir des cellules souches, est détruitau boutde 14
jours. L’article se demande comment, face 2 ce nouveau défi, nous devrions
Téagir en tant que théologiens, éthiciens et théologiens moralistes. Une réponse
possible a cette expérience est la crainte quant a la corporéité de cet embryon
humain-animal. Concernant ce cybride, on discute de problémes comme la
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bezeichnet. Der Begriff kommt vom Griechischen ,,chimaira® fiir Ziege und
bezeichnet in der griechischen Mythologie ein Feuer speiendes Ungeheuer, ,,das
vorn wie ein Lowe, hinten wie ein Drache und in der Mitte wie eine Ziege**
aussah. Eine Chimire ist allgemein gesprochen ein Mischwesen aus Mensch und
Tier’.

Hybride dagegen sind Wesen, ,,die von der ersten Zelle an aus verschiedenen
Genomen“® bestehen. Sie entstehen auf natiirliche Weise z.B. bei der Ver-
schmelzung der Keimzellen von zwei verschiedenen Arten oder Zuchtlinien
(z.B. Maultier) oder auf kiinstlichem Wege (z.B. Hybridsaatgut). Sie sind also
nicht Organismen, die aus genetisch verschieden zusammengesetzten Zellen
bestehen (Chimiren), sondern in ihnen ist jede einzelne Zelle genetisch ge-
mischt zusammengesetzt und der gesamte Organismus hat in jeder Zelle die
gleiche genetische Grundstruktur.

Als neueste ,,Errungenschaft in diesem Bereich seien die Zybride (kurz fir
zytoplasmische Hybride/cytoplasmic hybrids) vorgestellt, die aus menschlicher
DNA bestehen, welche aber in eine entkernte tierische Eizelle eingebracht wird’,
da menschliche Eizellen nicht in ausreichendem Mafle vorhanden sind. Das
Erbmaterial eines so erzeugten Embryos stammt nicht vollstandig vom Men-
schen, sondern zu einem - wenn auch iiberaus geringen - Prozentsatz auch von
demjenigen Tier, dessen Eizelle verwendet wurde. Anfang Septernber 2007 hat
die britische Human Fertilisation and Embryology Authority® (HFEA) in London
die Ziichtung von solchen Embryonen zu Forschungszwecken grundsitzlich
erlaubt’. Ziel ist die Gewinnung menschlicher embryonaler Stammzellen®,
wobei die entstehenden Zybriden nach 14 Tagen von den beantragenden

4 H.J. Rosg, Griechische Mythologie: Ein Handbuch, Miinchen, Beck, 1955, 8. 274. _

5 Oder weiter gefasst: ,Chimiren sind Lebewesen, die fremde Organe oder fremdeﬁ Zellen in
sich tragen.“ M. BECK, Mensch-Tier-Wesen: Zur ethischen Problematik von Hybriden, Chi-
méiren und Parthenoten, Paderborn - Miinchen - Wien - Ziirich, Schoningh, 2009, S. 21. Das
Feld der Xenotransplantation wird in diesem Artikel ausgeblendet.

6 BECK, Mensch-Tier-Wesen, S. 87.

7 Es handelt sich um den somatischen Zellkerntransfer, das Klonen nach der ,Dolly-Metho-
de“. Vgl. DEUTSCHER ETHIKRAT, Mensch-Tier-Mischwesen in der Forschung: Stellurxgnafxme
(2011), URL: http://www.ethikrat.org/dateien/pdfistellungnahme-mensch-tier-misch
wesen-in-der-Forschung.pdf [29.11.2010], 8. 12.

8 The Human Fertilisation and Embryology Authority (HFEA) is a body set up by an Act of
Parliament, the Human Fertilisation and Embryology (HFE) Act 1990, to oversee IVF
treatment and research using human embryos in the UK. '

9 Vgl. M. HoFrMANN, Interspezies-Embryonen: Die ,neue Sprache® der Forschung und die
Sprachlosigkeit der Moraltheologie?, in ZME 54 (2008) 333~ 346, S. 335. ) )

10 ,Langfristig sollen Zytoplasmatische Hybride die Herstellung von pfmemenspenﬁ‘schen
pluripotenten Stammzellen erméglichen, aus denen Zellen zur Ther.apxezw.eckeq gezuf:hte:
werden konnen, die genetisch weitgehend mit den Zellen des Patienten identisch sind.
DErUTSCHER ETHIRRAT, Mensch-Tier-Mischwesen, S. 16.
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Zeit zu den Grundbestinden des christlichen Glaubens'. So zum Beispiel Ter-
tullian: Fiducia Christianorum resurrectio mortuorum. Illam credentes sumus".

Der Hauptgrund, warum die Christen trotz aller Widerstinde am Glauben an
die Auferstehung des Fleisches festhalten, ist die Auferstehung Christi
(Apg 26,36, vgl. 1 Kor 15,20 -23). ,,Christus ist nicht alleine auferstanden. Seine
Auferstehung ist der Anfang, die Ursache, ja in gewisser Weise schon die Rea-
lisierung der allgemeinen Auferstehung von den Toten.“'® Die Lehre der ka-
tholischen Kirche sagt, am Ende der Zeiten werden alle Menschen ,,mit dem
eigenen Leib, den sie hier tragen, auferstehen“”. Dies wird deutlich an Jesu
Auferstehung: ,,der Auferstehungsleib ist real identisch mit dem irdischen Leib.
Die Evangelienberichte betonen diese Identitit ganz ausdriicklich*®; er ist aber
auch davon unterschieden, z.B. als Jesus von den Jingern nicht sofort wieder-
erkannt wird.

Mit diesen kurzen Skizzen sei an die Wichtigkeit des Leibes fiir die Christen
erinnert. Beziiglich des Zybrids sind verschiedene spannungsvolle Fragen fiir
dessen Leib aufgeworfen: Kann der Zybrid, sofern er glauben kann, auf die
Auferstehung des Leibes hoffen? Und welcher Leib wird auferstehen? Natiirlich
handelt es sich bei diesen Fragen um Gedankenkonstruktionen aus dem Bereich
der Science Fiction, die aber durch solche humangenetische Experimente ini-
tiiert werden. Uber diese rein hypothetischen Fragestellungen hinaus bleibt die
Bedeutung des Leibes und des Korpers fiir den christlichen Glauben bestehen.

2. Als Ethikerin

kann man dem Diskurs um die Leiblichkeit mit der Position der Unverfiigbarkeit
des menschlichen Korpers begegnen: Weder man selbst noch andere diirfen
iiber den Korper verfiigen, denn die Selbstannahme ist die Voraussetzung fir
eine sinnvolle Sorge um den Leib”. Im Ansatz, die Unverfiigbarkeit des Korpers
hochzuhalten, wird von einem weiten Sinn des Verfiigens ausgegangen (Wie-

14 Seit der Liturgiereform: ,,Auferstehung der Toten“. Zur Genese vgl. C. SCHONBORN, WAuf-
erstehung des Fleisches im Glauben der Kirche, in IKaZ Communio 19 (1990) 13 -29.

15 TERTULLIAN, Opera montanistica (CCSL, 2), Turnhout, Brepols, 1954, §. 921.

16 ScHONBORN, Auferstehung, S. 19.

17 Glaubensbekenntnis des IV, Laterankonzils (1215) (DH 801).

18 ScHONBORN, Auferstehung, S. 23. ) ) ) )

19 Verfiigen muss hierbei in zweifacher Weise verstanden werden. In einem weiten S.mn sind
damit alle Mafinahmen gemeint, die den Korper wiederherstellen (unter den Sinnzielen des
irztlichen Handelns). In einem engen Sinn von Verfiigen geht es um die Herstellung. Vgl. G.
PSLTNER, Sorge um den Leib - Verfiigen iiber den Korper, in ZME 54 (2008) 3-11,S. 4. Vgl.
auch seine Neuerscheinung G. POSLTNER, Leib und Leben: Bioethische Erkundungen zur
Leiblichkeit des Menschen, Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 2010.
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derherstellung), d. h. bestimmte Eingriffe sind erlaubt, aber grundsitzlich wird
die Integritit des Korpers angenommen und versucht zu bewahren.

Dieser Ansatz steht dem naturalistischen und materialistischen gegeniiber,
der den Korper als Instrument betrachtet und damit jedweder Vermischung von
Mensch und Tier positiv gegeniibersteht, so lange sie den menschlichen Kérper
optimiert.

»Das Verfiigenwollen {iber den eigenen Kdrper (im engen Sinn von ,verfiigen®) basiert
auf einem heimlichen Dualismus. Der Mensch wird als Subjekt angesetzt, das sich
seines Korpers bedient. Der Dualismus wird durch die euphorische Prasentation von
Optimierungsprogrammen ebenso verdeckt, wie die mit ihm verbundene heimliche
Abwertung des Leibes. Der Leib ist nicht gut genug.“*®

Diese instrumentelle Betrachtungsweise bricht mit der Einsicht, dass die
Selbstannahme die Voraussetzung fiir ein sinnvolles Sorgen um den eigenen
Kérper ist. Eine philosophische Strebensethik wiirde dem entgegnen, dass der
Umgang mit dem Eigenen fiir ein gutes und gelingendes Leben wichtig ist: Es sei
hier nur auf das Erleben des eigenen Korpers und das damit verbundene Erleben
der eigenen Grenzen hingewiesen”.

Auferdem sei als Ethikerin an die Differenz zwischen Korper und Leib ge-
dacht. Der Mensch hat nicht nur Korper, sondern ist auch Leib.

»Der Begriff des Korpers bezeichnet die Méglichkeit der Vergegenstindlichung,
wihrend ,Leib‘ die Durchformung des Kérpers zum Ausdruck bringt, den lebendigen
Kérper, der Selbst- und Weltbezogenheit beinhaltet.“?

Korper haben und Leib sein miissen als Einheit in Differenz gedacht werden, um
den Menschen ganzheitlich zu betrachten. Der je spezifische Leib verbirgt die
Individualitit des Menschen?, wobei der Mensch mehr ist als (nur) sein Leib,
denn durch ihn ist der Mensch in der Welt verortet: Er ist zugleich Grenze und
Briicke zwischen dem Innen und Aufien der Umwelt.

Die Unverfiigbarkeit des menschlichen Kérpers und des Leibes ist besonders
bei den Zybriden neu durchzubuchstabieren. Das Toten nach 14 Tagen, nach-
dem daraus pluripotente embryonale Stammzellen gewonnen wurden, findet
ihre Begriindung u.a. in jener zu Beginn beschriebenen materialistischen und
naturalistischen Sichtweise auf den Kérper, die die Zybride nur als Instrumente

20 POLTNER, Sorge, S. 10.

21 Vgl. U. MULLER, Zum Verhiltnis von Kérperlichkeit und Unverfugbarkeit, in ZME 54 (2008)
73-80,5.77-78.

22 MANEMANN, Verschwinden, S. 43.

23 ,,Ich bin Leib - dieser Leib bin ich.‘ Das ist nicht der manipulierte Leib mit Body-Building
und Face-Lifting, das ist meine individuelle Gestalt und Lebensgeschichte.“ E. MOLTMANN-

WENDEL - J. MOLTMANN, Mit allen Sinnen glauben: Uberlegungen
: : 2 : zur Auferstehung des
Fleisches, in StZ 223 (2005) 723-735, S. 725. B 4 s
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diesem Verfahren widersprochen. Mit den vorgestellten Zybriden werden Wesen
hergestellt, bei denen es zu einer eigenen Zwecksetzung gar nicht komme>.

Wie in diesem Punkt deutlich geworden, ist das Kriterium der Gattungszu-
gehorigkeit” immer wichtiger fiir die Frage nach der Menschenwiirde™. Und es
wird sichtbar, dass auch der Begriff der Menschenwiirde selbst durch solche
neue Formen des Lebens problematisiert wird. Wird die Menschenwiirde nun als
Vorgabe oder als Zuschreibung verstanden: In beiden Fillen ist die Men-
schenwiirde fiir den Zybrid nicht gesichert, da der Einfluss der tierischen Eizelle
nicht geklirt ist. Es stellt sich im Grundsitzlichen die Frage, ob die Menschen-
wiirde als absoluter Wert iiberhaupt noch in den neuen bioethischen For-
schungsfeldern tragfahig ist.

Il.  Synthese:An die Grenzen der Leiblichkeit und dariiber hinaus
— Haben Zybride eine menschliche Seele?

Die Erzeugung von Zybriden fiihrt an die Grenzen der Leiblichkeit. Mit der
Mbglichkeit der Austragung eines Zybrids im weiblichen Kérper werden Angste
geschiirt. Zur Beruhigung wird von den ausfilhrenden Wissenschaftlerinnen
und Wissenschaftlern angefiihrt: Es bleibe bei einem blof3 14 Tage alten Wesen,
im experimentellen Kontext der Grundlagenforschung geschaffen”. Ein Ein-
setzen in die weibliche Gebarmutter sei ein kriminelles Verbrechen®.

Aber fithrt man dieses Experiment zu Ende, kann man verschiedene Nachteile
fiir die entstehenden Wesen sehen, z.B. dass ihnen die Findung eines Selbst-

34 Vgl. M. Beck, Hybride - Chiméren: Mensch-Tier-Mischwesen: Ethische Fragen, URL: http://

www.ethikrat.org/dateien/pdffbeck_hybride-chimaeren.pdf [29. 11.2010].

»Obwohl die Beeintrichtigung der Gattungswiirde ein schwicheres Argument als eine di-

rekte Verletzung der individuellen Menschenwiirde darstellt, kann diese berithrt sein, wenn

die Identitit und Eindeutigkeit der Gattung als solche bedroht sind.“ DEUTSCHER ETHIKRAT,

Mensch-Tier-Mischwesen, S. 37.

»Wenn die Spezies moralisch schiitzenswert ist, dann kénnte dies zur Vorsicht Anlass geben,

also zur Forderung fithren, dass die Artgrenzen des Homo sapiens nicht verletzt werden

diirfen. Man kann allerdings auch argumentieren, dass - sobald Chiméiren bestehen - diese
unter dem Kriterium der Garttungszugehérigkeit nicht mehr schiitzenswert sind.“ G. Ba-

DU RA-L(?TTER ~M.DUweLL, Chimiren und Hybride: Ethische Aspekte, in Jahrbuch fir Recht

und Ethik 15 (2007) 83-104, S. 89. Wobei das Kriterium der Gattungszugehorigkeit selbst

wieder problematisiert werden muss.

Von der HFEA als human admixed embryo bezeichnet.

38 ,4.10 ... Noscientist has ever expressed an interest in transferring such embryos in the hope
th?t f\baby, if that were medically possible, would develop. Even if they did, it would be 2
cnr.mn‘al of’fence to do so.“ HFEA, Hybrids and Chimeras: A consultation on the ethical and
sacial implications of creating human/animal embryos in research (2007), URL: http://wwW.
hfea.gov.uk/docs/Hybrids_Chimera«review.pdf [29.11.2010], 8. 15. ,
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